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Introduccion

La lingiiistica es una disciplina que se ocupa del estudio cientifico de la
estructura de las lenguas naturales, se centra en estudiar y explicar las leyes
que mandan en el lenguaje; y como sabemos todos que Coseriu ha sido una
figura capital en la lingiiistica del ultimo medio siglo ha sefialado en su obra
“El hombre y su lenguaje” que el saber lingiiistico hace referencia a tres
saberes: el saber hablar en general que constituye el lenguaje y las
actividades humanas, el saber idiomatico significa hablar un idioma, una
lengua historica concreta, actualizaciéon concreta del lenguaje segin unas
reglas de actuacién, una técnica determinada y condicionada
historicamente, un sistema histéricamente especifico que no debe
considerarse cerrado en si mismo pues es especifico dentro de lo universal
del lenguaje, por tanto cada lengua debe verse como clave para las demas y
por ultimo el saber expresivo es decir saber construir textos, saber hablar
una lengua en una circunstancia determinada, saber comunicar algo a
alguien. Para poseer todos estos saberes hay que tener en cuenta que la
comunicacién lingiiistica es un hecho complejo donde intervienen el
lenguaje, la accién y el conocimiento con el horizonte cultural como
referente preciso. La comunicacién no es un simple acto de codificar o
descodificar un mensaje; es mucho mas; y el acto de intercomunicacion
es inseparable del enunciado y de la situacion. El aprendizaje de una lengua

extranjera siempre requiere la adquisicion de una nueva identidad, por ello,
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supone un proceso de aculturacién o adaptacion a otra cultura que implica
una reorientacion de pensar y sentir aparte de una nueva forma de

comunicacion.

Un gran ndmero de autores (G.G. Morain, K.H. Osterioh, ]J.C. Condon, O.D.
Parker) orientaron su investigacion hacia manifestaciones concretas de
diferencias culturales y su repercusion en el aprendizaje de una segunda
lengua. Un conocimiento especifico de la cultura y la lengua extranjera
permitiria predecir areas de conflicto cultural y de interferencia lingiiistica
en el proceso de adaptacion cultural.

La asimilacion cultural y lingiiistica incluye la adquisicidon de conceptos, por
lo que su influencia y significado resulta crucial en el crecimiento
socio-psicologico del individuo. La cultura entendida como conjunto de
redes estructuradas e interconectadas de significados impulsa y modela el
desarrollo mental entendido como disposiciones, creencias, destrezas y
conocimientos. Con ello creemos que la cultura y la lengua materna
condicionan los factores psicolégicos y afectivos de sus miembros. De ahi
que la adquisicion de una lengua extranjera se ve restringida por unos
esquemas mentales y psiquico-afectivos dependientes de la cultura y la
lengua materna del aprendiz.

Por eso es tan importante conocer y apreciar la cultura de otra nacidn, lo
que permite fomentar la posibilidad de que los alumnos aprendan a ver su
propia cultura, su forma de vivir, de entenderse y de comunicarse con los
demas en un contexto mas amplio y con el efecto beneficioso de poder
compararse con otro grupo étnico.

Cuando intentamos comunicar en una lengua que estamos aprendiendo, lo
mas Probable es que nos encontremos con una serie de trabas y

dificultades. A los alumnos les parece, muchas veces, que todas las



dificultades se pueden resolver con ayuda del diccionario. Ellos, en vez de
pensar y hablar en lengua meta, tratan de traducir de su lengua materna a
otra. Pero con las traducciones hay que tener mucho cuidado.

El pensamiento al formularse se desvia por un terreno vidrioso que permite
interpretaciones inesperadas. Eso puede pasar no s6lo cuando traducen de
la lengua materna a la extranjera, sino al revés.

Si el diccionario en cierto sentido puede ayudarnos, en las situaciones con
las Combinaciones fijas de palabras él muchas veces pierde su fuerza.

Estas combinaciones o segin la otra denominacién - wunidades
fraseoldgicas- incluyen combinaciones muy diversas que frecuentemente se
conocen con las denominaciones de modismo, locucién, frase proverbial,
refran o férmula pragmatica. A veces el alumno apoyandose a su propia
cultura puede adivinar la significacion de algtin fraseologismo (por ejemplo:
en espanol Estar como sardinas en lata y en ruso como arenques en un tonel
que es la misma: cuando se trata de una gran concentracién de personas en
un loca. El deseo de investigar este fendémeno dio lugar al nacimiento de una
nueva disciplina lingiiistica - la fraseologia que luch6 durante muchos afios
por su propio estatuto y al final logré su autonomia. Pero hasta nuestros
dias el término fraseologia no esta definitivamente aceptado por los
lingiiistas que estan discutiendo sobre el término general que abarque tales
fendmenos y sobre todo sobre su clasificacidn.

La fraseologia es un tema muy vaso y riquisimo por eso el interés por
estudiar la fraseologia en los ultimos afios viene recibiendo un nuevo
impulso en Espafa y en el resto del mundo especialmente en la ultima
década del pasado siglo XX por estas razones he elegido este tema que es un
trabajo de Master que consta de tres capitulos:

En el primer capitulo se presenta una vision global de la historia de la
fraseologia desde los primeros estudios del fen6meno que se remonten

al siglo hasta llegar al estudio de Julio Casares que se considera como el
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trabajo mas importante en la fraseologia espafiola como disciplina
cientifica, se ofrecen las denominaciones y definiciones que se han
propuesto para las unidades fraseolégicas a lo largo de la historia del
estudio del fendmeno fraseoldgico y las caracteristicas lingliisticas de
dichas unidades, que son: frecuencia, institucionalizacion,
estabilidad que se presenta a su vez dos caracteristicas esenciales : fijacién
y especializacion semantica, idiomaticidad, variaciony gradacion .

El segundo capitulo esta dedicado a presentar el estado de la cuestion de la
fraseologia espafiola, concentrandose en las clasificaciones de las
unidades fraseoldgicas que se han propuesto para las mismas, trato las
clasificaciones de los mas destacados estudiosos de la fraseologia : Casares,
Coseriu, Thun, Zuluaga Ospina, Haench, Carneado More, Trista
Pérez, Corpas Pastor y Ruiz Gurillo, para que adoptemos,
posteriormente, la clasificacion de Gloria Corpas Pastor como el modelo
mas adecuado para su aplicacion en mi trabajo , la autora divide las
unidades fraseoldgicas en tres esferas:colocaciones, locuciones vy
enunciados fraseolégicos, se analiza cada division ampliamente, tratando
las definiciones, caracteristicas, clasificaciones, rasgos.

Después de hacer la clasificacion de las unidades fraseoldégicas en el
segundo capitulo he emprendido practicamente en el capitulo tercero, la
tarea de la ensefianza de las unidades fraseoldgicas en el aula de E/LE.

He empezado con una introduccidon para explicar las dificultades con las
que encuentra el profesor de E/LE al emprender la ensefianza -aprendizaje
de las UFS, ya que el aprendizaje de tales expresiones se considera como
uno de los grandes obstaculos de la didactica de la ensefianza de
lenguas extranjeras, he planteado también sugerencias metodologicas y una

serie de actividades y ejercicios para tratar las UFS en el aula de E/LE.



1. CAPITULO PRIMERO

1. 1. LA HISTORIA DE LA FRASEOLOGIA Espafiola

La fraseologia es un magnifico recurso de la lengua que pertenece a
todos los idiomas y que los hablantes utilizan en contextos preciosos, con
determinados fines en la vida cotidiana, sobre este tema dice Casares
";Qué ley fonética, que sistema semantico, que nueva rama de la
lingiiistica podra guiarnos hasta la esencia entrafiable de los modismos?
Leyendas desaparecidas, supersticiones ahuyentadas, ritos, costumbres,
juegos populares, oficios venidos a menos, rivalidades entre pueblos
vecinos, mindsculos sucesos memorables para una aldea o para una
familia... Toda la psicologia, toda la vida intima y social, toda la historia
no historiable de nuestro antepasado, ha ido dejado sus huellas en esas
formulas elipticas, que se acufiaron para dejarlas en herencia a los que

vinieran después.”

La fraseologia, desde siempre, ha sido el espacio al que los investigadores de
todas las tendencias y escuelas se han dirigido motivados por el interés que les
provocaban las combinaciones fijas de palabras, Ya desde la antigliedad, el
hombre dedicado a la ciencia sinti6 un enorme interés por determinadas
expresiones cotidianas, expresiones que quiso recoger y estudiar. Para estos
hombres, era mayor el interés que le provocaban por el hecho de ser un
particular modo de habla de los pueblos que como material de estudio
cientifico. De esta manera surgié la Paremiologia, que es la disciplina que
estudia los refranes.!

La paremiologia es una palabra de origen greco que se compone de dos

palabras, la primera”paroimia” que significa maxima y la segunda ,logos”

! Ruiz Gurillo : Aspectos de fraseologia théoricepediola, Valencia, 1997, 17-20
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significa la ciencia. Todo significa ciencia de maximas.

La palabra "paroimia” ella misma esta compuesto por el prefijo “para” que
significa "al lado" o "a lo largo"”, y del Radical "oimios", que significa "el
camino". Los dos juntos forman el significado de "a lo largo del camino.”

El Humanismo impulso esta preocupacién. Erasmo de Rotterdam, en el
prologo de sus Adagios, reservé un espacio al proverbio, al que caracteriza
con la generalidad, la popularidad, la brevedad, la belleza formal y por ser la
expresion indirecta y metaforica del contenido normal. Este autor no distingue
entre proverbio y refran, distincién que tampoco observan sus seguidores. De
este modo, los erasmistas espafoles confunden o identifican de forma habitual
ambos conceptos. Es el caso de Juan de Valdés o de ]J. de Mal-Lara, que
teorizan sobre ellos. De esta identificacion también fueron objeto las

colecciones de refranes o proverbios.

En espafiol, hay que remontar la primera coleccion de refranes o
sentencias al siglo XV. Aparecié en una estampa en cuyo borde inferior
aparecia la siguiente inscripcion: "Ifiigo Lopez de Mendosa a ruego del Rey
Don Juan ordend estos refranes que dicen las viejas tras el fuego y van
ordenadas por a, b, c". De este documento se conocen dos ediciones, la de

1512 y la de 1550.

En 1549 aparecio, segin Fernandez-Sevilla (1985), la coleccion de refranes
mas importante publicada en Espafia hasta mediados del siglo XVI. Se trataba
del Libro de refranes copilados por el orden del abc en el cual se contienen
cuatro mil y trescientos refranes. El mds copioso que hasta hoy ha salido impreso

de P. Valles.

A principios del siglo XVII, el interés suscitado por estas estructuras

aumento considerablemente de manera que también se recogieron frases
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proverbiales o sentencias populares. Esto fue recopilado en diccionarios
generales como el Tesoro de la lengua espariola, de Sebastian de Covarrubias
publicado en 1611, o en gramaticas como el Espexo general de la gramdtica
en Didlogo, de Ambrosio Salazar, de 1614. También vieron la luz colecciones
especializadas, como los Refranes o proverbios en romance, de Hernan
Nufez, publicada en 1621, o el Vocabulario de refranes proverbiales y otras
formas comunes en la Lengua Castellana en que van todos los impresos antes

y otra gran copia, del maestro Gonzalo Correas, en 1627.

En el siglo XVIII esta tendencia recopilatorio continud, los tomos del
Diccionario de la lengua castellana en que se explica el verdadero sentido de
aumentando. La Real Academia Espafiola elabord, entre 1726 y 1739las
voces, su naturaleza y calidad con los refranes y modos de hablar, los
proverbios o refranes y otras cosas convenientes al uso de la lengua.

El nimero de obras se multiplicé en el siglo XIX. El refrdn abandon6 su
posicion de pieza de sabiduria y se convirti6 en un elemento de
investigacion fundamentalmente folclorico y popular.

El siglo XX también se caracterizé por la elaboracion de diversas
recopilaciones. Destacan la Fraseologia y estilistica castellana, de Julio Cejador
(1921-1925) y los 1000 idiomatische spanische Redensarten, mit
Erkildrungen und Beispielen, de Werner Beinhauer (1939). Poco tiempo
después  aparecieron: el  Stilistisch-phraseologisches ~ Worterbuch
Spanisch-Deustch, que se sumd a la obra sobre el espafiol coloquial del
mencionado autor; el Refrdn general ideoldgico espariol, de L. Martinez Kleiser
(1953); el Diccionario de modismo de la lengua castellana, de Ramon Caballero
(1942); El por qué de los dichos, de José Maria Iribarren (1956); El refranero
espariol, de ]. M. Tabanera (1959); Ciencia de la lenguaje o arte de estilo, de

Martin Alonso (1970) y la Fraseologia espariola en su contexto, de José Maria
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Dominguez (1979).2

Sin embargo, este interés por estudiar el aspecto idiomatico no siempre va
unido al estudio del aspecto lingiiistico. Habra que esperar hasta 1950, afio en
que se publica Introduccién a la lexicografia moderna, de Julio Casares. En
este manual se dedican algunos capitulos al estudio de las locuciones, de las
frases proverbiales, de los refranes, de los modismos y de otras estructuras
similares a ellos. Este manual es considerado unico en la lengua espafiola y
supone un gran avance al intentar delimitar y clasificar las construcciones

pluriverbales.

El trabajo de Casares fue traducido al ruso en 1958. Pocos afios antes, los
investigadores soviéticos ya habian empezado a analizar y a sistematizar las

UFs.

Pocos anos después de la publicacion de J. Casares, en 1965, A. Melendo reviso
dicha definicion y clasificacion de las locuciones propuestas por aquel.
Asimismo, la influencia del lexicografo se dejara notar en trabajos ulteriores,
como los de las autoras cubanas Carneado More y Tristd Pérez, o en la
gramatica de Francisco Marcos Marin (1980), que adopta manifiestamente

sus criterios, pero criticando algunos aspectos de su teoria.

Tras la publicacion de A. Zuluaga, Mario Garcia-Page escribié diversos
articulos sobre las UFs espafiolas. En un primer momento solo le interesé su
caracter ludico (1989), pero posteriormente hizo referencia, entre otros
aspectos, a sus particularidades semanticas. Luego quiero hablar sobre el

famoso trabajo de gloria corpas pastor quien intento llenar el vacio existente

2 La mayor parte de los datos han sido tomado dtéTPiérez (1985) y Fernandez-Sevilla (1985), ausghan
incorporado otros de diversas procedencias.
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en la fraseologia espafiola. Esta autora aun6 los avances que ofrecian la
lexicografia, la pragmatica o la lingliistica germanica para elaborar, y
desarrollar, una clasificacibn que incluia colocaciones, locuciones vy
enunciados fraseolégicos. Para estos Ultimos, en especial, Gloria Corpas
resolvio problemas existentes, desde siempre, como por ejemplo el empleo del
término paremia como abarcador de refranes, frases proverbiales y citas, o la
adquisicion de las férmulas psico-sociales segiun la funciéon locutiva
presentada Esta clasificacién venia acompafiada por un estudio detallado de
los aspectos formales, semanticos y pragmaticos. Hoy el uso del refran parece

pasar por momentos dificiles

Los refranes reflejan de una cierta manera un mundo ido: de lo rural a la
tecnologia. Tal pensamiento da a pensar que los refranes estdn pasando de
moda y que necesitarian una renovacién. Pero esto no significa que han dejado
de existir. Prestigiados por la antigiiedad, los refranes siguen siendo empleados
en conversaciones cotidianas por todas las clases sociales y niveles culturales.
Son como organismos vivos que se adaptan a la lengua y a los tiempos que
atraviesan, de ahi, precisamente, su valor como referente cultural y como
puente intercultural. Lo fundamental en todo caso es que los hablantes
emplean los refranes en contextos adecuados, aunque desconozcan los hechos

originarios que les dieron nacimiento.

1.2. LAS UNIDADES FRASEOLOGICAS

Las unidades fraseoldgicas son expresiones linglisticas que
transmiten conocimientos e informaciones diversas, Estas expresiones o
formulas han recibido diferentes denominaciones: frases hechas,
expresiones fijas, unidades fraseoldgicas, expresiones institucionalizadas,

unidades poliléxicas, férmulas rutinarias y otras. Todas estas
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denominaciones son validas pero en mi trabajo preferia utilizar el término
“unidades fraseolégicas, como lo expresa Corpas Pastor “La formacién, el
funcionamiento y el desarrollo del lenguaje vienen determinados no sélo
por las reglas libres del sistema; sino también por todo tipo de estructuras
prefabricadas de las que se sirven los hablantes en sus producciones
lingtiisticas”.

También las define Corpas Pastor diciendo:“ las unidades fraseoldgicas son
unidades léxicas formadas por mas de dos palabras graficas en su limite
inferior, cuyo nivel superior se sitia en el nivel de la oraciéon compuesta.
Dichas unidades se caracterizan por su alta frecuencia de uso, y de
coaparicion de sus elementos integrantes; por su institucionalizacion,
entendida en términos de fijacion y especializacion semantica; por su
idiomaticidad y variacién potenciales; asi como por el grado en el cual se
dan todos estos aspectos en los distintos tipos”. Bally (1909) otorg6 el
nombre de unités phraséologiques a un grupo especial de ellas. La linglistica
rusa engloba una rama, llamada precisamente fraseologia, que se encarga del
estudio de las mismas. Paul (1880) las denomind, entre otras cosas, con los
nombres de stehende Formeln und Feste Verbindungen; Gabelentz (1891
[1901]) las llamo stehende Redensarten, Saussure (1915), locutiom toutes
faites; Jakobson (1956), stereotyped utterances, coded Workgroups e idioms
-termino que se ha generalizado en la lingliistica norteamericana-; Lyons

(1968) las llamé ready-made utterances.

La mayor parte de los términos anteriormente mencionados hacen alusion al
rasgo mas caracteristico y definitorio de estas unidades, que es la fijacion,
Este rasgo distintivo determina la peculiar posicion que ocupan estos
términos en la lengua (y en la descripcion lingliistica). No son expresiones que

se forman de forma libre durante el habla, sino que son expresiones
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repetidas como estructuras prefabricadas, esto es, combinaciones ya hechas,

pues tienen estructura de segmentos de habla.

Segun lo descrito hasta el momento, podemos afirmar, al menos
provisionalmente, nuestro interés por todas las construcciones lingliisticas
formadas por combinaciones fijas de dos o mas palabras, como por e€j.: tirios y
troyanos, poner pies en polvorosa, buenas noches, aqui fue Troya. Un grupo de
estas combinaciones presenta, a su vez, junto con unas poquisimas palabras,
una fijacion de empleo (buenas noches, felices pascuas, adids, salud).
Emplearemos el término unidad fraseolégica para designar toda
combinacion fija de palabras. No obstante, en este trabajo hemos optado
por la denominacién unidades fraseolégicas (UFs) por una sencilla razoén:
este término genérico, que cada vez tiene mas partidarios en la filologia
espafiola, goza de una gran acepcién en la Europa occidental, la antigua URSS y

los paises del Este.

Generalmente, existen tres definiciones para las UFs, definiciones creadas por
tres de los autores mas destacados que se han dedicado al estudio de este

tema:

** Alberto Zuluaga (1980) llama unidades fraseoldégicas a todas las
construcciones lingliisticas formadas por una combinacion fija de dos o mads
palabras. Tiros y troyanos, poner pies en polvorosa, buenas noches, aqui fue
Troya, etc. son algunos ejemplos de unidades fraseoldgicas que ilustran esta
definicion. El autor sefiala dos rasgos caracterizadores de estas unidades: uno
formal, que denomina fijacién fraseolégica, y otro semantico, llamado
idiomaticidad.

** Gloria Corpas Pastor. En su manual (1996) define las unidades

fraseoldgicas como unidades léxicas, formadas por mds de dos palabras
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grdficas en su limite inferior cuyo limite superior se situa en el nivel de la
oracion compuesta. Seguin esta autora, cuya maxima es siempre comparar los
distintos estudios hechos acerca de un tema antes de ofrecer una sintesis,
estas unidades léxicas estan dotadas de unas caracteristicas lingiiisticas
que las distinguen de otros tipos de unidades léxicas.

* Ruiz Gurillo (1997: 14) denomina unidades fraseolégicas a una
combinacion fija de palabras que presenta algun grado de fijacion,
eventualmente, de idiomaticidad. En esta Definicién, la autora destaca dos
propiedades esenciales de las unidades fraseoldgicas: la fijacion y la

idiomaticidad.

1.3.LAFRASEOLOGIA y EL HABLA:

1.3.1. EXISTEN UNIDADES FRASEOLOGICAS EN TODAS LAS
LFNGUAS?

Segun diversos autores, entre quienes destacan Bréal, Sechehaye, Isacenko,
Jakobson y Weinreich, en todas las lenguas existen unidades fraseoldgicas3. Con
respecto a esto, es conveniente hacer una observacion y es que la presencia de
tales unidades no es un grado esencial y necesario para la existencia
(funcionalmente hablando) de la lengua, sino un rasgo general que puede, con

toda probabilidad, ser documentado empiricamente en cada lengua.

Toda lengua exige, por definicidn, la existencia de signos, pero no es un
requisito necesario que alguno de ellos sea fraseoldgico. Incluso podemos
hablar una lengua -o al menos hacernos comprender en ella- sin conocer ni

utilizar sus refranes y demdas combinaciones fijas. Sin embargo, es imposible

3 P.ej: Jakobson 1956, p. 59: "In any languagee tiwist also coded wordgroups called phrase-weveinreich 1966
[1969], p. 23: "Idiomaticity is important for thisason, if for no other. that there ist so muchiofevery language”.
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hablar dicha lengua sin conocer sus unidades léxicas. Entendemos, pues, la
observacion de Jakobson, Weinreich y otros autores, en el sentido de que, en
realidad, las lenguas conocidas presentan disponer -en su caudal de signos- de

unidades fraseolégicas.

1.3.2. RELACION DE LAS UNIDADES FRASEOLOGICAS CON LO
SISTEMATICO

Cuando se habla de la relacion existente entre las unidades fraseoldgicas y el
aspecto sistematico, no se trata el problema de que la gran mayoria de dichas
unidades presenten, o no, en su estructura y funcionamiento elementos,
funciones y modelos sintacticos del sistema de la lengua, sino que se tratan las
posibles relaciones sistematicas existentes entre las unidades fraseologicas
entre si y de estas con los otros elementos del acervo lingiiistico. En general,
podemos decir que las expresiones fijas equivalentes a una palabra -desde el
punto de vista semantico y funcional- estan integradas, en un grado u otro,
en algun paradigma léxico o gramatical. Por ejemplo: tomar las de Villadiego y
poner pies en polvorosa deben estar integrados en el campo léxico de
huir, escapar, fugarse, escabullirse. La expresion santo y sefia se considera
integrada en el campo léxico de lema, contraseiia, divisa, consigna, etc. Un
grado menor de integracion que las anteriores presenta la expresion

Victoria pirrica, en el campo léxico de éxito, triunfo, derrota, fracaso, etc.

Segun Zuluaga, la fraseologia esta constituida, entre otros, por amplios
sectores formados por unidades aisladas que no funcionan en oposicién
sistematica a otras unidades. Por ejemplo, los refranes no estan
estructurados de forma similar a los campos 1éxicos. Como textos completos,
que constituyen un analisis o mensaje sobre algin asunto o aspecto de la

realidad, se pueden caracterizar en oposicion a otros tipos de textos (como
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poemas, copias, anécdotas, cuentos, novelas, etc.); sin embargo, este autor
considera que no pueden describirse en oposiciones "sistematicas" entre si ni

con otros textos

1.3.3. RELACION DE LAS UNIDADES FRASEOLOGICAS CON EL HABLA

Para plantear el problema de la relaciéon de las unidades fraseoldgicas con el
habla, se ha de recordar que la oposicién lengua/habla es simplemente una
distincion conceptual importante desde el punto de vista investigativo; por
tanto, no se trata de dos realidades diferentes. Es una distincidn entre virtual y
actual; mejor dicho, es una distincion entre abstracto y concreto, en una sola
realidad. Cuando decimos que las unidades fraseoldgicas pertenecen a la
norma de la lengua, también las estamos caracterizando en relaciéon con el
habla, pues dictaminamos que estas son conocidas previamente al hablar. En
este sentido, podemos decir que toda unidad fraseoldgica, incluso el adagio,
tiene el status de palabra: elementos virtuales anteriores a la actividad
lingiiistica que la realiza, reproduciéndola y/o modificAndola y/o

combinandola con otros elementos.

Desde el punto originario, las unidades fraseologicas -como todo signo
lingiiistico-son constituidas y creadas en el habla; posteriormente -gracias al
proceso de reproduccién y pesé a ser construcciones completas- se convierten
en elementos disponibles, virtuales, para nuevos actos de habla.

Llegamos a este punto, podemos reformular la distincion existente entre
combinaciones libres y combinaciones fijas de palabras: las primeras son
desconocidas antes del acto de habla que las produce y las segundas son

conocidas antes de dicho acto de habla.
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1.4. LAS CARACTERISTICAS LINGUISTICAS DE LAS
UNIDADES FRASEOLOGICAS

Las unidades fraseoldgicas, aunque sean de tipos DIFERENTES, tienen
ciertos rasgos o Caracteristicas comunes. Corpas Pastor enumera los rasgos

comunes mas frecuentes de ellas:

- Son expresiones formadas por varias palabras.

- Son expresiones institucionalizadas.

- Son en diverso grado estables.

- Presentan cierta particularidad sintactica o semantica.

- Sus elementos integrantes presentan cierta posibilidad de variacion.

En los apartados siguientes nos dedicaremos a describir y explicar las
caracteristicas mas importantes de las unidades fraseoldgicas, apoyandonos
sobre todo en la concepcion de Corpas Pastor y Zuluaga. Corpas Pastor
introduce su concepcion por explicar que las unidades fraseoldgicas se
caracterizan por su alta frecuencia de uso, y de coaparicion de sus
elementos integrantes; por su institucializaciéon, entendida en términos de
fijacion y especializacién semantica; por su idiomaticidad y variaciéon
potenciales; asi como por el grado en el cual se dan todos estos aspectos en

los distintos tipos.

Todas las caracteristicas que vamos a mencionar en los apartados
siguientes pueden presentarse en las unidades fraseolégicas en grados
diferentes, y este fendmeno suele denominarse la gradacion.

Corpas Pastor. Mientras que en algunos trabajos la gradacion se entiende

como una caracteristica independiente.
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1.4.1.Frecuencia

La primera caracteristica de las unidades fraseolégicas de la que nos
ocuparemos es la frecuencia. Corpas Pastor distingue dos tipos de
frecuencia: la frecuencia de coaparicion de sus elementos integrantes y la

frecuencia de uso de la unidad fraseoldgica como tal.

El Diccionario de lingiiistica de Cerda Massé explica el término frecuencia
de aparicion como el «numero relativo de apariciones de un determinado
elemento en una muestra representativa de contextos». Analdgicamente,
frecuencia de coaparicion significara que los elementos constituyentes de
ciertas unidades fraseoldgicas aparecen combinados con una frecuencia
mas alta que la frecuencia de aparicién individual de cada palabra de la

lengua.

La frecuencia de uso, por otra parte, es la frecuencia con la cual se usan las
unidades fraseoldgicas en cuestion en la lengua. Baker y Sorhus en su
estudio sobre el inglés canadiense concluyen que las expresiones fijas
generalmente aparecen con una frecuencia muy alta. Y al revés: Si una
combinacién aparece muy frecuentemente, tiene mucha posibilidad de

convertirse en una expresion fija.

1.4.2. Institucionalizacion

El uso, la repeticion y la frecuencia de aparicion son los factores que
permiten el paso de las expresiones neoldgicas del discurso a la lengua. De
ahi que la repeticion de una UF -es decir, su uso frecuente- pueda
desembocar en su convencionalizarian o institucionalizacién. Esta

caracteristica de las UFs también ha recibido la denominacion de
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reproducibilidad (reproductibility, Reproduzierbarkeit).

En opinién de Zuluaga, el factor constitutivo de estas clases de unidades -a
las que denomina indistintamente expresiones fijas o unidades
fraseoldgicas- constituye un tipo especial de repeticion, denominado
reproduccion (o repeticion sin alteracion de la forma), que conduce a la
fijacion de la expresion en una forma determinada, quedando excluidas por
la norma lingtiistica social otras formas que, segun el sistema, también serian

posibles.

Precisamente, esta institucionalizacion caracteriza las producciones
lingliisticas de los hablantes, los cuales, por lo general, no van creando sus
propias combinaciones originales de palabras al hablar, sino que utilizan
combinaciones ya creadas y reproducidas repetidamente en el discurso,

que han sido sancionadas por el uso.

Las combinaciones repetidas funcionan como unidades del 1éxico mental, es
decir, se almacenan y se usan como entidades completas en mayor o menor
grado. El hecho de que dichas combinaciones vengan registradas en los

diccionarios, avala el caracter de reproducibilidad de las mismas.

1.4.3. ESTABILIDAD

Esta caracteristica abarca tanto los fendmenos de institucionalizacion como
los de lexicalizacién. La institucionalizacién presenta dos caracteristicas
esenciales: la fijacion y la especializacion semdntica. Ambos aspectos estan

interrelacionados, pues la fijaciéon formal conduce al cambio semantico.
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1.4.3.1. Fijacion

Las unidades fraseoldgicas son estables o fijas formalmente, ni el orden de
sus componentes, ni las categorias gramaticales a las que pertenecen esos
componentes, ni los componentes mismos de una unidad fraseoldgica se
pueden cambiar. Esta es la caracteristica de las UFs sobre la cual se han
centrado los lingiiistas del bloque soviético y europeo continental que

investigan la fraseologia.

La fijacion puede ser de diversas tipos. Segun Thun, las UFs pueden presentar

fijacion interna o fijacién externa.

1.4.3.2. Especializacion semantica

Las unidades fraseoldgicas son estables semanticamente. Esto significa que
las unidades fraseolégicas se invisten de un significado particular, en
muchas ocasiones diferente de su significado literal. La fijacién lleva
aparejada, en muchos casos, la segunda caracteristica de Ia
institucionalizacion: la especialidad semantica. Tal y como afirma David,
para que el repertorio Iéxico de una lengua se renueve, es necesario que las
expresiones no idiomdticas se conviertan en idiomdticas. Previamente, dichas
expresiones han de globalizarse y estabilizarse.

La especializacion semantica, también denomina lexicalizacién? presenta
dos vertientes principales que reflejan fenémenos con caracter de

universales fraseologicos:

4 Dowing (1977) denominiaxicalizaciéna lo que Lyons (1977) llansemantica especializacion o shrinkagientras
que Bauer (1983) lo denomimestitiutionalization.En cuanto al espafiol, para algunos autores, cohiini@Enez
(1988: 39,40), el términkexicalizaciénes sinénimo ddesmotivacionPor otra partdexicalizacion-en la
terminologia de Bauer- correspondesilizacionen Lyons (1977: 547), puesto daricalizacidnhace referencia a la
creacion de nuevos lexemas para este autor. Pareento de redefinicion y aclaracion de los tessin
institucionalizacion y lexicalizaciongase el estudio de Lipka (1992).
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a) aquella lexicalizaciéon que se obtiene como resultado de la
adicion de significado, del tipo portero el dedo en la
llaga ("acertar con el verdadero origen de un mal, o
con aquello que mas afecta a una determinada persona”,
DILE), donde se pasa de lo particular, fisico y concrete, a lo

general, psiquico y abstracto.

b) aquella lexicalizaciéon que se obtiene como resultado de la
supresion de significado, como en el caso de hacer alusion

("aludir").

De lo expuesto con anterioridad se deduce lo siguiente: primero se produce
la fijacion y posteriormente, como consecuencia de ello, se puede dar un
cambio semantico. Por esta razon, toda expresion que presente
especializacion semantica es fija, pero no ocurre necesariamente lo mismo

a lainversa.

1.4.4. Idiomaticidad

El término idiomaticidad se utiliza para denominar aquella
especializacion o lexicalizacion semantica en su grado mas alto. Para la
corriente de investigacion fraseoldgica anglo-norteamericana, representa
el rasgo esencial de las UFs. Con esta caracteristica se hace referencia a
aquella propiedad semantica que presentan ciertas unidades
fraseoldgicas, debido a la cual el significado global de dichas unidades no
se puede deducir del significado aislado de cada uno de sus elementos
constitutivos.

Cuando ninguno de los componentes de las UFs contiene un significado que
pueda indicar el sentido de una unidad fraseoldgica, indica que su

especializacion semadntica ha alcanzado el grado mas alto; esta es la
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caracteristica denominada idiomaticidad. El término idiomaticidad se ha
empleado en dos acepciones:

(@) en el sentido etimolégico de propio y particular a una lengua
determinaday,

(b) en el sentido de caracteristica semantica de ciertas combinaciones fijas
de palabras.

Tradicionalmente, la idiomaticidad se ha considerado como una
caracteristica esencial de una unidad fraseolégica. Las unidades
fraseoldgicas pueden presentar dos tipos de significado denominativo:
significado denominativo literal y significado denominativo figurativo o
traslaticio, es decir, idiomatico. Es precisamente este el responsable de la
idiomaticidad que presentan la mayor parte de estas unidades. En este
sentido, es aconsejable recordar que no todas las UFs son idiomaticas,
pues se trata de una caracteristica potencial, no esencial, de este tipo de
unidades.

Se da, ademas, otra posibilidad asistematica de idiomaticidad. Este es el
caso de unidades del tipo Vaya con Dios (formula de despedida), o ;cémo
estd usted? (formula de saludo), donde el significado global de la unidad,
con respecte al de sus elementos integrantes, se ha visto oscurecido

diacronicamente.

1.4.5. Variacion

Las unidades fraseoldgicas pueden sufrir variacién en su estructura, es
decir, uno de sus elementos puede ser cambiado por una variante sin
afectar al significado global de la unidad. También puede darse que una

unidad fraseolédgica sufra en si misma una modificacion creativa por parte
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de los hablantes. La variacidon fraseoldgica es un universal linglistico
(Dobrovol'skij, 1988: 159) a partir del cual se puede medir el grado de
regularidad de un sistema fraseoldgico dado: asi pues, cuantas mas
variaciones, trasformaciones y modificaciones presenten los

fraseologismos de una lengua, mas regular es su sistema fraseologico.

1.4.6. Gradacion

La ultima caracteristica de las UFs es la gradacion. Se refiere al hecho de
que en todos los rasgos mencionados anteriormente, existe una escala
gradual; en otras palabras, no todas las unidades fraseolégicas son
estrictamente fijas en su estructura ni tampoco todas tienen un significado

traslaticio.

La mayoria de los autores coinciden en seriarla que las UFs, a la que se
refieren con distintos termines, presentan muchas de las caracteristicas
anteriores en diversas grades (Bugarski, 1968; Bolinger, 1975 [1968]:
Cowie, 1981; Fernando y Flavell, 1981; Wallace, 1982; Glaser, 1986b;
Osselten, 1988, etc.). Esta escala gradual se observa no solo en la
estructura semantica de dichas unidades, sino también en sus otras
caracteristicas, como la institucionalizaciéon, la variacién y la fijacion

estructural permitidas.
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IL. CAPITULO SEGUNDO

2.1. CLASIFICACIONES DE LAS UNIDADES FRASEOLOGICAS

Las clasificaciones de las unidades fraseoldgicas, al igual que los estudios
sobre el sistema fraseoldgico espafiol, son poco numerosas. Por lo general, la
mayoria de las clasificaciones existentes han surgido como resultado de los
problemas practicos a los que se ha tenido que enfrentar el lexicografo al

incluir la informacidn fraseoldgica en la elaboracion de diccionarios®

Cronolégicamente, las investigaciones globales sobre la fraseologia en
espafol se han realizado de la siguiente manera: a comienzos de los afijos
cincuenta del pasado siglo XX, Casares dio la primera clasificacion de las UFs.
En la década de los sesenta, Coseriu (1966) establecio la distinciéon entre la
técnica libre del discurso y el discurso repetido. A finales de los setenta
aparecio el trabajo de Thun sobre la fraseologia de las lenguas romances. Dos
anos después, Zuluaga publicaria su tesis doctoral de 1975, en la que mejora
y complementa la clasificacion de Casares. Para ello, igual que Thun, se basa
en las investigaciones alemanas y soviéticas sobre el tema. Esta misma
influencia germano-soviética se observa en el trabajo de Haensch y en los
trabajos de las autoras cubanas Carneado Moré y Trista Pérez. En la década de
los noventa del siglo pasado, surgieron dos propuestas de clasificaciones de
las UFs del espafiol, concebidas desde perspectivas diferentes, la primera fue
establecida por Corpas Pastor, -de la que vamos a depender en nuestro

trabajo-, y la segunda es la de Ruiz Gurillo.

A continuacidén vamos a resumir las distintas clasificaciones y exponer

las evaluaciones hechas por Corpas Pastor, cuya clasificacion la tenemos como

5 Corpas Pastor (1996: 32).
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modelo en nuestro trabajo.

2.1.1. Julio Casares

Casares fue uno de los primeros autores en emprender el estudio de la
fraseologia espafiola®.  Estableci6 tres grandes grupos de unidades
fraseologicas. Las locuciones, las frases proverbiales y los refranes. Las
locuciones se ramifican en dos subgrupos segun su contenido: las locuciones
conceptuales o significantes, que, como indica su nombre, tienen
significacion: noche toledana, por ejemplo, designa una "noche en la que no es
posible dormir”, y las locuciones conexivas, que solo sirven para unir
palabras o sintagmas en la frase: con tal que. Luego, a su vez, las locuciones
significantes se dividen, segun su funcién, en locuciones nominales (papel
moneda), adjetivales (una comida de cascabel gordo), verbales (subirse a la
parra), participiales (hecho un brazo de mar), adverbiales (en un santiamén),
pronominales (cada quisque) y exclamativas !Ancha es Castilla!). Dentro de las
locuciones nominales, existen otras subdivisiones, dependiendo de qué
equivalgan a nombres comunes (nifio gotico) o a nombres propios (El perro
del hortelano) o de que tengan forma de infinitivo (nadar y guardar la ropa).
Asi, se llaman, respectivamente, locuciones nominales denominativas,
singulares o infinitivas. Y, finalmente, las locuciones nominales denominativas
se dividen en dos ramas seglin su estructura: las denominativas geminadas
compuestas de dos nombres, uno indicando el caracter o la funcién de otro
(tren botijo), y las denominativas complejas, constituidas por un nombre
determinado por un adjetivo o por una preposiciéon y un segundo nombre

(tocino de cielo). Por lo que se refiere a las locuciones conexivas, se dividen en

6 Véase Casares (1992 [1950]: 167-242), dondeatrtproblemas de la lexicografia espafiola, coagaates
importantes de la obra al estudio tedrico de lédad®es fraseoldgicas de esta lengua.
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locuciones conjuntivas (con tal que) y locuciones prepositivas (en pos de).

La frase proverbial, que forma el segundo grupo, esta entre los limites,
borrosos, del campo de las locuciones y del terreno de los refranes, segun el
propio Casares. El criterio que permite distinguirla de las locuciones es su
capacidad de funcionar como clausula principal, mientras que estas se reducen
al papel de elemento oracional. Una caracteristica relevante de la frase
proverbial es la de mostrar una ejemplaridad, asi como el tener su origen en

textos escritos o hablados (no se gané Zamora en una hora).

El tercer grupo esta constituido por los refranes y los dialogismos. Los
primeras expresan una verdad universal y son oraciones completas e
independientes (No es oro todo lo que reluce), mientras que los dialogismos
son muletillas que se acompafian si aunque tiene el mérito de ser el
primero en plantear en lengua espafiola los problemas de las
combinaciones de palabras, segin Carneado Moré, el trabajo de Casares
tiene un caracter puramente ilustrativo. Por su lado, Corpas Pastor sefiala
que en su clasificacion este autor no se ha fijado en la clase de las

colocaciones.

2.1.2. Eugenio Coseriu

Coseriu, al hacer una distincidon entre técnica del discurso y discurso
repetido’, proporcioné una clasificacion de las unidades pertenecientes
al discurso repetido. Asi, distingue entre tres tipos, segun el nivel estructural

en el que se combinen. El primer grupo retne las unidades equivalentes a

7 La técnica de discurso significa "técnica paraldrdly abarca las unidades Iéxicas y gramaticdee(as,
categoremas, morfemas) y las reglas para su madifin y combinacion en la oracién. El discurso tidpese
refiere al "lenguaje ya hablado", a trozos de dsxsiya hecho y que se pueden emplear de nuevocatmalo lo
gue tradicionalmente esta fijado como "expresidgito”, "modismo”, "frase" o "locucion" y cuyos ehentos
constitutivos no son reemplazables o re-combina®gsén las reglas actuales de la lengua.
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oraciones y conmutables en la oracién o en el texto, tales como los refranes,
los wellerismo, los dichos, las sentencias, las frases metaforicas, los
proverbios, las citas de autores, los fragmentos literarios, los poemas y las
oraciones religiosas. Las denomina textemas: coda palo aguanta su vela.
Luego distingue las unidades equivalentes a sintagmas, llamadas sintagmas
estereotipados. Estos se pueden combinar en la oracién y se conmutan por
sintagmas. Finalmente, estan las unidades equivalentes a palabras, llamadas
por el autor perifrasis léxicas y que incluyen unidades como hacer alarde,
echar en cara y a boca jarro. También se pueden combinar en la oracién y
se conmutan por palabras simples: echar en cara se conmuta por
reprochar. Corpas pastor dice que esta clasificacion es rudimentaria y poca
rigurosa, porque no utiliza criterios de clasificacidn, y que en el grupo de los
textemas se han incluido unidades que no pertenecen al campo de la
fraseologia. También constata que Coseriu no dio ejemplos en espafiol para
los sintagmas estereotipados y que entre éstos y las perifrasis 1éxicas no se
establece una distincion clara y objetiva. No obstante, a favor de E. Coseriu,
hay que puntualizar que su clasificaciéon no obedece a un interés prioritario
por la fraseologia, sino a la necesidad de fijar los criterios que permiten

establecer lo que puede ser o no objeto de estructuracion lingtistica.

2.1.3. Herald Thun

En los afios 70, durante la preparacién de su tesis doctoral, Thun intenté
establecer una caracterizacion y clasificacidon de las unidades fraseoldgicas
utilizando ejemplos de varias lenguas romances. El lingiiista aleman se
interesd, en un primer momento, por las unidades fraseolédgicas del
francés que mantienen relaciones sistemdticas. Thun estudia tanto la
estructura interna de las unidades fraseoldgicas, como sus relaciones

sintagmaticas, paradigmaticas, y su actualizacién en el discurso. En cuanto a
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la estructura interna, el mayor interés del autor se centra sobre la fijacion y
el aspecto semdantico. Segun el aspecto semantico propone tres clases de
unidades fraseologicas:

* las que no presentan peculiaridad semadntica, p.ej. guardar las
apariencias

* las con peculiaridades semanticas en todos sus componentes, p.ej.
dorar la pildora

* las con peculiaridades semanticas en alguno(s) de sus componentes,
p.€j. vivir como un rey.

* La otra division de Thun se basa sobre las nociones introducidas por
Coseriu: sistema, norma y habla. Son las unidades fraseolégicas del
sistema que mas o menos equivalen a las locuciones de Casares; entre
las unidades fraseoldgicas del habla se cuentan los refranes, los
dichos, etc.; y las unidades fraseoldgicas de la norma equivalen a las

colocaciones.

2.1.4. Alberto Zuluaga Ospina

En 1980, Zuluaga Ospina publicé su tesis doctoral, leida cinco afios antes. Se
trata, en parte, de una continuacién del trabajo hecho por Casares. Hace una
doble clasificacion de las expresiones fijas -es la denominacion genérica
utilizada por el autor-, partiendo de los rasgos de su estructura interna y
observando su valor semantico-funcional. Segiin su estructura interna, las
unidades fraseoldgicas estan caracterizadas por la fijacion y la idiomaticidad.
Asi, existen unidades fraseolodgicas fijas y no idiomaticas (dicho y hecho),
unidades fraseoldgicas semiidiomaticas (un lobo con piel de oveja) y
unidades fraseolégicas idiomaticas (tirios y troyanos). En cuanto al valor

semantico-funcional, se refiere a las funciones sintacticas que las unidades
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fraseologicas desempefian en el discurso, a sus posibles combinaciones y
oposiciones, asi como al nivel de estructuraciéon gramatical en el que pueden
combinarse. En este estudio, destacan dos grandes grupos de expresiones
fijas: el de los enunciados fraseoldgicos, compuestos por los clichés (yo que
se), las formulas (muchas gracias), los dichos y los refranes (perro que ladra no
muerde), que son expresiones fijas capaces de constituir por si mismas
enunciados completos, y el segundo grupo constituido por las locuciones, que
son expresiones fijas que necesitan combinarse con otros elementos en el

interior de la frase para poder constituir un enunciado.

2.1.5. Gunter Haensch

En una parte de la obra publicada en 1982, Haensch y otros autores
estudiaron las unidades léxicas pluriverbales, que dividieron en dos tipos: las
colocaciones usuales que todavia pueden intercambiarse libremente (como el
francés un long moment), y las combinaciones fijas de lexemas, que
comprenden los modismos, los refranes y las citas (poser un lapin a quelqu
‘un). Las colocaciones se caracterizan por la capacidad de sus elementos de
combinarse libremente, mientras que las combinaciones fijas de lexemas
estan constituidas por unidades fraseoldgicas, modismos, citas, refranes,
formulas de la vida social y frases habitudes. Corpas Pastor encuentra una
falta de sistematizacion en el tratamiento de estos autores, ya que los criterios

para clasificar las colocaciones no son coherentes y faltan ejemplos8.

8 Haensch y otros (1982: 252) se basan para lasamtmes principalmente en el criterio de la teoiden
sintactico-semantica de las palabras aisladas aéengua a adoptar tan solo un nimero limitado de
combinaciones con otras palabras, entre una gratided de posibles combinaciones. Pero afiadenupeep
confluir criterios extralingiiisticos. Por ejempdéd verboladrar solo aparece junto al sujgterro, etc., nunca
junto a sujetos commesa, justicie, gato pajaro.La nocién de colocacion corresponde parcialmente al
concepto de solidaridad Iéxica expuesto por Cog@886 [1977]) erPrincipios de semantica estructural
definido como "determinacion semantica de una palpbr medio de una clase, un archilexema o umiexe
precisamente, en el sentido de que una clase detda) un determinado archilexema o un determinado
lexema funciona como rasgo distintivo de la palatmasiderada” (1986 [1977]: 148). Ateniendo a esta
definicién, la determinacién semantica parece keriterio para determinar que exista una solidetitéxica en
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2.1.6. Zolia Carneado More y Antonia Maria Trista Pérez

Los estudios hechos por las autoras cubanas Carneado Moré y Trista Pérez a
lo largo de la década de los ochenta estan marcados por la influencia de las
teorias fraseoldgicas soviéticas. Al examinar el caracter sistematico de las
unidades fraseolégicas, Carneado Moré deduce que el sistema fraseoldgico se
organiza en una serie de subsistemas. En primer lugar, el subsistema de las
unidades fraseoldgicas, en las cuales las palabras pierden autonomia y las
relaciones sintacticas se neutralizan. Incluye las adherencias (perder la
chaveta 'volverse loco') y las unidades (buscar la boca 'buscar pelea'). Luego,
el subsistema de las combinaciones fraseologicas (reinar el silencio), en las
cuales uno de los componentes tiene un significado que solamente se
actualiza en el uso conjunto con una palabra o serie de palabras rigidamente
determinadas. Y, finalmente, el subsistema de las unidades comunicativas o
expresiones fraseoldgicas, que retine a los proverbios, refranes, clichés y otros.
También considera los rasgos léxico-gramaticales de las unidades
fraseoldgicas, a partir de los cuales ha propuesto otro tipo de clasificacion: los
fraseologismos verbales (encontrar la horma de su zapato), los fraseologismos
reflexivos (mirar(se) en el espejo), los fraseologismos propositivos
(trabar(se-le) el paraguas), los fraseologismos con el participo hecho ( "Hecho
una sopa " llegué al final del viaje), los fraseologismos conjuntivos (soplar y
hacer botellas), los fraseologismos con los pronombres la, las (cepilldrsela),
los fraseologismos nominales (punto muerto, luna de miel), los
fraseologismos adjetivales (de marca mayor, de madre) y los
fraseologismos adverbiales (en vela, cuerpo a cuerpo). Observando las

cualidades comunicativo-funcionales de las unidades fraseolédgicas, deduce

una combinacién de palabras. Asi. Coseriu distitgsieombinaciones que dependen de la realidad
extralinglistica, como la italiar@aballo biancode las combinaciones que estan dadas linguistidenmemo
caballo saurg(1986 [1977]: 160).
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que existen fraseologismos con funcion identificadora, es decir, que
distingan objetivos y se manifiestan en funcién de sujeto u objetivo («el ojo
de pescado " era muy grande), y fraseologismos con funcion predicativa que
designan rasgos, cualidades, relaciones, como la unidad buscarse un 4 de
septiembre en el ejemplo: ... pero si te entercas, lo que te vas a buscar en un 4
de septiembre. Por su parte, inspirandose en los estudios soviéticos, por un
lado, y manteniendo la clasificacién de Casares, por otro, Tristd Pérez
amplia la parte relativa a las locuciones. Asi, aflade las locuciones con
diferentes tipos de anomalia -de tipo 1éxico, semantico o gramatical-, cuyo
componente anomalo, tomado aisladamente, no tiene significacion alguna
0, asociado en la cadena del habla, es discordante (hacer castillos en el aire).
Incluye también las locuciones con homénimo libre, es decir, aquellas que se
puede encontrar utilizadas indistintamente con sentido recto o figurado,

como cerrar los ojos, mosquita muerta, tender la mano, etc.

2.1.7. Gloria Corpas Pastor

Han surgido, en la década de los noventa del pasado siglo, dos propuestas
de clasificaciones de las unidades fraseologicas del espafol, concebidas
desde perspectivas diferentes. La primera clasificacion fue establecida por
Corpas Pastor (1996), quien, partiendo de la observacion y comentario de
los trabajos existentes, propone una nueva clasificacion que combina el
criterio enunciado -es decir, la capacidad de una unidad fraseolégica de
constituir un acto de habla- con el de fijacién, y la segunda fue la
clasificacion de Ruiz Gurillo . Asi, destaca un primer nivel de clasificacion
-de Corpas Pastor- con tres esferas. Las dos primeras incluyen las
unidades fraseoldgicas que no constituyen enunciados completos: las

colocaciones, que estan fijadas en la norma, y las locuciones o unidades
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fraseologicas del sistema. La tercera esfera agrupa las unidades
fraseoldgicas que constituyen enunciados completos, llamadas enunciados
fraseoldgicos, y que estan fijadas en el habla. Luego, dentro de cada esfera,
existe un segundo nivel de estructuracién establecido a partir de una serie de

criterios adicionales®.

Chema

9 Las colocaciones se subdividen en seis tipos digeio, por un lado, de la categoria gramatica kadelacion
sintactica existente entre los colocados, y, po,ate los aspectos semanticos relevantes encosteadlos
colocados: sustantivo (sujeto) + verbo; verbo tasui/o (objeto); adjetivo + sustantivo; sustantivpreposicion
+ sustantivo; verbo + adverbio; y adjetivo + adiertPara las locuciones, Corpas Pastor sigue triori
tradicional de la funcion oracional desempefiaddgtmcucion, teniendo en cuenta la clase a lapgureenece el
nucleo del sintagma de que se trata. Asi, existdipos de locuciones: locuciones nominales; locues
adjetivas; locuciones adverbiales; locuciones Jedyalocuciones prepositivas; locuciones conjurstive
locuciones clausales. En cuanto a las unidades thrdera esfera, se distinguen dos tipos: laswasey las
formulas rutinarias. Se diferencian por el tipo gignificado que poseen (significado referencialapkas
paremias y significado de tipo social, expresivdiscursivo, para las formulas rutinarias) y la aotoia
textual que tienen (las paremias gozan de autontaxrfaal, mientras que las férmulas necesitan Gibnas y
circunstancias concretas para ser reproducidas).
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2.1.8. Leonor Ruiz Gurillo

En su monografia, Ruiz Gurillo intenta mostrar el caracter gradual de los
fendmenos fraseoldgicos: por un lado, constituyen una categoria gradual entre
el lexema y el sintagma; por otro lado, sus propiedades y rasgos, se
manifiestan en diversos grados. Todo ello demuestra el caracter no discreto
de las combinaciones fijas de palabras y hace imposible la clasificacion de
los diferentes grupos que integran la fraseologia De ahi que entre cada grupo,
no exista un limite sino una continua interrelacién. Para sus estudios, la
autora encuentra mdas adecuado establecer un prototipo fraseologico,
partiendo de una concepcion estrecha de la fraseologia, que abarca
fundamentalmente locuciones, frases proverbiales y unidades sintagmaticas.
Las unidades prototipicas son las unidades fraseoldgicas por excelencia, las
que presentan las propiedades de fijacion e idiomaticidad en su nivel mas alto.
Y dependiendo de nivel de fijaciéon e idiomaticidad que tengan, esto es, del
grado de fraseologizacion, las unidades fraseologicas se encuentran en la zona
nuclear, es decir, en torno al prototipo, o en la zona de transicién o en la zona
periférica. De esta manera se encuentran en el centre las locuciones que,
ademas de mayor idiomaticidad y fijacion, cuentan entre sus componentes
con alguna palabra diacritica o cierta anomalia estructural (tomar las de
Villadiego). Luego en un lugar intermedio, estan adscritos unos grupos
graduales que conforman las locuciones totalmente fijas e idiomaticas (dorar
la pildora, a menudo), las semiidiomaticas (echar raices), las meramente
fijas (correr mundo) y las que presentan variantes (no importar un
pimiento/un bledo) o las que tienen casillas vacias (a mi (tu, su, etc.) juicio). Y en
la periferia, estan las unidades sintagmadticas nominales y verbales (martillo

pilén, poner a prueba), y otras colocaciones (guifiar un ojo).
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2.2. La Clasificacion de corpas pastor como modelo

De todas las propuestas de clasificaciones fraseolégicas que se han resefiado,
la que nos parece mas adecuada para su aplicacion a nuestro trabajo es la
efectuada por Corpas Pastor. Aparté de su claridad explicativa, la
clasificacion fraseoldgica establecida por Corpas Pastor presenta, desde el
punto de vista didactico y lexicografico, mas facilidad de aplicacion a la hora de
presentar y explicar las unidades fraseolégicas a los alumnos o de
seleccionarlas para su inclusion en un diccionario. Y como nuestra linea de
investigacion estd orientada hacia la aplicacién de la fraseologia a la
lexicografia bilinglie, pensando en un publico constituido por estudiantes de
espafiol como lengua extranjera, la eleccion de dicha clasificacién queda
suficientemente justificada. Esta clasificacion, divide las unidades

fraseologicas en las siguientes tres esferas:

- Esferal: Colocaciones.

Esfera II: Locuciones.

- Esfera III: Enunciados fraseologicos.

2.2.1. Las Colocaciones

En este apartado, partiendo de las informaciones encontradas en diferentes
trabajos, presentaremos un breve resumen del estado de las
investigaciones sobre las colocaciones. Primero, se situara el origen del
término colocacion y se dara cuenta de la variedad de definiciones que se han
propuesto. Luego, se abordara el tema de las caracteristicas formales y

semanticas de las colocaciones.
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2.2.1.1. El origen del término colocacion y sus definiciones

La nocién de colocacion empez6 a insinuarse en insignes lingiiistas, como
Saussure y Bally, segiin Corpas Pastor, pero el término fue empleado por
primera vez por el britanico Firth en 1957 para referirse a un tipo de
combinaciones frecuentes de unidades léxicas (Alonso Ramos 1994-1995,
Corpas Pastor y Koike). Desde entonces, el estudio de la colocacion se
desarroll6 en la escuela sistémica britanica, dentro del marco del analisis del
significado, de la misma manera que su investigacion se aplicé en otras
lenguas occidentales, como el alemdan y el francés; lo que no fue el caso del

espanol.

El repaso del concepto de colocacién, tal como es entendido por las
diversas corrientes tedricas, efectuado por Alonso Ramos (1994-1995)
permite seguir la evolucién de la investigacién de esta clase de unidades
fraseoldgicas. En primer lugar, la autora da cuenta de cdmo en el contextual
ismo britanico interpretaron este concepto: un aspecto del significado de una
palabra es el conjunto de todas las palabras con las que se combina, es decir,
sus colocaciones. Pero, la autora refuta esta idea, ya que el significado de
una palabra no es el conjunto de sus colocaciones, sino que, mas bien, una
palabra tiene primera su significado, el cual determina su capacidad de
formar una colocacién con otra. Con un ejemplo concreto, el significado de
rubio no es su combinacion con pelo, sino que rubio y pelo aparecen juntos
porque el significado de rubio lo determina. Para definir la colocacién, los
lingiiistas del contextualismo britanico establecieron como criterio de base la
frecuencia de aparicidon conjunta de los dos lexemas que la constituyen. Sin
embargo, segin la misma autora, el hecho de que dos lexemas aparezcan

juntos frecuentemente no es prueba suficiente para decir que forman una
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colocacion®.Tiene que intervenir también el criterio semantico.

La autora sigue mencionando otras caracteristicas de las colocaciones
estudiadas por otros lingliistas. Bally, por ejemplo, las llamé groupement
usuel, pues son unas combinaciones usuales cuyos elementos conservan su
autonomia aunque muestran cierta afinidad entre ellos. El caracter usual de
la combinaciéon es importante, pero lo que la autora le reprocha al lingiiista
ginebrino es que se limité a estudiar ese caracter usual. Mirar un drbol, por
ejemplo, es una combinacion que puede ser usual, pero no es necesariamente
una colocacion, porque mirar puede combinarse con todo lo que puede ser
mirado!l. Una colocacién se caracteriza, ademas, por la limitaciéon de sus

elementos para combinarse con estas palabras.

Otras caracteristicas particulares de las colocaciones que Alonso Ramos
encuentra en otro autor, Cruse, son la posibilidad de sustituir un colocativo
por su sinénimo cognitivo y la direccionalidad. Este autor define las
colocaciones como secuencias de unidades léxicas que aparecen juntas
habitualmente y cuyo significado es totalmente transparente. La impropiedad
de wuna colocacion (*una conducta inmaculada) se puede reparar
sustituyendo el colocativo por un sindénimo cognitivo (se cambia
inmaculada por intachable y se obtiene asi una conducta intachable). Pero
tal procedimiento no es siempre valido, puntualiza la autora, porque, en el
ejemplo citado, si se sustituye inmaculada por impecable, otro sinénimo
cognitivo, una conducta impecable parece menos natural. En cuanto al tema de

que elemento de la combinacion selecciona al otro, Alonso Ramos le reprocha

10 A este respeto, Bosque (2001) admite la utilidadlak datos estadisticos que les proporcionan a los
investigadores los programas informaticos a pdetigrandes corporal.

11 Al estudiar las colocaciones V + Adv., Garcia-Page (2001: 91-92) hace notar que el rasgo de fijacién
usual es bastante intuitivo y, por lo tanto, no es fiable. Ante casos de fluctuacion o vacilacion lingistica,

el instinto y la competencia cultural del hablante nativo acerca de los usos sancionados por la tradicion

son decisivos, segln este autor.
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a Cruse el que invierta el sentido, ya que, en el tipo de colocacion N + Adj., es el

nombre el que selecciona un determinado adjetivo y no al contrario.

Segin Alonso Ramos, Hausmann es el que trata certeramente las
colocaciones, pues las define como una combinacién restringida y orientada.
Dentro de una colocacién, se ha empezado por observar la aparicion conjunta
de dos lexemas; luego se ha relacionado la colocacion con la frecuencia de uso;
a partir de ahi, los lingtiistas han ido descubriendo nuevas caracteristicas de
estas unidades léxicas. Su caracter usual, la posibilidad de sustituir uno de los
colocados por un sinénimo cognitivo, el concepto de determinaciéon semantica

dentro de una colocacion o la aplicacion de funciones léxicas.

También Corpas Pastor ofrece un estado de la cuestién sobre estas unidades y
sefala que el interés por estudiarlas como unidades que forman parte del
objeto de la fraseologia no nacié al mismo tiempo. En efecto, como apunta
Corpas Pastor, por tener menor cohesion y menor institucionalizacion, las
colocaciones resultan menos evidentes para los linglistas. Esto explica
también, en parte, la adopcién de perspectivas diferentes y la distancia
temporal con la cual empezaron a interesarse en su estudio las distintas
corrientes de investigacion fraseoldgica. Los lingiiistas soviéticos mostraron
interés por el estudio de las colocaciones desde el principio, mientras que,
entre los estructuralistas europeos, los que tienen una concepcién mas amplia
de la fraseologia incluyeron las colocaciones en su terreno de estudio y otros
consideraron que solo debian ocuparse del centro de las unidades
fraseoldgicas; fueron los lingiiistas anglo-norteamericanos los que mas
tardaron en incluir las colocaciones dentro de la fraseologia, pues solo

empezaron a investigarlas a partir de la década de los ochenta del pasado siglo.

En cuanto a su investigacién como unidades fraseologicas dentro de la
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lingiiistica espafiola, varios autores coinciden en constatar el retraso en
su estudio. La introduccién del término colocacién en la filologia espafiola
se realizo a finales de los setenta en un estudio de Seco, en el que este
autor se refiri6 con ese término a los contornos en la definicion
lexicografica. Luego, el término colocacidn fue aplicado sucesivamente en
varias areas de la lingiiistica, como la lexicografia o la traduccién, pero atin
no tenia su status actual en al &mbito de la fraseologia. Solo, a partir de los
noventa, el estudio de las colocaciones ha empezado realmente a

desarrollarse como parte de la fraseologia espafiola.

Irsula Pefia define las colocaciones como "combinaciones frecuentes y
preferentes de dos o mas palabras, que se unen en el seno una frase para
expresar determinados acontecimientos en situaciones comunicativas
establecidas. Por su parte, Aguilar-Amat (1993: 267) atribuye a las
colocaciones el status de combinatoria preferente, en la cual los
componentes mantienen una relacion conceptual ademas de una relacion
sintagmatica. Para Calderén Campos las colocaciones son restricciones
idiosincraticas de combinaciones o grupos de palabras que con frecuencia

tienden a coaparecer en una lengua dada.

Corpas Pastor define las colocaciones como "unidades fraseoldgicas que,
desde el punto de vista del sistema de la lengua, son sintagmas
completamente libres, generados a partir de reglas, pero que, al mismo
tiempo, presentan! cierto grado de restriccion combinatoria determinada
por el uso", como enemigo acérrimo. Destaca dos acepciones del término
colocacion. En primer lugar, se refiere a "aquella propiedad de las lenguas por
la que los hablantes tienden a producir ciertas combinaciones de palabras
entre una gran cantidad de combinaciones tedricamente posibles”. En segundo

lugar, el término significa las combinaciones asi resultantes, es decir, "las
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unidades fraseologicas formadas por dos unidades léxicas en relacion
sintactica, que no constituyen por si misma actos de habla ni enunciados; y
que debido a su fijacion en la norma, presentan restricciones de combinacion

establecidas por el uso, generalmente de base semantica"12

Vistas desde una posicion no discreta, las colocaciones o combinaciones
frecuentes se adscriben a la zona periférica, pues, aunque son estables y se
reproducen en la misma forma que las demas unidades fraseoldgicas, su

significado es composicional y no muestran irregularidad 1éxica o gramatical.

Castillo Carballo ofrece una visién global sobre el término colocacion en la
lingliistica actual. Esta autora opina que, aunque Firth fue el primero en
utilizar este término, en ningin momento defini6 mediante parametros
claros que entendia por colocacion. Su analisis de las definiciones propuestas
por diferentes autores deja ver una clara distincion entre los trabajos sobre la
colocacién: por un lado, los autores que se han limitado a definir la colocacién
bajo criterios de probabilidad y frecuencia: Firth, Halliday y Sinclair, y, por el
otro, los autores que han considerado otras caracteristicas como la
restricciéon colocacional (Cowie), las relaciones gramaticales entre los
componentes (Kjellmer y Hausmann) y la transparencia de sus significados

(Cruse y Cumming ), para explicar el fenomeno de colocacioni3. Al igual que

12 (Corpas Pastor 1996a:66).

13 A este respeto, Corpas Pastor (2001) también sefiala la existencia de dos enfoques basicos en el
estudio de las colocaciones. Los enfoques estadisticos, desarrollados originalmente por los linglistas
gue consisten en averiguar a partir de un corpus que combinaciones son frecuentes en una lengua
dada. La autora menciona algunas aportaciones de este método estadistico a la investigacion de la
colocacién, como la introduccion de las nociones de nucleo -la palabra cuyo patron colocacional se esta
analizando- y colocados -las palabras que se combinan con el nucleo-, la distancia entre los miembros
de una colocacién, el conjunto de palabras con las que el ndcleo se coloca, la densidad colocacional
de los textos o la distincién entre colocaciones dependientes e independientes, también estudiado
dentro del método estadistico. El segundo enfoque es semantico. Sin dejar de considerar la
combinacién, también se tienen en cuenta otros elementos de juicio. como la determinacion
semantica entre la base y su colocativo -nocién adscrita a la teoria seméantica de Hausmann-. El
enfoque semantico permite también analizar las relaciones de verdad, tipicidad y precision semantica
gue existen entre los elementos de las colocaciones. Aunque son dos métodos distintos, tienen el
mismo objeto de llegar a captar la estabilidad y la institucionalizacion tipica de estas unidades. Para la

42



Alonso Ramos, que se ha resefiado antes, Castillo Carballo admite la
importancia de las aportaciones de autores como Hausmann o Melcuk a la

teoria colocacional.

En cuanto al concepto de colocacion en la linglistica espafiola actual,
Castillo Carballo destaca las definiciones ofrecidas por Irsula Pefia, Corpas
Pastor y Calderén Campos, las cuales comparte. Resumiendo, para esta autora,
las colocaciones son combinaciones frecuentes de dos o mas unidades léxicas
relacionadas sintacticamente, que presentan ciertas retracciones de

combinacion y que son parcialmente composicionales en su significado.

En un estudio sobre las colocaciones del espafiol, Koike, siguiendo en parte a
Irsula Pefa, define las colocaciones como combinaciones frecuentes y
preferentes de dos o mas palabras que constituyen una categoria intermedia

entre las combinaciones libres y las fijas.

Bosque adopta un punto de vista diferentel* y considera las colocaciones
como casos especificos de seleccion 1éxica, es decir, de la misma manera que
los predicados seleccionan a sus argumentos y restringen asi el conjunto de
entidades que pueden denotar en funcion de rasgos semanticos, los

colocativos seleccionan a sus bases. El concepto de colocacién queda, por lo

autora ambos enfoques son complementarios.

14 Bosque (2001: 10) defiende la idea de que, popeysiedades caracteristicas, las colocacionesmaai
parte de la fraseologia, sino que pertenecen nedsebla llamadanterfaz Iéxico-sintaxislLa caracteristica de
frecuencia que se atribuye a estas unidades nditayesprueba suficiente para determinar statusde
colocaciones. En cuanto a la propiedad de regiricmdmbinatoria, afirma que en cada combinaciopalabras
siempre hay restriccion, puesto que la mayor padetéas relaciones entre el 1éxico y la sintaxisstituyen
combinatoria restringida. Este autor enfoca sugjabacia la interpretacién de la frecuencia y¢neicia que
tienen las colocaciones. Asi , hace notar que emeeserié de combinaciones de palabras en lagme a
formar parte un colocativo (por ejemplo, el advegmnderosamentmodifica a los predicaddsmar la atencion,
influir, marcar, atraer, incidir, afectar, influeriar, mover los a&nimos, pesar, gravitagpa o dos predominan
marcadamente sobre las demas, porque tigm@minencia conceptuabtlentro de esa clase (en las
combinaciones anteriores, el primer predicado disth llamar la atenciérpredomina en los textos consultados
por el autor, porque, segun la hipétesis de estdestaca nacionalmente sobre los demas verbasljogphan
acabado siendo lugares comunes.
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tanto, englobado en el de seleccion léxica.

2.2.1.2. Caracteristicas

Por lo que se refiere a la caracterizacion de las colocaciones, segun Koike,
existen tres caracteristicas mas destacadas. En primer lugar, y a diferencia de
las locuciones, en las colocaciones no es obligatoria la presencia conjunta
de los dos elementos 1éxicos que las componen, pues, en la colocacion apagar
la sed, por ejemplo, otros verbos como matar, saciar o satisfacer pueden
ocupar el lugar de apagar para expresar el mismo significado. En segundo
lugar, en las colocaciones, un elemento no supone semanticamente al otro. En
el ejemplo anterior, sed no supone semanticamente los significados de dichos
verbos. Y, en tercer lugar, las colocaciones carecen de idiomaticidad. En el
mismo ejemplo citado, tanto el verbo como el sustantivo mantienen cierta

independencia semantica.

En un trabajo monografico posterior, Koike desarrolla mas la
caracterizacion de las colocaciones. Respecte a las caracteristicas
formales, la coocurrencia frecuente constituye un rasgo fundamental para las
colocaciones, aunque no es exclusive de ellas. También presentan
restricciones combinatorias, pero su grado de fijacion es menor que el de las
locuciones. A este respecte, Corpas Pastor sefala la existencia de una escala
de restriccion combinatoria entre los colocados. Se puede decir, por
ejemplo, armar  jaleo/bronca/escdndalo/ruido 0 entablar
conversacion/amistad, pero solo hay una combinacion posible para fruncir el
ceno. Las colocaciones se caracterizan también por la flexibilidad sintactica que
tienen, pues admiten transformaciones, como la sustitucién del componente
(violar/transgredir/vulnerar las normas), la modificacion adjetiva (daba una
explicacion satisfactoria [dar satisfaccién]), 1a pronominalizacion (.. .estoy en un
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apura, y no sé como salir de él [salir de un apuro]), la nominalizacion (repicar la
comporta > repique de campanas) y la transformacién pasiva (el érgano fue

trasplantado [trasplantar un érgano]).

En cuanto a las caracteristicas semanticas, el vinculo que une dos lexemas de
una colocacidn permite un cambio de categoria gramatical en ambos: luchar
encarnizadamente - lucha encarnizada, acalorarse {la discusion} - discutir
acaloradamente ~ discusion acalorada™. Por otro lado, las colocaciones
expresan una relacién tipica entre sus componentes, la cual suele estar
presente en la definicion lexicografia. Asi, segiin Koike, la colocacion trazar
una linea, por ejemplo, aparece en la primera acepcion de la entrada regla del
Diccionario diddctico del espanol Intermedio: 'Instrumento de forma
rectangular y alargada que se utiliza principalmente para trazar lineas rectas
o para medir la distancia entre dos puntos'. Y como ultima caracteristica
semantica, las colocaciones, a diferencia de las locuciones, presentan una
precision semantica de la combinacién. Este rasgo, precisa Koike, se observa
sobre todo en las colocaciones sustantivo-verbo y permite que las
colocaciones se empleen como definidores. Aducir razones, por ejemplo, esta
empleada en la definicion del verbo justificar en el Diccionario Planeta de la
lengua espanola usual ('aducir razones para demostrar que algo no es

censurable').

Segun Corpas Pastor, las caracteristicas esenciales de las colocaciones se
resumen en estas palabras: "combinaciones de palabras estables, usuales
e institucionalizadas, tipicas de una lengua dada y construidas segun las
reglas del sistema de dicha lengua, cuya "tipicidad" o "tradicionalidad”,
sancionada por la comunidad hablante, determina su restriccion

combinatoria caracteristica".
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2.2.2. Las locuciones

En este subapartado, nos acercamos al estudio de las locuciones mediante
la exposicidn de su definicion, sus rasgos distintivos y las caracteristicas que
las distinguen de las combinaciones libres de palabras y de los compuestos.
También se hara una descripcidon de las subclases de locuciones y de sus

aspectos formales y semanticos.

2.2.2.1. Definiciones, rasgos y caracteristicas

Las locuciones ocupan la segunda esfera en la clasificacion de Corpas Pastor y
son unidades fraseoldgicas del sistema de la lengua, que no constituyen
enunciados completos y que suelen funcionar como elementos oracionales.
Otros autores, como Casares, Zuluaga Ospina (1980) y Trista Pérez (1985),

también han incluido las locuciones en su tipologia fraseologica.

Los rasgos distintivos de las locuciones son la fijacién interna, la unidad de
significado y la fijacion externa pansematica. Por su parte, Ruiz Gurillo destaca
dos rasgos generales de las locuciones: la fijacion y la idiomaricidad. Ambos
rasgos se presentan en un orden jerarquico, pues "toda locucién es, en primer
lugar, un sintagma fijo. En determinadas ocasiones, la fijacion viene

acompanada de idiomaticidad".

Aunque presentan muchos puntos de contacta con las combinaciones libres
de palabras, las locuciones se distinguen de aquéllas por la cohesion
semantica y morfosintactica. Asi que, para saber si se trata de una locucién o
de una combinacién libre de palabras, Corpas Pastor propone someter a una
combinacién de palabras a una serie de pruebas. Por ejemplo, se sustituye
un componente por su sinénimo, como de mirame y no me toques, frente a *de
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observante y no me toques; o se suprime uno de los constituyentes y, al
mismo tiempo, se observa si el resultado es gramaticalmente correcto, como
en el ejemplo *matar pdjaros de un tiro, en vez de matar dos pdjaros de un tiro,
o también, se cambia el orden de sus elementos: *dar liebre por gato, frente a
dar gato por libre, o se hace sufrir a la combinacion de palabras una
transformacién gramatical, como el borracho estiré la pata transformada a la
forma pasiva en *la pata fue estirada por el borracho. Si en cualquiera de estas
pruebas de sustitucion, de eliminacion o de transformacioén, la combinacion de
palabras sigue siendo correcta y posible gramaticalmente, aunque se haya
perdido la cohesidn semantica, entonces es realmente una locucion y no una

combinacion libre de palabras.

La diferenciaciéon de las locuciones respecte de las palabras compuestas
resulta mas problematica. Por esta razon, Penedés Martinez, en el marco de
la aplicaciéon de los conceptos de centre y de periferia al estudio de las
expresiones fijas, explica la existencia de unidades situadas en la zona de
transicion entre una y otra categoria, frente a las unidades que pertenecen
claramente al centro de una determinada categoria. Asi, ubica los verbos dar
alcance, poner en orden y hacer burla en la zona de transicion entre las
expresiones fijas y los compuestos, y los considera como unidades
pertenecientes a la vez a la periferia entre las unidades fraseologicas y los

compuestos?>.

15 La propuesta de recurrir a la aplicacion de los conceptos centro y periferia para explicar el problema
de la distincidn entre locuciones y compuestos parece acertada. Sin embargo, habria que hacer
algunas precisiones. Los tres ejemplos aducidos por la autora pertenecen a la clase de las
colocaciones, las cuales, desde la perspectiva del centro y de la periferia, son unidades periféricas de
las unidades fraseolégicas, ya que presentan estabilidad formal, pero su significado es composicional.
En efecto, el significado de los sustantivos alcance, orden, burla esta incluido en el significado unitario
de la combinacion de palabras. Por lo tanto, las combinaciones de palabras dar alcance, poner en
orden y hacer burla son colocaciones y se encuentran en la zona periférica de las unidades
fraseoldgicas. Por otra parte, habria que puntualizar también que el fendmeno de la composicién no se
da en espariol en la categoria verbal. Esto quiere decir que en espafiol no existen verbos compuestos.
Por lo tanto, habria que plantear el problema de la delimitacion entre locuciones y compuestos a nivel de
las categorias nominales: locuciones nominales y compuestos nominales.
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Corpas Pastor sefala la existencia de dos visiones: una, general, que
considera las locuciones como un tipo mas de compuesto y otra, especifica,
mas propia de la fraseologia, que deslinda las locuciones de los
compuestos. Por falta de criterios adecuados para delimitar ambos
fenomenos, la autora elige la solucion practica que consiste en llamar
"compuestos a todas aquellas unidades léxicas formadas por la unién grafica
(v acentual) de dos o mas bases; y locuciones, a aquellas unidades que,
presentando un grado semejante de cohesion interna, no muestran unién
ortografica". En este mismo sentido, después de confrontar los puntos de
vista de varios autores, Castillo Carballo (1998) pone de manifiesto la
dificultad de establecer un consenso sobre la diferenciacion entre los
compuestos y las locuciones. A pesar de todo, opta por la solucién de erigir la
separacion grafica como el Unico elemento determinante para formular una
clara escision entre los compuestos y las locuciones. Ademas, esta solucién
posibilitaria un acercamiento exhaustivo y sin posiciones intermedias a la
hora de realizar un estudio serio de estos fendmenos lingliisticos. Tal punto de
vista concuerda con la afirmacion de Corpas Pastor, mencionada
anteriormente, pues aquella autora dice que "el criterio ortografico es el que
mayor precision puede facilitar para determinar las fronteras entre unos y
otros"16. Sin embargo, es necesario precisar que tal solucidn no serviria para
las lenguas que no tienen sistema de escritura y, de ahi, que sea necesario

encontrar una solucion mas adecuada.

En Ruiz Gurillo, las locuciones estas rodeadas de otras unidades, como las
metaforas libres, los compuestos sintagmaticos y las colocaciones, y
comparten con ellas un rasgo comun: son sintagmas. Pero la fijacion y la

idiomaticidad son los rasgos que caracterizan a las locuciones.

16 (Castillo Carballo 1998: 152).
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2.2.2.2. Clasificaciones

Para la clasificacion de las locuciones, Corpas Pastor sigue el método
tradicional, que se basa en el criterio de la funcion oracional desempefada
por la locucién en cuestion. Pero también toma en consideracion el nicleo
del sintagma que encierra la locucion. Asi, dentro de su clasificacion, estan
incluidas las locuciones nominales (cortina de humo), adjetivas (limpio de
polvo y paja), adverbiales (por lo pronto) verbales (tomarla con (alguien/
algo)), prepositivas (con objeto de), conjuntivas (para que) y clausales(no

llegarle a alguien la camisa al cuerpo).

a. Las locuciones nominales:

Se subdividen segun el patrdn sintactico que representan. Asi, existen tipos
de locuciones formados por sustantivo +adjetivo, como vacas flacas, la sopa
boba: otras del tipo sustantivo +preposicion +sustantivo, como los ejemplos
alma de cdntaro, cuesta de enero. Otros tipos de patrén posible es el
formado por dos sustantivos unidos por la conjuncién y, como flor y nata,
tira y afloja. Estan igualmente incluidas en las locuciones nominales varias
construcciones como las que Casares denomina locuciones infinitivas, cuyos
verbos no aparecen en forma personal, como coser y cantar; las clausulas
substantivadas, como el que dirdn; igual que las expresiones deicticas
carentes de significado 1éxico del tipo menda lerenda, el mismo que viste y
calza o cada quisque?’. Las locuciones nominales desempefnan las mismas

funciones que un sustantivo o un sintagma nominal.

17 A proposito de estas Ultimos subtipos de locuciones nominales, habria que replantearse si son
realmente locuciones nominales o no, pues por el significado (menda lerenda: 'se refiere a la primera
pers. de modo aun mas expresivo ', GDLE; el mismo que viste y calza: expr. colog. U. para corroborar la
identidad de alguien ', DRAE, y coda quisque: 'todos sin excepcion, cada uno', LDPL) y la funcion pueden
considerarse locuciones pronominales.

49



b. Laslocuciones adjetivas:

Desempefian las funciones de atributo y de predicado. En general, estan
constituidas por adjetivo o participio + preposicidon + sustantivo, como listo
de manos, cortados por el mismo patrén. Pero también existen otras
estructuras, como adjetivos unidos por la conjuncién y, como sano y salvo,
corriente y moliente, o las comparaciones estereotipadas como blanco como la
pared, mas muerto que vivo. Las locuciones adjetivas pueden también tener la
forma de un sintagma prepositivo, como de baja estofa, de padre y muy senor

e

mio.

c. Laslocuciones adverbiales:

Son de estructura muy diversa. Existen locuciones adverbiales que
aparentemente son sintagmas prepositivos, pero, semantica y
gramaticalmente, funcionan como adverbios, tales como a bordo, de
improvisa, con el corazén en la mono. Otro tipo de locuciones adverbiales esta
formado por sintagmas cuyo nucleo es un adverbio, como aqui mismo, mas
tarde. Las locuciones adverbiales pueden tener también la estructura de
sintagmas sustantivos, como patas arriba, boca con boca, o de sintagmas
adjetivos, como largo y tendido. La funcion tipica de las locuciones
adverbiales es la de complementos circunstanciales, aunque algunas de ellas

pueden aparecer también como sujetos u objetos.

d. Laslocuciones verbales:

Presentan mayor diversidad morfosintactica. Primero, pueden estar
formadas por dos nucleos verbales unidos por una conjuncién, como nadary

guardar la ropa, dar y tomar. También pueden estar compuestas por verbo y
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pronombre, como cargdrsela, difiarla; por verbo, pronombre y particula,
como tomarla con (alguien/algo), o por verbo + particula asociada a esta,
como dar de si, dar sobre (alguien)!8, Existen estructuras mas complejas en las
locuciones verbales, como verbo copulativo + atributo: ser el vivo retrato de
alguien, ser la monda; verbo + complemento circunstancial: dormir como un
tronco, meter a alguien en cintura; verbo + suplemento. Oler a cuerno
quemado, o verbo + objeto directo con complemento opcional: costar un ojo de
la cara, tomar las de Villadiego®®. El ultimo tipo de locuciones verbales incluye
las que presentan fijacién en la forma negativa, como no tener vuelta de hoja,

no tener un pelo de tonto.

e. Laslocuciones prepositivas:

estan formadas por un adverbio seguido de una preposicion (encima de), o
por un sustantivo seguido de una preposicion y, opcionalmente, precedido

por otra (gracias a, con arreglo a).

Por lo que se refiere a las locuciones conjuntivas, tienen un status vacilante en
el dominio de la fraseologia en general, pero Corpas Pastor afirma que dentro
de la filologia espafiola su reconocimiento esta fundado por las clasificaciones
de Casares y Zuluaga Ospina (1980)20. La autora propone dos tipos de
locuciones conjuntivas: las que tienen funcién coordinante, como ora... ora,

ya.. ya, mas que, y las que tienen funcidon subordinante, como con tal que,

18 En realidad, esa particula es la preposicion introductoria del complemento y, en consecuencia, la
primera locucidon es tomarla y la dltima unidad no es una locucion, sino un verbo con régimen
preposicional.

19 Sin embargo, si se considera la locucion comoumidad fija no tiene sentido diferenciar dentrcetla
elementos que desempefien funciones oracionalds(gepulativo, atributo, complemento circunstanaial
objeto directo), pues entonces deja de constiharunidad. Es decir, analizar de ese modo las ilmces supone
ir en contra de su propia naturaleza.

20Vvéanse las resefias que hemos hecho sobre las clasificaciones de estés autores en el apartado uno
de este capitule.

51



por... que, aun cuando, a fin de cuentas.

f. Laslocuciones clausales:

Constituyen otra subclase de locuciones en la clasificacion de Corpas Pastor.
Se caracterizan por tener un sujeto y un predicado, aunque no constituyen
oraciones completas por falta de algun actante o por ser clausulas finitas,
restringidas a funcionar como elementos oracionales. Segin la misma
autora, las locuciones clausales expresan un juicio, una proposicion. Aqui
también existen dos tipos. el primero esta constituido por las unidades cuya
Unica casilla vacia corresponde al objeto

o al complemento de la expresion, como hacérsele a alguien la boca agita,
subirsele a alguien la sangre a la cabeza; el segundo esta representado por
locuciones formadas por clausulas enteras, pero que no tienen independencia
textual ni fuerza ilocutiva: como quien dice, como Dios le da a alguien a
entender. La funcion desempefiada por las locuciones clausales suele ser la de
complemento de un sintagma nominal o complemento de un sintagma

predicativo.

Penadés Martinez critica la falta de justificacion existente en la distinciéon
entre locuciones verbales (poner como chupa de dominé) y clausales (no llegar
la camisa al cuerpo) en Corpas Pastor, porque tanto las unas como las otras
necesitan actualizar algin actante: poner a alguien como chupa de domine, no
llegarle a alguien la camisa al cuerpo. No obstante, después de haber observado
los ejemplos usados por Corpas Pastor en la explicacién de estos tipos de
locuciones, a nuestro juicio, el tener la casilla del sujeto vacia o no permitiria
hacer la distincién entre ambos tipos. En efecto, los ejemplos que ilustran el
primer tipo de locuciones clausales muestran que uno de los componentes de

la locucidn ocupa la funcion de sujeto en la clausula: caérsele a alguien e_[ alma a
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los pies, irsele a alguien el santo al cielo, antojdrselo/hacérsele a alguien los

dedos huéspedes, llevarle a alguien los demonios.

2.2.2.3. Aspectos formales y semanticos

Para estudiar los aspectos formales y semanticos de las locuciones, Corpas
Pastor procede a un doble analisis. En primer lugar, observa las relaciones
individuales entre los componentes de las locuciones y, en segundo lugar,
considera las relaciones que estas unidades fraseoldgicas mantienen dentro

del sistema lingiliistico que les corresponde.

Respecte a los aspectos formales, la autora sefiala que las locuciones
presentan caracteristicas fonicas de aliteracion, como levantar la liebre, donde
el fonema /I/ se repite, o de similicadencia, como corriente y moliente, mondo
y lirondo, donde los ultimos sonidos de las palabras son semejantes. Existe
también cierta caracteristica de las locuciones que revela disposiciones

ritmicas del tipo a cal y canto, cara a cara.

2.2.3. Los enunciados fraseologicos

La tercera esfera agrupa las unidades que Corpas Pastor denomina
enunciados fraseoldgicos. Se caracterizan por ser enunciados completos en si
mismos, es decir, forman unidades minimas de comunicacién; otros rasgos
distintivos de estas unidades fraseoldgicas son su fijacion interna y externa La
autora establece dos subclases dentro de los enunciados fraseologicos: las
paremias y las formulas rutinarias. Las paremias tienen significado
referencial y autonomia textual, mientras que las formulas rutinarias

presentan un significado de tipo social, expresivo y discursivo, y su uso se
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restringe a determinadas situaciones y circunstancias concretas.

Aunque tengan rasgos distintivos distintos: formar parte de una oracién o
ser enunciado completo, resulta dificil a veces establecer una delimitacién
entre las locuciones y los enunciados fraseoldgicos, sobre todo entre las
locuciones de significado traslaticio y las paremias. Pero Corpas Pastor destaca
tres puntos diferenciales para estas ultimas. Primero, las paremias ofrecen un
alto grado de generalidad frente a las locuciones, que se refieren a situaciones
precisas. A continuacidn, pone de relieve la inflexibilidad de las paremias, que
no permiten cambios, excepto los de concordancia, frente a las locuciones,
que si que permiten ciertas transformaciones e inserciones. Y, finalmente,
anota la pertenencia de las paremias al habla, mientras que las locuciones

forman parte del sistema de la lengua.

2.2.3.1. Las paremias

El término paremia para referirse a una clase de unidad fraseoldgica fue
escogido por Corpas Pastor por ser mas abarcador, aunque advierte que no
todas las paremias forman parte de la fraseologia Para proceder a la
separacion de las unidades que deben entrar en esta clase, Corpas Pastor se
inspira en los cinco criterios que Arnaud utiliz6 para seleccionar los
proverbios: lexicalizacion, autonomia sintactica, autonomia textual, valor de
verdad general y caracter anonimo. Asi, destaca un primer tipo de paremias
que no cumple el criterio de valor de verdad general, ya que, al ponerles la
frase introductoria "esto es verdad en si mismo", no pasan la prueba Son los
enunciados de valor especifico, que incluyen enunciados del tipo: Ahf le
duele, Eramos pocos y parié la abuela, jAlli fue Troya!, El coche de San

Fernando, un ratito a pie y otro andando, que forman parte de las frases
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proverbiales de Casares y oras unidades fraseoldgicas de estructura
oracional, con caracter de enunciado, cuyo nucleo verbal es conjugable
en tiempo, persona, modo y aspecto, del tipo Juntarse el nombre con las

ganas de comer, No estar el horno para bollos.

El segundo tipo de paremias lo constituyen los enunciados que no cumplen
el quinto criterio, el caracter anénimo, es decir, las citas. Se diferencian de
los refranes por tener un origen conocido, ya que son extraidas de textos
escritos o de fragmentes hablados puestos en boca de un personaje real o
ficticio!! ;! o. Las citas provienen de varias fuentes. Pueden proceder de
obras de la literatura nacional o internacional, de zarzuelas, de textos
biblicos o de afirmaciones atribuidas a personajes famosos. Forman parte
de este tipo de paremias los ejemplos siguientes: Ande yo caliente, y riase
la gente (de una letrilla de L. de Géngora), Fragilidad, tu nombre es de

mujer (W. Shakespeare, Hamlet).

El tercer tipo de paremias, los refranes, se distingue de las citas por su
origen desconocido. Sin embargo, Corpas Pastor sefiala la existencia de
refranes que han sido atribuidos a varios personajes y que por su uso
general terminan por ser incluidos en los repertorios de refranes, como el
caso de Visteme despacio, que tengo prisa?l. De los tres tipos de paremias, el
refran es la paremia por excelencia por cumplir los cinco criterios usados
para su delimitacion. Existen muchas denominaciones de los refranes:

refran, proverbio, dicho, mdxima, aforismo, apotegma o sentencia.

Aunque esté enfocada desde la perspectiva de la paremiologia, la
clasificacion de las paremias espafolas propuesta por Sevilla Muioz

merece ser mencionada. En primer lugar, destaca el grupo de las paremias

2! Ha sido atribuido a Fernando VII, Carlos 11l y ddBrummel (Corpas Pastorl996a: 147).
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propiamente dichas. Estan relacionadas con las costumbres, con aquellos
consejos o soluciones dignas del ser humano para situaciones vivenciales y
con las observaciones sobre el comportamiento del hombre. Varias
unidades lingiiisticas integran este grupo de paremias: el refran, el
proverbio, el adagio, la maxima, el principio, la sentencia y la frase
proverbial. El refrdn es la paremia mas representativa en espafol y
sobresale por la estructura bimembre, la idiomaticidad, los
elementos mnemotécnicos y, especialmente, el caracter y uso popular. El
proverbio tiene un caracter mas culto y grave y se suele aplicar a los
pueblos que han alcanzado un esplendor cultural (Asno de Arcadia, lleno de oro
y come paja). El adagio también es una paremia de caracter culto pero con un
sentido pragmatico (La flor de la belleza es poco duradera). En cuanto a la
maxima, principio y sentencia son de origen culto y de autor conocido, por lo
general, pero con la diferencia de que la maxima presenta normas de
conductas con un tono moralizante ("El andar tierras y comunicar con diversas
gentes hace a los hombres discretas” (Cervantes)), mientras que el principio
constituye un modelo o una finalidad ("Tengo como principio hacerlo todo lo
mejor posible”) y la sentencia, mas filos6fica, abarca cierta actitud de
sabiduria ante diversas circunstancias de la vida (Triste es llegar a una edad
en que todas las mujeres agradan y no es posible agradar a ninguna (Palacio
Valdés)). Y, como ultimo integrante del grupo de las paremias propiamente
dichas, esta la frase proverbial, la cual se caracteriza por la ausencia de
elementos mnemotécnicos (No hay que contar con el huevo ante s de poner la

gallina)..

Y finalmente, los esldganes y reclamos publicitarios son paremias
relacionadas con el grito de guerra y que actualmente se siguen usando, pero

en el mundo comercial (por ejemplo, en el anuncio de una crema de afeitar,
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para demostrar a la calidad de la cuchilla se trae a colacion el antiguo refran

El hombre y el oso, cuanto mds feo mds hermoso).

2.2.3.2. Las formulas rutinarias

La segunda subclase de enunciados fraseoldgicos se denomina, formulas
rutinarias. Como las unidades de la primera subclase, las paremias, las
formulas rutinarias son unidades fraseoldgicas del habla, con caracter de
enunciados, pero con la diferencia de que son enunciados prefabricados, listos
para ser utilizados en determinadas situaciones comunicativas. Apoyando su
caracterizacion en afirmaciones de otros autores, Corpas Pastor describe las
formulas rutinarias como "formulas de la interaccién social habituales y
estereotipadas que cumplen funciones especificas en situaciones predecibles,

rutinarias y, hasta cierto punto, ritualizadas.

En la vida diaria, existen situaciones comunicativas repetitivas en las que han
tomado forma las formulas rutinarias. Para que haya armonia en los
intercambios conversacionales, los miembros de una comunidad hablante
necesitan acudir a estas formulas prefabricadas. Son, pues, importantes
porque facilitan un rapido procesamiento del lenguaje. Corpas Pastor
explica que las formulas rutinarias son doblemente estereotipadas:
primera, porque constituyen secuencias de palabras estables que expresan
diversas situaciones de la conversacion y, segundo, porque reflejan los

valores culturales de una comunidad hablante.

A este respecte, para comprender las formulas rutinarias, es necesario
tener una estructura de conocimientos que Corpas Pastor llama marcos
social-culturales. Se trata de saber el uso correcto de las formulas rutinarias

en cada momento y la razén por la cual se las usa, ya que cada comunidad
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hablante tiene su propia percepcidon de una situaciéon concreta. Esto incluye
factores como: que género de personas y de qué edad utiliza la formula, que

grado de familiaridad indica y que contextos fisicos y temporal exige su uso.
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I1I. CAPITULO TERCERO

3.1. Introduccion

Cuando un profesor de E/LE se encuentra ante la tarea de ensefar a
estudiantes de nivel medio, avanzado o superior, uno de los objetivos es
intentar que las producciones lingiiisticas de los aprendices lleguen a
parecerse tanto como sea posible a las de un hablante nativo de la lengua
espafiola. Para conseguir este objetivo, el estudiante debera adquirir una
maxima competencia a través del enriquecimiento de su vocabulario y
aprendizaje del mayor nimero de situaciones comunicativas habituales. Se
encuentra, en este punto, uno de los problemas a los que se enfrenta el
aprendiz del E/LE, asi como el profesor a la hora de disefiar un curriculo,
escribir textos, preparar o seleccionar ejercicios, es el del aprendizaje del

l1éxico.

A este problema se han dedicado especificamente diversas obras, asi como

simposios y congresos?2.

Podriamos pensar que, con respecte a las unidades léxicas simples (las
palabras), que se encuentran en las entradas de los diccionarios usuales, la
estrategia aconsejable pasa por tener en cuenta el contexto, las necesidades
concretas del aprendiz y considerar el vocabulario usual, ajustado a dichas
necesidades, definido a través de indices de frecuencia, en relacion con las

funciones comunicativas y exponentes gramaticales que queremos practicar23.

22 Asi, por ejemplo, Segoviano (ed.) (1996), que reline contribuciones de variados autores; véase
también Luque Duran y Pamies Bertran(1995y 1996), asi como Luque Duran y Manjén Pozas (1997,
1998ay 1999.)

23 Siguiendo, por supuesto, alguna metodologia; jeon@o, para los niveles iniciales, tal vez el rdétde las
"palabras clave", que "se propone hallar ayudasmoti&cnicas para la retencion mental de palabragaéengua
extranjera (...) se vinculan las nuevas palabrashgun de ser aprendidas (...) a palabras de lagplengua
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Cuando lo que tenemos que ensefar son unidades 1éxicas compuestas por mas
de una palabra, es decir, "unidades fraseoldgicas", se plantean otros
problemas. Ya que, uno de los grandes escollos de la didactica de la
enseflanza de lenguas extranjeras es el aprendizaje de las expresiones
fraseolodgicas y el reconocimiento de los contextos de interaccion en los que

resulta apropiado utilizarlas.

Después de tratar las cuestiones tedricas relacionadas con la fraseologia, en
los primeros dos capitulos de esta tesis, centramos nuestra atencion, en este
capitulo, en las cuestiones practicas relacionadas con el tema de la ensefianza

y aprendizaje de las UFs.

El presente trabajo se trata de un estudio contrastivo de algunas
unidades fraseologicas del espafiol, nuestro trabajo se centra en un estudio

de la ensefianza de las unidades fraseoldgicas en el aula de ELE.

Aunque son tres las disciplinas que, en realidad, estudian las
correspondencias interlinguales, (nos referimos a la lexicografia, la
traductologia y la fraseologia contrastiva,) en este trabajo trataremos los
grados de diferencia y equivalencia lingtiisticas de las UFs entre ambas lenguas
mediante los principios de la fraseologia contrastiva (FC), que cuenta con
pocos estudios en general y son inexistentes en el caso especifico del
espafiol/arabe ; El proposito de este trabajo es apoyar el interés por el
estudio de la fraseologia contrastiva, cuya utilidad en la traduccion, en la
enseflanza de lenguas y en la comprension e interpretacion del texto es
indiscutible. Como el objeto esencial de nuestro trabajo es la ensefianza de las

UFs en el aula de E/LE, pues, exponemos el tratamiento y la atencidn que se ha

emparentadas fonéticamente o estructuralmenteablaxde la propia lengua o de otra lengua ya dptah
(Christ: 1996: 291.), la obra de Segoviano (19%3da en la nota anterior, en que se incluye ettaim, ofrece
otras muy interesantes reflexiones y sugerencias.
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dado a las UFs en algunos manuales y materiales complementarios de E/LE y
presentamos algunas propuestas didacticas basandonos, sobre todo, en los
postulados de la fraseologia contrastiva; luego una serie de actividades para

facilitar el tratamiento de las unidades fraseolégicas.

3.2. La importancia y la complejidad de la ensefianza-aprendizaje de

las unidades fraseologicas

3.2.1. La importancia de la ensefianza de las unidades fraseologicas

Antes de pasar a investigar y tratar el proceso de la ensefianza-aprendizaje de
las UFs en el aula de E/LE, intentamos contestar a dos preguntas
esenciales, en las cuales se han concentrado numerosas investigaciones y
estudios y, por otro lado, sus respuestas justifican el interés que viene

dedicado a las UFs:

a) ;Esimportante ensefiar/aprender las UFs, y por qué?

b) ;Por qué esta tarea es tan compleja?

La respuesta a la primera pregunta podria ser tan sencilla como ésta: sin
duda es importante, porque el alumno va a encontrarse con estas unidades
en textos escritos y orales y debera comprenderlas; ademas, sentira necesidad
de emplearlas, ya que lo hace en su propio idioma, y trasladara dicha necesidad
expresiva a la lengua que estd aprendiendo. Junto a ello, a favor de la
ensefianza de estas unidades, hay una idea comun, segun la cual, el
conocimiento fraseologico contribuye al desarrollo de la competencia del
aprendiz, a que este tenga una performance lo mas parecida posible a la de un

nativo y a su interaccion social?4. Asimismo, la gran frecuencia de UFs en los

24 Olimpio de O. Silva, Fraseologia tedrica y practiBases para un diccionario de locuciones verbales
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diversos tipos de textos es una razén que evidencia la trascendencia de éstas
en el aprendizaje de una lengua. Las UFS forman parte de la lengua oral, estan
en los periddicos, publicidad, obras literarias, en el cine y television, en la

familia y con los amigos.

El profesor de espafiol como lengua extranjera sabe que sus estudiantes
deben adquirir las férmulas fijas e idiomaticas mas utilizadas en los distintos
usos de la lengua espafiola, asi como las locuciones verbales. Entonces, no
cabe ninguna duda de que las unidades fraseoldgicas deben ser presentadas y

explicadas a los estudiantes en funcion de su nivel.

Es frecuente pensar que es conveniente evitar el enfrentamiento entre el
aprendiz de espaiiol y las locuciones, modismos, frases hechas y otros tipos
de unidades fraseoldgicas en los primeros pasos de la didactica, ya que, en
primer lugar, la mayoria de las UFs conllevan significados que se pueden
expresar a través de un sintagma no fijo de la lengua y, en segundo, estas
locuciones presentan peculiaridades fonolédgicas y sintacticas que no hacen
mas que dificultar la retencién de aspectos pragmaticos del sistema lingiiistico,
y, en consecuencia, parece apropiado no introducir su ensefianza hasta que el
aprendiz domine esas reglas basicas. Sin embargo, existen unidades
fraseoldgicas que si podriamos ensefiar en los primeros niveles. Me refiero a
esas unidades fraseologicas que, por su transparencia, son apropiadas y
convenientes. La motivacion es esencial. Si desde el principio utilizamos
canciones, peliculas, articulos, textos literarios, y otros materiales no exentos

ninguno de ellos de dificultad.

Llamo pues la atencion sobre la necesidad de conceder a la fraseologia un

papel importante dentro de los estudios orientados a la ensefianza de E/LE.

espafiol-portugués, tesis doctoral, Universidadidald 2004.
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Los estudiantes generalmente manifiestan un gran interés por esta parcela del
vocabulario sin necesidad de que el profesor los motive de manera especial,
como se debe hacer con otras partes mas aridas del curriculo. La fraseologia
se caracteriza por la curiosidad que despierta y con la espontaneidad que sus
unidades imprimen al discurso. El mayor problema reside en su presentacion
en el aula de E/LE, lugar donde debe existir un criterio vertebrado en cuanto a
la seleccion, explicacion y practica de la fraseologia para que la ensefianza de

las UFs no carezca de una coherencia.

Concluimos, asi, que el conocimiento adecuado del caudal fraseoldgico es
fundamental para que los aprendices puedan tener una actuacion lingiiistica
cercana a la de un nativo y, por lo tanto, puedan alcanzar una competencia
comunicativa dptima.

Uno de los aspectos del conocimiento fraseologico es la habilidad para
seleccionar de modo apropiado una UF que se adecue a cierta situacion
lingliistica. De este modo, tanto el uso impropio de una unidad como la
ausencia de ésta pueden caracterizar el discurso del aprendiz como
inadecuado, en el sentido de que suena raro a los oidos de un nativo. El
hablante nativo lo entiende, pero siente que no es aceptable. Lennon
explica este hecho a través del llamado non-idiomatic discourse, es decir, el
discurso del extranjero que no se parece al de un nativo. Esta inadecuacidn,
que no tiene porqué ser gramatical o semantica, conduce a que lo que se diga
no se ajuste a lo esperado?®. Respecto a esta cuestion, debemos recordar que
muchos autores han sefialado que las UFS poseen una dimension pragmatica,
por lo que su empleo puede ser juzgado en términos de adecuacion al
contexto social. Esto significa que determinados factores extralingiiisticos,

que guardan relacién con el uso del lenguaje, influyen en el empleo de las

25 La importancia de las UFs no esta restringidaamante a la reproduccion del lenguaje. Como reauerd
Lennon (1998: 18), el conocimiento de las combioaes fijas ademas de facilitar el procesamienttade
produccion, ayuda a la comprensioén linglisticagye puede anticipar lo que se va a decir a cortiéna
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UFS26. De este modo, el uso de una UF en un contexto inapropiado puede
romper convenciones de cortesia y llevar a errores de comunicacion: por un
lado, el aprendiz puede parecer no nativo en virtud de no emplear las UFS o
hacerlo en demasia. Por otra parte, puede que las utilice en una situacion
lingliistica inadecuada, creando malentendidos y perjudicando la
descodificacion del mensaje. Moon recuerda que el error pragmatico, que
surge como consecuencia de un uso impropio de una UF, puede darse tanto
entre variedades de un mismo idioma como entre dos lenguas (la Ll y la LE).
Por lo general, los hablantes nativos tienen la competencia pragmatica que les
permite interpretar el lenguaje figurado o decidir la adecuacion de una unidad
al contexto sociolingiliistico. Ellos conocen las reglas que determinan su uso y,
aunque no suelan emplear determinada unidad, son, por lo general, capaces
de actualizar su significado pragmatico: pueden reconocerla e interpretarla a
los hablantes extranjeros hay que ensefiarles este significado. En este sentido,
recordamos que Bosque relaciona los errores pragmaticos que pueden
cometer los extranjeros cuando emplean UFS con la falta de informaciones
ajustadas sobre las condiciones pragmaticas que determinan el uso de estas
unidades. Finalmente, podemos sefalar, a favor de la importancia de las UFS
en el aprendizaje de las lenguas extranjeras, que estas unidades, segin varios
autores (por ejemplo, Moon y Wray), representan una importante parcela del
caudal lingliistico. Estudios recientes en analisis del discurso y en lingiiistica
de corpus han relevado la presencia importante de muchas de estas unidades
en diversos tipos de textos orales y escritos. La frecuencia, de ese modo,
puede ser un criterio util para juzgar que UFS deben ensefiarse. Como indica
Moon, el uso de los corpus permite que la eleccién de estas unidades sea mas

objetiva y menos intuitiva, evitando asi selecciones basadas en usos personales

26 Sobre el andlisis pragmatico de las UFS y su repercusion para la ensefianza, la traduccién y la
lexicografia, consultese Penadés Martinez (1997).
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e idiosincrasicos.

3.2.2. La complejidad de la ensefianza de las unidades fraseoldgicas

En cuanto a la segunda pregunta, que se refiere a la complejidad que marca el
proceso de ensenanza-aprendizaje de las UFS, lo primero que se nos presenta
es que la cuestion no tiene, simplemente, una respuesta facil. Podemos pensar,
de modo general, en dos posibles explicaciones: por una parte, la complejidad
deriva de la propia naturaleza de las unidades; por otra, tiene relacién con la
escasez de investigacidon, en lengua espafiola, sobre la fraseologia. Estas
dificultades no sélo afectan al estudiante sino también al profesor de E/LE, no
sélo por las caracteristicas de las UFS sino por la carencia de investigaciones
que orienten al profesor sobre las dificultades de cada nivel, y la carencia
también de materiales especificos en los que apoyar sus explicaciones. En
cuanto a materiales, podemos hablar de la falta de diccionarios satisfactorios
en este campo, la dificultad que conlleva la traduccion de las UFs, la falta de una
metodologia que investigue recursos didacticos para la presentacion de estas
unidades, asi como materiales de apoyo que destaquen el uso de estas

unidades fraseoldgicas en ejercicios orales y escritos.

En la ensefianza de espafiol como segunda lengua es frecuente encontrar
constantes referencias a las dificultades que plantea su traduccién y su
ensefianza: J. Skultety expresa su opinion sobre algunos problemas que
plantean las unidades fraseolégicas y destaca su delimitacion, su definicion,
su diversidad terminoldgica, las relaciones semanticas existentes entre
estas unidades y el problema de los falsos amigos en su traduccion. Diaz27

también realiza un estudio sobre las unidades fraseoldgicas en el aula de E/LE y

27 O. Diaz, (1980: 35-36) "Enseigner le langage idiomatique”, Contrastes. Revue de F Association pour
le Development des Etudes Contrastives, 13, pp. 27-36. 2. 1987. "Observations sur les expressions
lexicalisées " Anales del Instituto de Lingdiistica, XIIl, pp. 69-84.
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relaciona las caracteristicas de las expresiones fijas e idiomaticas con las
dificultades que supone su aprendizaje por parte de los estudiantes
extranjeros. Entonces, podemos decir que todos los investigadores opinan que
las UFS son dificiles de ensefiar y que a cualquier aprendiz de una LE le cuesta
dominarlas. Algunos autores, incluso, al advertir el componente cultural
inherente a las UFS y al admitir la estrecha relacién entre la competencia
nativa y la cultura nativa, llegan a afirmar que es imposible una adquisicion

completa de ellas28.

Muchos investigadores suelen mencionar las caracteristicas formales,
semanticas y pragmaticas de las UFS como elementos que complican
sobremanera su ensefianza-aprendizaje. En cuanto a la forma, el rasgo de
fijacion, es decir, el hecho de que muchas UFs se reproducen siempre de la
misma manera y no admiten variacién en su estructura, puede ser un
obstaculo que los aprendices deben afrontar. De ese modo, deben aprender
que cualquier alteracion en la estructura de una unidad completamente fija
puede ocasionar un cambio de significado o la destruccién del caracter
fraseoldgico de la unidad?®. Por ejemplo, no es lo mismo decir dejar algo de
la mono [Abandonarlo, césar en su ejecucion.] y dejar algo en manos de
alguien ['Encomendarselo, ponerlo a su cuidado y arbitrio']. Sin embargo, no
es posible afirmar, con toda seguridad, que la fijacion de la estructura de las
UFs dificulte su ensefianza, ya que no existen estudios empiricos que lo
demuestren. Aunque esta caracteristica sea uno de los elementos que

confirman el grado de complejidad de las UFs, no podemos relacionarla

28 En este sentido, Kuiper y Tan Gek Lin (1989, @mgor Wray, 2000: 468) dudan de que: "Given thé
complexity of the cultural information which is ertted in formulae, that anyone can become trulyituial after
early childhood and therefore that anyone can becomative speaker of a second language afteevhis if they
sound as though they are".

2% Moon (1997: 59) relaciona algunos de los erravemdles que pueden darse en el empleo de las YFe#0s
errores pueden ocurrir al no reconocerse una UFodain pueden ser lexicales; pueden ser conse@ideci
una traduccion literal, dando como resultado dé&em que no corresponde a una UF en la lengua me¢alen
ocurrir por una interferencia de una UF similataehl, y pueden surgir cuando no se respeta aldaras "reglas
sintacticas" de la UF, por lo que el hablante puysddealizarla o usarla en un tiempo, aspecto oatfzcos.
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directamente con los problemas que pueden tener los aprendices a la hora de
estudiar este fendémeno lingiliistico. Al contrario, podriamos pensar, incluso,
que algunas indices de fijacibn pueden ser elementos que facilitan su

aprendizaje, puesto que podrian cumplir una funcién mnemotécnica.

Asimismo, debemos tener en cuenta, entre los aspectos formales de las UFs,
la caracteristica de variaciéon que algunas unidades admiten, puesto que el
grado de fijacion no es absoluto, por eso algunos autores han propuesto que
se debe trabajar la variacidn en el aula.

En cuanto a los aspectos semanticos de las UFs, son varios los que
contribuyen especialmente a su complejidad: la forma en que se construye
su significado, la dimensiéon metaférica, la cuestion de la interpretacion
estandar y de la petrificacion semantica, entre otros39, y que, por ende,
pueden dificultar el estudio de estas unidades. En este sentido, muchos
autores han sefialado que la idiomaticidad, propiedad tipica de un gran
numero de UFs, segtn la cual, su significado global no puede deducirse ni de
la suma de sus componentes ni del significado aislado de cada uno de sus
elementos, es un verdadero obstaculo para los aprendices3!. Un extranjero,
ante las UFs, podria intentar interpretarlas al pie de la letra. En algunos casos,
el contexto le seria de alguna ayuda y en otros no, ya que entre las UFs
idiomaticas existen algunas que son motivadas, y por tanto transparentes
como, abrir los ojos, y otras que son completamente opacas como, repartir
orejas y cuya motivacion es, en algunos casos, practicamente inexistente. En el
caso de las UFs motivadas, la existencia de un homofono literal, un significado
que puede interpretarse literalmente como el caso de la primera de las dos
anteriores), puede ayudar a entender el procedimiento de formacion de estas

unidades. De este modo, el significado de los sintagmas libres ver, vigilar o

30 Corpas Pastor (1996a) trata esta cuestién enfodasdispectos semanticos de acuerdo con el tipt-de
31 Se ha demostrado que la idiomaticidad es un factdlematico incluso cuando las dos lenguas, lalalLE,
son parecidas en cuanto al uso de una UF (Lawdér:1151).
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alertar ayudaria a construir el significado de la UF abrir los ojos. Pero, cuando
no hay un homofono literal, esto es mas dificil, como explica Ruiz Grillo: "Un
hablante extranjero consideraria que la expresion es totalmente opaca y que
ninguno de sus componentes abre una via para analizar su sentido. Ya que es
una expresion poco o nada motivada, su lectura idiomatica es como un tesoro
enterrado en una isla desierta. No hay caminos para llegar a €], o estos estan

llenos de escollos y de dificultades de interpretacidn"32

Cuando abordamos el tema de la complejidad de la ensefianza de las UFs,
no debemos olvidar que esas unidades tienen una funciéon pragmatica. Read
cree que esta funcion puede ser, incluso, mas trascendente que la semantica,
en el sentido de que contiene informaciones que van mas alla del significado
de las palabras. Las posibilidades de uso de las UFs en el discurso, es decir,
sus aspectos pragmaticos, son fundamentales tanto para una completa
caracterizacion de estas unidades, como para una perfecta comprension de su
funcionamiento y de su importancia. Para Martinez Marin, los aspectos

pragmaticos pueden explicar determinados usos de las UFs, tales como:

a) El empleo en determinadas situaciones comunicativas, que
determinan factores como:

1) El tipo de acontecimiento (encuentro, despedida, cumpleanos, etc.).

2) La posicion y relacion social, edad.

3) El canal de comunicaciéon (si se emplean en textos escritos u

orales).

b) El empleo en la expresién de relaciones particulares entre los
participantes de la comunicacién, como:

1) La actitud del hablante respecte a la otra persona (si se esta

82 (Ruiz Gurillo: 2001: 21).
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criticando o elogiando, por ejemplo).

2) La valoraciéon por parte del emisor: de cualidades de las
personas o de hechos o circunstancias.

3) La expresion de comportamientos que estan estereotipados
socialmente (por ejemplo, comportamientos que indican

obstinacion o perseverancia).

Wray afirma que si las UFs son dificiles de aprender, entonces, a no ser que
se entienda el porqué, es improbable que se pueda saber cudl es el modo
adecuado de ensenarlas. Para esta autora, una de las posibles causas que
justifican esta dificultad es la escasa experiencia del aprendiz. El desarrollo
de estudios sobre este tema ayudaria, ademas, a quitar el exceso de
responsabilidad que se suele depositar en el profesor, y a que este tiene que
ser, ademas, una especie de investigador, al tener que decidir, por ejemplo,
las UFs que son mas frecuentes o mas rentables, desde el punto de vista del
aprendizaje, o al tener que atribuirles parametros pragmaticos (funcion
comunicativa, registre, nivel, etc.) y discursivos (contextos mas comunes,

funciones, etc.).

De igual forma, las dificultades a la hora de decidir que tratamiento
lexicografico se debe dar a las UFs, ademas de ser un reflejo del caracter
complejo del tema, tienen también repercusiones para la ensefianza. De este
modo, es dificil establecer que unidades deben incluirse en el proceso de
ensefianza, como presentarlas y que informaciones se deben dar sobre ellas,
de acuerdo con las necesidades del aprendiz. No obstante, debemos tomar la

iniciativa de emprender esta tarea tan importante.
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3.3. Propuestas Didacticas

Cuando el estudiante se encuentra solo ante la tarea de comprender el
significado de una UF, generalmente acude a un diccionario en el que aparece
la expresién. Aqui se encuentra una verdadera dificultad. Segun las palabras
de Julio Casares3? "en los diccionarios existentes a veces se encuentra la
falta de verdaderas equivalencias, sustituidas en general, por definiciones
que, si bien aclaran el significado de los vocablos, ponen al estudiante en el
duro trance de rebuscar en cada caso la palabra adecuada al concepto
contenido en el texto original". Pero cuando la cuestién se relacione con la
enseflanza-aprendizaje de las UFs, es necesario entonces realizar unos
estudios que calquen la idea, no la forma Por esto, puedo decir que una
buena enseflanza de la fraseologia espafiola a estudiantes extranjeros exige
un estudio contrastivo de la fraseologia de la lengua meta y de la lengua

nativa de los estudiantes.

El estudiante ha de dividir su proceso en dos fases: la primera, debe
analizar la unidad en cuanto a su sentido y a su estilo; en la segunda debe
reconstruir y reproducir en su propia lengua una expresién similar,

considerando la mejor equivalencia comunicativa

Una propuesta es la de seleccionar y proponer el aprendizaje, en primer
lugar, de aquellas locuciones cuyos significados conserven claramente en
la actualidad la motivacién que las origine. Si queremos que el estudiante
aprenda unidades fraseologicas en las que uno de los elementos es una parte
del cuerpo humano deberemos hacerle pensar en la motivacion de esa UF.
El termino boca por ejemplo, es una parte del cuerpo que conlleva sentidos

relacionados con las actividades de "hablar" o "comer". Podemos citar algunos

33 CasaredNuevo diccionario de inglés espariol y espaiiokmg|
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ejemplos en los que, en algunos casos, los significados son literales o formales
(callar la boca, hacerse la boca agua, [no] despegar la boca, cerrar la boca, no
abrir la boca)’, en cambio, en otros casos el uso metaférico que se hace de
algunos elementos que las constituyen no permiten una interpretacion literal
(andar algo de boca en boca; andar en boca de todos; coserse la boca; hablar

alguien por boca de otra persona; quedarse/dejar con la boca abierta.

En los niveles inicial e intermedio, debemos buscar la unidad fraseologica
que presente la claridad de imagen detras de la expresion. Esta claridad, o
transparencia, hace que el alumno no tenga ningdn problema en llegar al
significado idiomatico. Es muy probable que en su propia lengua tenga una
unidad fraseolégica similar. Evidentemente, esto facilita la comprension, la
memorizacion y el uso de esta expresidn. Aqui, concluyentemente, reside la

ventaja practica de la fraseologia contrastiva.

Los lingiiistas Lakoff y Jonson34 proponen la explicacién en el aula de E/LE
de lo que denominan “metdforas universales” y "sistematicidad de los
conceptos metaforicos”. El término cabeza, por ejemplo, es bastante claro. En
arabe y en espafol aparece la cabeza como recipiente en el que es posible
meter cosas, ideas fundamentalmente3s. Esta idea justifica los usos
metaforicos de los verbos meter, pasar, sacar, levantar, en locuciones del tipo:
meter a alguien en la cabeza algo; meter alguien la cabeza en un puchero;
metérsele a alguien en la cabeza algo; pasarle, o pasdrsele, a alguien algo por
la cabeza; sacar alguien de su cabeza algo; levantar de su cabeza; tener la
cabeza a las once/a pdjaros, etc. Parece obvio afirmar que la cabeza se

relaciona con las facultades mentales con las que cuenta el individuo, por lo

34 Lakoff y Jonson (1980), Metaphors we live by, @lgio, University of Chicago. (Trad. Cast. Metafalada
vida cotidiana, Madrid, Céatedra, 1991,2a edicion).
35 Se observa la misma acepcion en otras lenguas ebimglés.
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que aqui se encuentra la motivacion de un grupo de expresiones para las que
el estudiante no podra hacer una interpretacion literal, pero para las que
contara con una fuerte motivacion, tendra, al mismo tiempo, equivalentes en
su lengua nativa, teniendo en cuenta que la equivalencia puede ser total o

parcial.

Existen actividades o acciones asociadas que pueden ilustrar la didactica de
los SO. Los ojos, por ejemplo, pueden llevar a cabo acciones, o son sintoma de
diversos estados. "mirar”, "observar con detenimiento”, "ojear”, "estar

atento", "vigilar", etc. Buenos ejemplos de ellos lo encontramos en la fijacion
de las siguientes locuciones en espanol: abrir alguien el ojo, o los ojos; aguzar
los ojos; despabilar, o despabilarse, los ojos; no cerrar los ojos; poner el ojo, o
los ojos en algo; ser alguien todo ojo; tener ojo a algo; echar el ojo, o tanto ojo, a

alguien o algo.

Asi lo mismo con otros termines, como pie, mono, lengua, sangre, estémago,
etc. Puede aprovecharse las ventajas de la fraseologia contrastiva entre las

dos lenguas, espafiol y arabe, para lograr nuestros objetivos didacticos.

Por otro lado, la gestualidad puede desempefiar importante papel en la
ensefianza de los SO. Los contactos entre profesor y alumno en el aula de E/LE
se caracterizan muchas veces por la importancia que tienen los gestos, las
imagenes y los dibujos3¢. El profesor puede seleccionar el método de
gestualidad para exponer y ensefiar los SO, en vez de recurrir solo a la lengua
materna de sus aprendices. Evidentemente, los gestos utilizados en los
primeras compases de la didactica son aquellos que poseen cierto caracter
universal, se trata del uso de las pocas unidades gestuales que poseen una

significacion comun en todas las culturas. Asi, por ejemplo, los gestos que se

36 Forment Fernandez (1997): La Verbalizacion deektuplidad en el aprendizaje de E/Hfgcuencia-Ln° 4,
pp. 27-31.
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refieren a las actividades frecuentes del ojo (ver, vigilar, etc.). El profesor puede
hacer el gesto de abrir el ojo con la mano para denotar las acciones realizadas
con algunas UFs, como abrir alguien el ojo. Puede, también, hacer los gestos
convenientes con la cabeza para ensenar muchas UFs, como: bajar la cabeza,
cortar a alguien la cabeza, alzar la cabeza, darse con la cabeza en/contra la
pared, doblar la cabeza, otorgar de cabeza, etc. Asi, lo mismo con los otros

organos del cuerpo humano.

Al mismo tiempo, el profesor puede utilizar la técnica de gestualidad de la
sociolingliistica de sus aprendices, en nuestro caso, para explicar las UFs de
espanol. Por ejemplo, la UF espafiola tener cara de corcho sus equivalentes en
arabe son [tener cara de lata ], el hecho de realizar los gestos comunes de las
UFs de arabe®” y reproducir la UF espafiola en la lengua nativa de los
aprendices podria, a nuestro parecer, apoyarles considerablemente para

entender, aprender y memorizar esta UF.

Creemos que esta técnica pueda realizar notables resultados tanto con las
UFs de sentido formal o coloquial como con las informales o idiomaticas. El
profesor puede optar por las actividades convenientes para cada caso,

dependiendo del grado de equivalencia que tiene la UF.

3.4. Metodologia

Teniendo en cuenta el propdsito metodoldgico de esta tesis la importancia de
las UFs y la dificultad de ensefianza-aprendizaje de las mismas, creemos que

es conveniente elaborar un plan practico para esta tarea.

37 Se realizan los gestos correspondientes a estaddJ&rabe con las manos y la cteaer cara de latase pone
una o ambas manos sobre la cara con el gestoudmata caralavarse alguien la cara con su propia orirsg
hace el gesto de coger la orina con la mano y laveara con ella.
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Partiendo de los trabajos tedricos sobre este tema, y después de la revision de

algunos manuales y obras didacticas, nos concentremos en este apartado

en una serie de actividades y ejercicios que pueden realizarse en el aula

de E/LE. En cuanto a la elaboracién de las propuestas didacticas, hemos de

tener en cuenta las siguientes consideraciones:

a)

b)

Nuestras propuestas didacticas van a dirigirse precisamente a
estudiantes que disponen de un conocimiento de nivel medio o
avanzado de la lengua espafola3s. Ya que, la fraseologia no puede
ofrecerse a alumnos que no posean un nivel medio o avanzado de
espafiol, puesto que las dificultades que contiene la comprension de
algunas unidades idiomaticas exigen un conocimiento abundante de
espafnol. Por otro lado, su aprendizaje supone la adquisicion de
esquemas culturales a veces todavia no aprendidos, referentes a la
historia de Espafa (no hay moros en la costa.), a la religion (lavarse las

manos, ir alguien par su pie a la pila)?.

Las diversas unidades fraseologicas no podran ser tratadas del mismo
modo. Las locuciones, o estructuras equivalentes a lexemas o
sintagmas, presentan por lo general un significado idiomatico que las
aleja de su comprension literal. Por ello, seria conveniente, a veces,
disponer de expresiones o palabras sinébnimas que podrian dar el
mismo significado. Los enunciados fraseoldgicos presentan no solo

idiomaticidad, sino también dificultades derivadas de su empleo. Las

38 Vigara Tauste (1996: 79) ha reconocido que el majmento para llevar a cabo la ensefianza y ehdizage
de las unidades fraseoldgicas de una manera sistareda cuando el alumno se encuentra en un nieelzado,

pues es entonces cuando ya tiene un dominio dietisezas comunicativas basicas, conoce el funciemnéo de
la conversacion y tiene un amplio dominio del léxic

39Ruiz Gurillo: "Un enfoque didactico de la fraseologia espafiola para extranjeros”, publicado en

Coperias, M* J.; J. Sanmartin (coord.) (1999), Quaderns de filologia, Um'versitat de Valencia, en un

namero monografico dedicado a la ensefianza de lenguas.
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formulas rutinarias, que se hallan fijadas pragmaticamente,
atendiendo a la situaciéon comunicativa en que se emplea, habran
de ser reflejadas en contextos reales, de acuerdo con los actos de
habla que presentan: para saludar (buenos dias, buenas tardes), para
despedirse (hasta luego), para exponer agradecimiento (muchas
gracias, que Dios te lo pague\ etc. Por otro lado, los refranes, las
citas y otras paremias deberan estudiarse a partir del significado
pragmatico que encierren y habran de observarse en contextos

adecuados.

c) Se ha de perseguir el objetivo claro de facilitar lo maximo posible la
labor de aprendizaje, de modo que los ejercicios y actividades
elaboradas sean, no solo de facil comprension, sino también de

estructura metodica.

d) Las actividades presentadas tienen como objetivo proporcionar al
profesor algunas orientaciones con las que introducir al alumno las

locuciones verbales que se refieren a las partes del cuerpo humano.

En cuanto a la introduccion de las expresiones idiomaticas, aqui, en clase,
proponemos cuatro etapas, o bien cuatro tipos de actividades y ejercicios,
pero conviene observar que aunque las presentamos de modo separado,
esas son complementarias y deben integrarse en el aula. Las etapas de
actividades que debemos atender son las siguientes: a) la presentacion, b)

la comprension, c) la utilizacion y d) la memorizacion.
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3.5. Actividades fraseologicas

3.5.1. Parala presentacion de las UFS

En la fase de presentaciéon interesa encontrar la forma mas apropiada de
ofrecerles a los alumnos las UFs previamente seleccionadas. Hay que tener
presentes los siguientes aspectos: el nivel, el perfil de los alumnos y del curso.
Los alumnos a los que proponemos dedicar este trabajo, son de nivel
intermediado y/o avanzado de lengua, son estudiantes de nivel universitario.
Los estudiantes suelen mostrar un gran interés por esta parcela del
vocabulario (las UFs) sin necesidad de que el profesor deba motivarles de una
manera especial, como se debe hacer en otras parcelas mas fastidiadas del
curriculo. Las UFs disfrutan a su favor de la "curiosidad" que provocan y con la
espontaneidad que estampan al discurso. El Unico problema reside en su

presentacion en el aula de E/LE.

La presentacion, y la comprension mas tarde, de las UFs deben incluir
ejemplos de uso, pues las restricciones de cada locucion hacen necesario la
contextualizacion. Los alumnos deben no solo comprender su significado, sino
su funcionamiento, es decir, sus restricciones sintacticas, semanticas, asi como

los registres de uso; es necesario insistir en el grado de fijacion que tiene.

Planteamos aqui unas sugerencias didacticas para la presentacion de

estas expresiones, en esta fase proponemos las siguientes actividades.

A) Se puede elaborar un listado de las UFs a partir de una base similar, es
decir, expresiones verbales referidas a un campo semantico concreto. Es el
caso, por ejemplo, de las UFs relacionadas con partes del cuerpo humano (los

somatismos), el objeto de nuestro trabajo, color, comida, zoomorfismo, etc.
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Este método es uno de las técnicas mas utilizadas en los manuales de
espafiol, sin embargo, se recomienda ofrecer las expresiones en contextos y
como parte integrante de diferentes géneros, como el periodistico, el

literario, el publicitario, el informatico, etc.,

A partir de estas consideraciones, proponemos un posible tratamiento de
algunas locuciones del espanol. Estamos trabajando en esta tesis con las
locuciones verbales en las que se hace menciéon a una parte del cuerpo
humano interno o externo. Proponemos exponer estos SO con sus

significados.

Aqui vamos a exponer un inventario de las UFs que hemos tratado en

nuestro trabajo:

N° Sustantivo Suma total de las UFs | Suma total de los
Significados
1 Barba 14 17
2 Barriga 2 2
3 Boca 73 85
4 Brazo 20 25
5 Cabello 16 16
6 Cabeza 98 145
7 Cara 51 62
8 Carrillo 1 3
9 Ceja
10 Cintura
11 Codo 16 17
12 Corazon 48 57
13 Costilla 2 2
14 Cuello
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15 Dedo 36 43
16 Diente 28 42
17 Espalda 22 26
18 Estomago 19 21
19 Frente 10 10
20 Garganta

21 Higado

22 Hombro 13 16
23 Hueso 18 18
24 Labio 5 8
25 Lengua 37 41
26 Mano 193 245

B) Considerandose lo antedicho, una manera de presentar a los aprendices
las UFs es por medio de ofrecerlas mediante una palabra clave. El
profesor puede elegir un término o una palabra clave alrededor de la cual
puede agruparse una serié de UFs. En nuestro caso, la palabra clave sera
un sustantivo relativo a las partes del cuerpo humano. El profesor
presenta esta serie de UFs por medio de preguntar a los aprendices
sobre que significan y que pueden significar, favorablemente en
contextos, a partir de eso, hacerles que infieran cuales son los posibles
sentidos. Se puede solicitar a los alumnos ejemplos similares en arabe o
en la lengua de los aprendices y, en caso de que no haya equivalencia de
sentido, se puede trabajar con parafrasis. En este sentido, el grado o el
nivel de dificultad, o mejor dicho de equivalencia, de las UFs puede
orientar el modo como presentarlas, considerandose las posibles
dificultades de su comprension. La técnica de la fraseologia contrastiva,
en este procedimiento de presentacion de las UFs, es el esencial apoyo

del que dependen el profesor y sus alumnos.
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Aqui vamos a presentar un ndmero reducido de las UFs: en las que aparece,
como palabra clave, el termino corazén, los SO estan acompafiados por sus
equivalentes de significado en arabe, primero se indica el SO espafiol, y luego

su equivalente arabe:

SO formados a partir del término corazon:

Espaiiol Arabe

- Abrir alguien su corazén AE Al i
(abrir alguien su corazon a otra persona)

- Atravesar el corazén A8 add S -
(romper, o destrozar, el corazén )

- Con el corazén en la mano Z5he lay -
(con el corazodn abierto)

- Cubrirsele a alguien el Ao Lol ol -

corazon (ponerse todo el mundo negro en el ojo

de alguien)

- Llevar alguien el corazén en
la mano, o en las manos

Lo que tiene alguien en el
corazon, es lo mismo que tiene
en la Lengua.

3.5.2. Actividades para la comprension de las unidades fraseoldgicas
En la segunda etapa la de comprension; importa comprobar si los alumnos
no son solo capaces de identificar y de reconocer las UF; sino también su
sentido. En primer lugar, procedemos a comprobar la comprensiéon de las
UF por parte de los alumnos; para ello, realizamos algunas actividades, en
forma individual y colectiva como por ejemplo los siguientes ejercicios:
A) En este ejercicio el alumno debe relacionar los somatizamos de la
primera columna con la explicacion propuesta en la segunda

columna:
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UNIDADDES FRASEOLOGICAS

SIGNIFICADOS

Cuando el gato sale los ratones
pasean

Aconseja buscar la amistad y el trato
con los de la misma posicion social no
hay cielo sin nubes ni paraiso sin
serpientes

Bendita sea la limpieza. Y volvia
la camisa lo de dentro a fuera

Se actla o se toma una decisién
cuando ya es tarde y no hay remedio
posible.

A buenas horas, mangas verdes!

Quiere decir por ejemplo que cuando
no estd el jefe, los empleados no
trabajan

La curiosidad, mato al gato
Significado: no debes meterte en
donde no te llaman, porque te
podrian traer problemas

En contra de aquellos que, de palabra,
alaban tal o cualquier cosa, pero en la
practica obran de manera diferente

Cada cual, con su igual

Indica que es la belleza lo que primero
mueve el corazén para amar a una
persona

El amor entra por los ojos

No se padece aquello que se ignora.

Nadie es profeta en su tierra.

No debes meterte en donde no te
llaman, porque te podrian traer
problemas

Sordo no olle pero bien que
compone

Cuando alguien se cree mucho no te va
hacer nada

Ojos que no ven, corazén que no
siente.

Que no escuchaste bien pero metes
mas palabras que no se dijieron en
nigun momento

Perro que ladra no muerde

Nuestros logros y virtudes son
dificilmente reconocidos por nuestro
entorno cercano.
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B) En este ejercicio el alumno debe relacionar los somatismos en

espafnol de la primera columna con sus equivalentes de significado

arabe en la segunda columna:

UNIDADDES FRASEOLOGICAS
ESPANOL

UNIDADDES FRASEOLOGICAS ARABE

Mucho ruido y pocas nueces

el 4l I g Ui (4

No hay atajo sin trabajo

22 aaly Lo JS G

Quien puede lo mas puede el
menos

No dejes para mafnana lo que
puedas hacer hoy

sl )l Y 5 dxnns aand

No es oro todo lo que reluce

M&L:?ledg

Aunque el mono se vista de seda
se queda

La necesidad carece de ley

50 Y sl dee Ja Y

Mas vale tarde que nunca

158 Ll sy ) (s 5 240

Gota a gota la mar se apoca

) Adle Sl

Quien callo otorga

C) Relacionar las imagenes en la segunda columna con las unidades

fraseolodgicas adecuadas en la primera columna.

Unidad fraseoldgica

Agua que no has de beber déjala

correr.
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Perro que ladra, no muerde

Bien se lame el gato después de

harto.

Caras vemos corazones no sabemos.

3.5.3. Actividades para la utilizacion de las UFS:

Reconocer una UF en un contexto o en un simple listado e interpretarla
correctamente por parte del estudiante es el primer paso que debemos dar en
la adquisicion de la destreza fraseoldgica; el segundo es, a nuestro parecer,
tener la facultad de la utilizaciéon correcta de dichas expresiones. Ya que el
aspecto que marca claramente el éxito de dicha actividad es que el alumno sepa
utilizarlas de manera activa. Para ello, recurrirnos a algunos ejercicios, en
esta etapa se puede hacer tanto tareas relacionadas con la produccién oral

como con la escrita, como por ejemplo:

Para la utilizacion de las unidades fraseolégicas he elegido algunas actividades
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por ejemplo:
A- Presentamos una lista de nombres de animales que los alumnos han
de comentar sobre lo que les sugiere y lo que simbolizan de acuerdo
con sus criterios. Luego intentaran completar la actividad presentada

abajo y comentar el significado de cada UF comparativa:

1. Ser mas lento que una...............

2. Estar masloco que una.........ccuueu..

3. Ser mas pobre que las.........ccoeeen.

4,  COITer COMO UN...cvvrrenrrennererrenssennees

5. Dormir COmo UN....ccoeeeveveeneeerenanens

6. Ser mas astuto que Una..........cccvueeene

7. Ser mas manso qUe UN..........cceeevenne

8. Ser masterco que UNa.........ccevvernns
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9. Aburrirse como una..........ccoeevevnnnenn

10. Hablar mas queuna ........cccceeee...

11. Estar mas rojo que Un.........ccoeeevuvene

12. Mas hambriento que un...................

13. Estar furioso como un.........cccvuue.....

14. Ser mas laboriosa que una...............

15. Ser mas agil que una..........cccecvee.

16. Mas gordo que una..........ccceevevenene

17. Ser mas medroso que un............

B) Redacta un texto de estilo periodistico o un relato donde aparezcan al
menos tres de las unidades fraseolégicas equivalentes a: permitir, morir,
humillar, atender, vigilar, dormir, tener hambre, molestar, tener miedo,

esforzarse.

C) El profesor solicita a los estudiantes que elaboren didlogos a partir
de una determinada situacién y que empleen las expresiones estudiadas, o

incluso, que construya dialogos libres en los que las utilicen.
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3.5.4. ACTIVIDADES PARA LA MEMORIZACION DE LAS UFS

En esta cuarta etapa se trata de facilitar la memorizacién de dichas UFs, se
propone actividades de repaso del contenido y de las formas de expresiones

estudiadas. He propuesto aqui algunas actividades:

A) Enumera al menos una unidad fraseologica que tenga entre sus
componentes el siguiente formante y explica su significado:

Pierna, rodilla, pelo, ojo, oreja.

B)Intenta relacionar cada unidad fraseoldgica con sus equivalentes

adecuadas:
Las unidades fraseoldgicas Sus equivalentes
- La probabilidad de hacer Amor

mas se encuentra cien veces
al dia; la de hacer bien una

vez al ano.

- Quien no busc6 amigos en Hijos
la alegria, en la desgracia no

los pida.

- A quien Dios no le dio Celos
hijos, el diablo le dio

sobrinos.

- Ama a quien no te ama, Amar

responde a quien no te

llama, andaras carrera vana.
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- Quien bien te quiere te Maldad

hara llorar.

- Antes que te cases, mira lo Boda
que haces.
- Mas rapido se coge al Mentira

mentiroso que al cojo.

- Cuando el hombre es Amigos
celoso, molesta; cuando no lo

es, irrita.

C) Completar huecos con los termines somaticos que faltan de las

unidades fraseoldgicas en las siguientes oraciones

Variacion A:

Cuando hay......., no hay pan duro.

- Unos nacen con........ y otros nacen estrellados.
- Masvale....... en mano, que cien volando.

- No dejes para.......... lo que puedas hacer hoy.

- A quien......... , Dios lo ayuda.

- Amal....... , buena cara.

- Cuando.......... sale, los ratones pasean.

Variacion B:

- Para hablar y comer pescado,.......c.c.cccvvrrvrenennne
- Perro ladrador.........ccccuun.ee.

- Quien habla por refranes es un saco de verdades.
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Donde hay patrén, no manda marinero;

Quien tiene boca, se equivoca.

Al que madruga, Dios le ayuda.

Dime con quién andas y te diré quién eres.

D) Refranes e historias

Variacion A:

Inventar historias a partir de los refranes siguientes:

- En boca cerrada no entran moscas.
- Mas vale pajaro en mano que ciento volando.

- No dejes para mafiana lo que puedas hacer hoy.

Variacion B:

Buscar la expresion idiomatica adecuada como un titulo o bien una idea

general de la historia siguiente:

- Un dia, un humilde granjero descubrié que su gallina habia puesto
un reluciente huevo de oro. Primero pens6é que debia tratarse de
alguna broma, jno lo podia creer! Antes de pensar en deshacerse del
huevo decidié llevarlo al banquero del pueblo para verificar su

autenticidad y comprobar su valor.

- iEl huevo era de oro puro! El granjero no podia creer en tan buena
suerte. Su incredulidad aumento al ver como la experiencia se repetia

con el paso de los dias. Cada dia se despertaba y corria hacia el nido
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de la gallina para encontrar otro huevo de oro. Como era de

esperarse, el granjero lleg6 a ser fabulosamente rico.

- Todo parecia demasiado bonito como para que fuera cierto. Pero,
junto con su creciente fortuna llegaron también la impaciencia y la
codicia. El granjero incapaz de esperar dia tras dia los huevos de oro,
decidi6 matar a la gallina para obtener todos los huevos de oro de

una sola vez.
- Al abrir a la desafortunada gallina, no encontr6 nada. No habia un

solo huevo de oro, ni modo de conseguir ninguno mas. El granjero

habia matado a la gallina de los huevos de oro.
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CONCLUSIONES

Las unidades fraseoldgicas configuran el vocabulario de cualquier lengua
junto a los lexemas simples o palabras. A ellas se han dedicado numerosos
trabajos, dada a la importancia que desempefian en cualquier comunidad
lingliistica. La mayoria de los trabajos tratan una parcela particular de los
fraseologismos,

Este trabajo de investigacion se divide en tres capitulos. Los dos primeros
capitulos engloban un estudio tedrico sobre el estado de la cuestion de la
fraseologia, en general, y de la espafiola, en particular. En el tercer capitulo.
Emprendemos el proceso de la ensefianza de los somatismos en el aula
de E/LE, exponemos las dificultades de esta tarea tanto para el profesor
como para los aprendices, intentando mediante una serié de actividades
facilitar esta labor.

De esta organizacién del trabajo se desprenden dos tipos de conclusiones:
unas relacionadas con lo expuesto en los dos primeros capitulos, dedicados
a explicar que es la fraseologia y que trata; la situacioén de los estudios
de fraseologia en espafol; caracteristicas y clasificaciones de las UFs, y
otras vinculadas con los problemas derivados de la busqueda de
equivalentes de las UFs espafiolas en arabe, asi como los grados de
equivalencia que se deducen de este proceso; la importancia de la
ensefianza-aprendizaje de las UFs y las dificultades derivadas de la tarea de
ensenar dichas expresiones en el aula de E/LE; y como facilitar su ensefianza y
aprendizaje a los arabo-parlantes.

El primer capitulo nos sirve de introduccién a la historia de la fraseologia
espafnola -ciencia que estudia las unidades fraseolédgicas-; a sus primeros
estudios; a los comienzos de esta ciencia; a las principales escuelas que lo
trataron; a la distincion entre combinaciones libres y combinaciones fijas; a
las denominaciones y definiciones de las UFs y a sus caracteristicas
linglisticas mas sobresalientes, ya que apenas existen caracteristicas
globales que las definan. Estas caracteristicas son: frecuencia,
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institucionalizacion, estabilidad, idiomaticidad, variacion y gradacion. A
continuacion se presentan los aspectos comunes entre las UFs y la palabra; las
clases de palabras, lexema, categorema e instrumentes gramaticales; se
plantea el problema de las palabras unicas; se discute la existencia de las
unidades fraseoldgicas en todas las lenguas, ya que varios autores afirman
que se pueden encontrar UFs en todas las lenguas. Ademas, en este mismo
capitulo se presenta la relacion de las UFs con lo sistemdtico. No trata el
problema de que la gran mayoria de dichas unidades presentan, o no, en su
estructura y funcionamiento elementos, funciones y modeles sintacticos del
sistema de la lengua, sino que trata las posibles relaciones sistematicas de las
unidades fraseoldgicas entre si y con los otros elementos del acervo
lingiiistico. Se plantea, ademas, el problema de la relaciéon de las UFs con el
habla.

El segundo capitulo se dedica a exponer, cronolégicamente, las clasificaciones
de las unidades fraseoldgicas hechas por los grandes maestros de la fraseologia
espafiola: Casares (1950), Coseriu (1966), Thun (1975), Zuluaga Ospina
(1980), Haensch (1982), Caneado Moré y Trista Pérez (1985), asi como las
opiniones de Gloria Corpas Pastor (1996), cuya clasificacion hemos elegido en
nuestro trabajo como modelo ideal de estas clasificaciones, y, finalmente, la
clasificacion de Ruiz Gurillo (1997).

De esta manera, después de exponer estas clasificaciones, hemos elegido la
que nos parece mas adecuada para su aplicacidn a nuestro trabajo, que es la
efectuada por Corpas Pastor. Ademas de su claridad explicativa, la
clasificacion fraseoldgica establecida por Corpas Pastor presenta, desde el
punto de vista didactico y lexicografico, mas facilidad de aplicacion a la hora
de presentar y explicar las unidades fraseoldgicas a los alumnos o de
seleccionarlas para su inclusién en un diccionario. Y como nuestra linea de
investigacion estd orientada hacia la aplicacién de la fraseologia a la
lexicografia bilinglie, pensando en un publico constituido por estudiantes de
espafiol como lengua extranjera, la eleccion de dicha clasificacion queda
suficientemente justificada. Por eso tratamos esta clasificacion
detalladamente. Corpas Pastor, en su clasificacion, divide las UFs en tres
esferas:
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1. Colocaciones: unidades fijadas solo en la norma.
2. Locuciones: unidades fijadas en el sistema
3. Enunciados fraseolégicos: unidades fijadas en el habla.

En cada divisidon se expone ampliamente el tratamiento de las definiciones,
las caracteristicas, las clasificaciones, los rasgos, etc.

En el tercer capitulo hemos tratado algunas cuestiones esenciales relacionadas
con la tarea de la ensefianza de las UFs en el aula de E/LE. Hemos examinado,
en la introduccidén y en el segundo apartado de este capitulo, dos postulados
genérales: el de la importancia del aprendizaje de las unidades fraseolégicas y
el de la complejidad inherente al proceso de ensefianza y aprendizaje del
caudal fraseolégico de un idioma. Las conclusiones deducidas de esta
exploracion residen en dos puntos:

1. El primer postulado se apoya en la idea de que estas unidades tienen
un papel significativo en el discurso, por lo que contribuyen a la
competencia comunicativa de los hablantes, y en la riqueza expresiva
que el empleo de las UFs proporciona a los textos escritos y/u orales.

2. El segundo, a su vez, se basa en la idea de que algunas de las
caracteristicas formales, semanticas y pragmaticas de las unidades
fraseologicas pueden dificultar su aprendizaje y en el hecho de que
escasean investigaciones empiricas y teoricas sobre la fraseologia del
espafiol, por una parte, y sobre la didactica de las unidades fraseologicas
en el ambito de espafiol como lengua extranjera, por otra.

A continuacion se ofrecen algunas propuestas didacticas que pueden orientar
a los profesores de E/LE a la hora de ensefiar en el aula la comprensién de
algunas locuciones verbales de la lengua espafiola que cuentan con un
componente somatico. En la actualidad, nadie cuestiona la necesidad de hacer
una seleccion de unidades fraseolédgicas con fines didacticos. Ningiin hablante
nativo domina la totalidad del corpus fraseolégico de su lengua, pero no por
ello se siente limitado a la hora de comunicarse. Por una parte, su
competencia fraseoldgica se va ampliando conforme lo exigen sus necesidades
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e intereses, y por otra, dispone de recursos lingiiisticos y extra-lingtiisticos
suficientes como para compensar esa falta de competencia fraseologica Este
hecho se puede trasladar muy bien al aula, donde nuestro objetivo en ningin
caso deberia consistir en cubrir la totalidad de las UFs del espafiol. Nuestro
objetivo debe ser que el alumno aprenda algunas de ellas: las que tienen un eco
en su propia lengua, asi como otras que no lo tienen pero presentan una gran
transparencia de imagen o una base metaférica muy clara; también aquellas
unidades que cumplen las funciones comunicativas mas frecuentes; y
finalmente, las unidades fraseoldgicas que, por la edad e intereses de los
aprendices, motiven el aprendizaje y la actualizacion de las unidades dentro y
fuera del aula.

El trabajo fue el resultado de nuestras reflexiones sobre la ensefianza de las
UFs a los estudiantes de espafol. Siendo asi, interesé presentar, de modo
sucinto, algunas nociones sobre la constitucion de las UFs y unas propuestas
didacticas para facilitar a los aprendices su asimilacion. Utilizamos algunos
procedimientos como la técnica de la fraseologia contrastiva entre los dos
idiomas -espariol y arabe-, los grados de equivalencia de las UFs deducidos del
analisis fraseoldgico contrastivo entre los dos idiomas y las metdforas
universales*® para tratar las UFs en el aula. En cuanto a la introduccion de las
UFs en la clase, proponemos cuatro etapas, pero conviene observar que
aunque las presentemos de modo separado, estas son complementarias y
deben integrarse en el aula. Las etapas que planeamos son las siguientes:

A) Presentacién: En esta etapa interesa encontrar las formas mas
apropiadas de
ofrecerles a los alumnos las UFs  previamente
seleccionadas, es decir, las
locuciones verbales que contienen un componente somatico.

B) Comprensiéon: Aqui intentamos comprobar la capacidad de los
alumnos de
identificar y/o recordar las UFs y su/s sentido/s.

40 | os lingliistas Lakoff y Jonson proponen la exgliéa en el aula de E/LE de lo que denomitraetaforas
universales'y "sistematicidad de los conceptos metaféricos": Mbtas we live byChicago, University of
Chicago. (Trad. CaskMetéaforas de la vida cotidiandjadrid, Catedra, 199122dicién) pp. 43. Asi, lo mismo
propone Forment Fernandez, 1998a: 339-347.
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C) Utilizacién: En esta etapa aspiramos a ayudar a los aprendices para que
adquieran
la facultad de utilizar correctamente las UFs.

D) Memorizacion: Nuestra tarea en esta cuarta etapa ha consistido
en facilitar la memorizacién de dichas UFs.

Asi, cada una de estas cuatro etapas incluye algunas actividades y/o
ejercicios practicos que el profesor puede realizar en el aula, junto con sus
alumnos, con el fin de conseguir la adquisicion de la destreza fraseoldgica.

Para terminar, cabe observar que aunque nuestro foco es el contraste
espafiol/arabe, algunas de nuestras consideraciones y propuestas didacticas
son igualmente aplicables a otros contextos de ensefianza.

En fin, esperamos haber suscitado el interés por el tema y haber aclarado
algunas dudas relacionadas con los procedimientos metodoldgicos que
pueden facilitar la ensefianza y el aprendizaje de las unidades fraseologicas.
Al mismo tiempo, deseamos haber conseguido los objetivos pretendidos por
esta investigacion, quedando las lineas abiertas para desarrollar este trabajo y
para avanzar en investigaciones futuras, ya que el tema de la fraseologia
seguira siempre siendo interesante y atractivo para los estudiosos.
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