
  

 

 
حمدامحمد بن  2جامعة وهران   

 كلٌة الحقوق و العلوم السٌاسٌة
ةـــأطروح  

 للحصول على شهادة دكتوراه فً العلوم 
 تخصص قانون الأعمال

 
 

    التمييز بيه الأعوان الاقتصادييه
  ـدراسة مقارنة   -

 

 
 مقدمة و مناقشة علنا من طرف

بلقاسم فتٌح  طالبةال  
 ة

لجنة المناقشة مامأ  
 رئٌسة 2جامعة وهران  أستاذة التعلٌم العالً حةــــناصر فتٌ

 امقرّر 2جامعة وهران  أستاذة التعلٌم العالً ٌلةــــــزناكً دل

 امناقش 2جامعة وهران  أ –أستاذة محاضرة  محمودي فاطمة

 امناقش انـســامعة تلمـج أستاذة التعلٌم العالً ٌرةــدنونً هج

أ –ر ـاضـمح اذـأست مارـمقنً بن ع  امناقش ارتــــجامعة تٌ 

أ –ر ـاضـاذ محـأست انــــــشبة سفٌ  امناقش اســبــجامعة بلع 

 
 
 

 2102-2102لسنة الجامعٌة: ا
 



 بسم ا﵀ الرحمن الرحيم  
 ﴾إنَِ ا فتحنا لك فتحا مبينا  ﴿

 صدق ا﵀ العظيم                         
 من سورة الفتح   1الآية  

 
 بسم ا﵀ الرحمن الرحيم

المصباح  ا﵀ نور السَموات و الأرض مثل نوره كمشكوة فييا مصباح  ﴿
في زجاجة الزجاجة كأنيا كوكب دري يوقد من شجرة مباركة  
زيتونة لا شرقية و لا غربية يكاد زيتيا يضيء و لو لم تمسسو نار نور  
على نور ييدي ا﵀ لنوره من يشاء و يضرب ا﵀ الأمثل للناس و ا﵀  

 ﴾بكل شيء عليم
 صدق ا﵀ العظيم                      

   من سورة النور 53 الآية
 

 

 

 

 

 

 

 

 الإىداء
 أمي الحبيبة و والدي العزيز   ،  ما أملك في ىذه الدنيا  غلىإلى أ

 إلى إخوتي  
 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 تحية شكر و عرف ان
 أشكر أستاذتي المحترمة الأستاذة زناكي دليلة  

لإشرافيا على ىذه الرسالة و لثقتيا التي وضعتيا دائما فيا مما كان   
 على العمل   و  حافزا لي على المبادرة  
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 المقدمة

       1ك فقا لمنظكر قانكف المنافسةبالتمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف  يتعمؽ مكضكع ىذا البحث

  .2ك قانكف الممارسات التجارية

في كؿ مف قانكف المنافسة ك قانكف الممارسات التجارية أم في  لا نجد تعريؼ صريح لكممة تمييز

        لكف "إذا تحاكر قانكني  .مف النظريات الاقتصاديةمفيكـ مستمد  الأحكاـ التي يحتكيانيا. فيك

، فيؿ سيتكممكف عمى نفس الشيء؟ فالتمييز مفيكـ متعدد المعاني في 3ك اقتصادم حكؿ التمييز

   .4الاقتصاد ك بالتالي فإف المعنى الاقتصادم لمتمييز يختمؼ غالبا عف النظرة القانكنية"

 مستمديف مف ىذه النظريات قانكف الممارسات التجارية، اـأحك قانكف المنافسة كأحكاـ فكؿ مف 

، ييدؼ بالخصكص إلى المحافظة عمى مساكاة ييز بيف الأعكاف الاقتصادييف. فعدـ التمالاقتصادية

منيا الفرص بيف المؤسسات ك ىذه المساكاة تقدر بمساعدة معايير ذات طبيعة أكثر اقتصادية 

  ادية ماداـ التمييز يككف ظاىرة طبيعية ناتجة عف الأفضميات لكؿبالنسبة لمنظرية الاقتص" .5قانكنية

                                                 
1

يكليك  20، يتعمؽ بالمنافسة، الجريدة الرسمية المؤرخة في 2003يكليك  19، المؤرخ في 03-03الأمر رقـ  - 
 ، المعدؿ ك المتمـ.25، ص.43، العدد 2003

2
، الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، الجريدة 2004يكنيك  23المؤرخ في ، 02-04القانكف رقـ  - 

 ، المعدؿ ك المتمـ.  3، ص.41، العدد 2004يكنيك  27الرسمية المؤرخة في 
3
 - Par D. LOCHAK, http://Imsi.net/spip.php? Article953, p. 5 et 6 : « Il convient donc de revenir un instant 

sur la notion de discrimination et ses différentes acceptions. Au sens le plus large, peut être qualifiée de 

discrimination toute différence de traitement, qu‟elle soit inscrite dans un texte ou qu‟elle résulte du 

comportement de telle personne ou telle institution. Cette acception est conforme à l‟étymologie, puisque 

discriminer, au sens propre, ce n‟est rien d‟autre qu‟opérer une distinction, une séparation, une différentiation 

entre des objets »,    
4
 - M-E. PHILIP, Doctrine économiques, législation et discrimination…Mais de quelle discrimination parlons 

nous ?, INNOVATIONS 2004/2- n°20, p. 180 ; J-P.CHAMOUX et H.LEPAGE, Distribution sélective et 

droit de la concurrence : critique d‟une vision néoclassique, Journal des Economistes et des Etudes 

Humaines, vol.7 numéro 4, décembre 1996, p.2 et 3 : « Le droit … souligne la divergence durable entre 

l‟approche économique des pratiques discriminatoires, et l‟approche juridique de ces même pratiques. 

L‟approche juridiques se concentre sur l‟effet des mesures discriminatoires à l‟égard de la position 

concurrentielle des différents agents du marché ».       
5
 - Jean- Jacques BIOLAY, Du principe de non-discrimination dans les relations commerciales, Rev. com., 

1981, n°4, p. 431.  

http://imsi.net/spip.php
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حمؿ عمى كؿ يمحرية ل كؿ تنظيـ لا يجب تنظيميا عندما نعتبر أف ،6عكف مف الأعكاف الاقتصادييف

   .7"شكؿ لمفعالية

. فالحككمات 9أك مف السياسات الاقتصادية 8قانكف المنافسة يستخمص مف مفاىيـ اقتصادية إف

، في ىذا المنظكر، تغطي سياسة 10قانكف المنافسة كأداة لمكصكؿ إلى أىدافيا السياسيةتستعمؿ 

. إف الأىداؼ الأساسية ليذه 11المنافسة مجاؿ أكسع مف ذلؾ الخاص بتطبيؽ قانكف المنافسة

ك تشجيع السياؽ التنافسي بشكؿ رفع الاستعماؿ الفعاؿ لممكارد، تماما  الاحتفاظ السياسات تقكـ عمى

. ىذا يترجـ الطابع التطكرم 12افظة عمى الحركية الاقتصادية لمختمؼ المتعامميف في السكؽبالمح

مكانية التكيؼ لسياسة المنافسة ك يسمح بالإجابة عمى الانشغالات الحالية لممجتمع مع الإبقاء عمى  كا 

لتالي الفعالية ك ىي عدـ التعدم عمى امتيازات السياؽ التنافسي ك با الكفاء لأىداؼ المبادئ الأساسية

           . 13الاقتصادية

                                                 
6
 - « qui est selon les hypothèses : soit irrationnel, générateur de surcoûts et qui se résorbera donc de lui-

même ; soit légitimé par l‟efficacité intrinsèque visant la maximisation de l‟utilité ou du profit ». M-E. 

PHILIP, op. cit, p.191.   
7
 - op. cit, p. 181 : « ce qui est le cas du courant autrichien (Hayek 1996) la liberté primant sur l‟efficacité ».   

8
 - R. Le MOAL, Droit de concurrence, Economica 1979, p.3, citée par F. RIEM, La notion de transparence 

dans le droit de la concurrence, éd. L‟Harmattan, 2002, n°11, p.23 et 24 : « Qu‟il s‟agisse de son aspect 

physiologique étudié par les économistes ou de son aspect pathologique réglementé par les juristes, la 

concurrence ne nous offre qu‟un conglomérat disparate de définitions »; M. Chagny, droit de la concurrence 

et droit des obligations, thèses, éd. Dalloz, 2004, n°5, p.7 : « La concurrence, objet du droit auquel elle a 

donné son non, étant un phénomène économique, il n‟est pas surprenant que le droit de la concurrence soit 

constamment classé dans la catégorie des droits économiques ».    
9
 - Ali Cenk Keskin, Pour un nouveau droit international de la concurrence, éd. L‟Harmattan, décembre 2009, 

p.20.    
10

 - F. RIEM, La notion de transparence dans le droit de la concurrence, op. cit, n°13, p.25 : Aujourd‟hui, il 

est possible d‟affirmer que le droit de la concurrence « est toujours l‟expression d‟une politique et non la 

consécration d‟un principe intangible » ; D. LEGEAIS, Droit commercial et des affaires, 18
e
 éd., DALLOZ, 

2009, n°605, p. 309 : « Le droit de la concurrence est alors directement lié à la politique économique menée 

par un gouvernement à une période donnée. Cette interaction peut expliquer les nombreuses réformes qui se 

succèdent à un rythme qui ne cesse de croître ».  
11

 - Ali Cenk Keskin, op. cit, p.20 : « Elle englobe, en effet, tous les aspects de la déréglementation des 

secteurs réglementés de l‟économie ».    
12

 - op. cit, p.21 ; M. Chagny considère que « le maintien d‟un équilibre entre les différents intervenants sur le 

marché et, plus généralement, la protection des concurrents contribuent à la préservation du fonctionnement 

concurrentiel des marchés », M. Chagny, droit de la concurrence et droit des obligations, op. cit, n°59, p.75.  
13

 - Ali Cenk Keskin, op. cit, p.21.        
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         .15تنكع في المفاىيـ ك الاحتياجات نتائج مختمفة حسب كؿ دكلةأثار ، 14في تاريخ المنافسة الطكيؿ

عمى تعريؼ القانكف الخاص لممنافسة، لأنو انطلبقا مف يفرض نفسو  16إف اختيار اقتصاد السكؽك 

إف قانكف  .18، يككف مف الممكف تحديد القكاعد لمقانكف اللبزـ17الشركط الضركرية لمسير الحسف لمسكؽ

 لمسكؽ" du fonctionnement macro-économique" 19المنافسة ييتـ بطريقة السير الماكركاقتصادية

ك الذم متفؽ عميو أنيا "تحقيؽ أكبر قدر مف الرضا  البحث عمى الفعالية الاقتصادية ،ك لاسيما

        .20لممجمكعة"ف آخذيف بعيف الاعتبار قمة المكارد الإجمالية لممستيمكيف مف طرؼ المنتجي

                                                 
16 - M. Chagny, Droit de la concurrence et droit des obligations, op. cit, n°25, p.37 : « Les origine des règles 

de concurrence remonteraient loin dans le temps. Toutefois, au cours de l‟Antiquité et pratiquement jusqu‟à 

la fin de l‟ancien régime, la concurrence n‟est guère promue » ; R. SZRAMKIEWICZ, Histoire du droit des 

affaires, Montchrestien, coll. Domat droit privé, 1989, n°80 à 86, pp. 46-48, citée par op. cit, REJ n°215, 

p.37: « Le Bas Empire romain est marqué par l‟interventionnisme : avec la crise économique du IIIe siècle, la 

pratique du monopole d‟état se développe ; en 301 après JC, l‟Édit du maximum est adopté par Dioclétien en 

vue de combattre l‟inflation, le prix maximum étant fixé autoritairement par l‟État, il sera abrogé par 

Constantin ; après avoir été favorisé, le corporatisme, sous la forme de collège par profession, est rendu 

obligatoire à la fin du Bas Empire ».   
15

 - Ali Cenk Keskin, op. cit, p.18.   
16

 - G-A. SOFINATOS, Injonctions et engagements en droit de la concurrence, étude de droit communautaire 

Français Grec, éd. L.G.D.J, juin 2009, n°1, p.1 : « Le droit de la concurrence, partie indispensable du droit 

d‟une économie de marché, où l‟économie occulte souvent le droit et où ce dernier manifeste parfois sa 

fonction de serviteur de l‟économie, présente un caractère hybride : entre économie et droit, entre droit privé 

et droit public et même droit pénale, il ignore les frontière, comme le marché lui-même ».     
17

 - F. RIEM, La notion de transparence dans le droit de la concurrence, op. cit, n°15, p.25 : La protection du 

marché n‟est pas une fin en soi. « Ce qui est recherché, c‟est la liberté de la concurrence tant sur le marché 

que dans les relations individuelles ».  
18

 - M. Chagny, Droit de la concurrence et droit des obligations, op. cit, n°565, p. 559 ; Y. PICOD, Droit du 

marché et droit commun des obligations, Revue de droit commercial et de droit économique, D.1998, p.2     

et 3 : « La difficulté réside dans le fait que le législateur moderne a crée un corps de règles pour ce droit du 

marché en répondant chaque fois aux impatiences des groupes sociaux et politiques, sans se préoccuper de 

leur insertion réelle ».   
19

 - M. Chagny, Droit de la concurrence et droit des obligations, op. cit, n°57, p.73 : « La dualité de la règle 

de concurrence tient, d‟une part, à ce qu‟elle doit appréhender deux types de comportements radicalement 

contraires. Elle a, d‟autre part, vocation à intervenir à deux niveaux macro et micro-économique, au bénéfice 

de la concurrence et des concurrents, et revêt dès lors une double dimension ».     
20

 -F. JENNY, « Pratiques verticales restrictives, concurrence et efficience », Cahiers de droit de l‟entreprise 

n°4, 1989, p.5 ; F. JENNY, « L‟ordonnance n°86-123 du 1
er

 décembre 1986 relative à la liberté des prix et de 

la concurrence : raisonnement économique et équilibre des pouvoirs », Cahiers de droit de l‟entreprise n°1, 

1987, p.2 : « le critère est celui du bien-être globale de la collectivité des consommateurs, du bien publique 

économique ».     
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قانكنيا، يتـ فيـ المنافسة كضماف لحرية التجارة ك الصناعة، ك بالتالي يجب عمى قانكنيا تعريؼ 

يعاقب قانكف المنافسة الحديث . 21بصفة عامة، ميما كانت الشركط الاقتصاديةالممارسات الممنكعة 

ك في نفس الكقت ينظـ  سات التي تحمؿ تعدم عمى حرية المتعامميف الاقتصادييفبصفة عامة الممار 

ك الخصكصيات  ميني مع احتراـ الحقائؽنشاطات المؤسسات في مقاربة كقائية، لقطاع 

ثؿ ميكانيزـ أيف الدكرة الكاممة تسير ببطء مف تم 23ك الخالصة لممنافسة فالحرية التامة. 22الاقتصادية

في ك ضبطيا  تنظيمياك  ك بالتالي يجب تأطير المنافسة .24فضؿ لممكاردأجؿ ضماف تخصيص أ

مضمكنة كسط النظاـ العاـ، النظاـ العاـ الاقتصادم، أيف الحماية ك بعكس النظاـ العاـ الكلبسيكي 

رؼ قانكف المنافسة أكلا مف ع  ي   .25ليس فقط مف خلبؿ المشرع ك لكف أيضا مف خلبؿ ىيئات المنافسة

                                                 
21

 - N. LIGNEUL, L‟élaboration d‟un droit international de la concurrence entre les entreprises,                    

éd. BRUYLANT, 2001, p. 3 : « Le droit de la concurrence est donc le droit des relations entre les entreprises 

sur les marchés. La théorie économique conduit donc à une approche sectorielle et préventive : à des 

comportements identiques adoptés dans les contextes différents devront être appliquées des règles 

distinctes. ».    

24 - N. LIGNEUL, op. cit, p. 4 ; J-P.CHAMOUX et H.LEPAGE, op. cit, p.3 : « Selon HAYEK, la 

concurrence est un phénomène essentiel, dans la mesure où elle permet la découverte de nouvelles pratiques, 

qui prennent de court les pratiques antérieures. De même que l‟inventeur d‟une nouvelle technique obtient un 

avantage comparatif par rapport aux techniques antérieures, de même l‟innovateur commercial devient le 

personnage central de l‟entreprise commerciale. La vie réelle ne correspond donc pas à un marché stable. Au 

contraire, les agents économiques dont l‟information est imparfaite s‟efforcent de découvrir par l‟expérience 

les comportements les plus efficaces, notamment pour se prémunir contre le risque qu‟engendre une 

connaissance imparfaite du comportement des autres agents ».    
23

 - F. RIEM, La notion de transparence dans le droit de la concurrence, op. cit, n°14, p.25 : La notion de 

liberté concurrentielle ne correspond à rien en soi. Il n‟y a de liberté que dans une sphère juridique. Pour qu‟il 

existe une liberté concurrentielle, comme il en est de la liberté contractuelle, il faut que le système juridique 

le permette, qu‟il la construise, de façon qu‟elle s‟inscrive dans le droit positif ; Y. GUYON, Droit des 

affaires, Tome 1, Droit commercial général et sociétés, 12
e
 éd. 2003, DELTA, n°854, p. 925 : « Le principe 

de la liberté de la concurrence ne figure expressément dans aucun texte de loi, sinon dans le titre – et non 

dans le corps – du livre IV du code de commerce Français. Pourtant nul ne conteste son existence, car on y 

voit généralement une application particulière d‟une liberté plus vaste, celle du commerce et de l‟industrie, 

qui a une valeur quasi constitutionnelle. Ce principe signifie que tout procédé qui n’est pas interdit est 

permis car la clientèle appartient au commerçant qui se montre assez habile pour l‟attirer et assez diligent 

pour la conserver ».    
24

 - G-A. SOFINATOS, op. cit, n°2, p.1.     
25 - op. cit, n°2, p.1 et 2.    



 

 5 

المساىمة في تطكير النظاـ العاـ التكجييي قتصادم ك ثانيا مف خلبؿ كظيفتو التي ىي خلبؿ ىدفو الا

"ordre public de direction"26.    

يضمف في نفس الكقت الحرية ك النزاىة في المنافسة، فجزء في معناه الكاسع،  يبقى قانكف المنافسة

ة الييمنة أك التجمعات التي ي كضعييتعرض للبتفاقات ك التعسؼ ف كبير مف قكاعده يحمي السكؽ ك

لممؤسسات التي  . ك قكاعد أخرل تمنع السمكؾ الخاطئ27أك تنقص مف المنافسة بيف المؤسسات تحذؼ

تتبنى تصرفات مضرة بمنافسييـ أك شركائيـ مف دكف حمؿ تعدم عمى سير السكؽ في حد ذاتو، ىذه 

لتصرفات يمكف أف تشكؿ أعماؿ المنافسة . ك مثؿ ىذه ا28الأحكاـ تحمي المتنافسيف ك ليس المنافسة

باصطلبح التشريع الفرنسي ك الممارسات غير النزيية     29أك ممارسات مقيدة لممنافسة غير النزيية

ك الذم يستعمؿ اصطلبح الممارسات المقيدة لممنافسة  ك غير الشفافة في اصطلبح التشريع الجزائرم

في المعنى الضيؽ،  .ما ىي محددة في التشريع الفرنسيلمدلالة عمى الممارسات المنافية لممنافسة ك

 .30بنزاىة المنافسة نافسة لا ييتـ مف حيث المبدأ،فإف قانكف الم

لـ يتكقؼ قانكف المنافسة عف التطكر، إذ كاف في الأصؿ ىدفو الحصرم حماية المتنافسيف فيما 

المؤسسة نفسيا، بالدفاع عف  . يتعمؽ الأمر بحماية31بينيـ ك ىك دكر دعكل المنافسة غير المشركعة

  . حاليا، أصبح دكر قانكف المنافسة حماية ك  تفعيؿ  المنافسة 32حقكقيا عمى الزبائف التي تتعمؽ بيا

                                                 
26

 - G-A. SOFINATOS, op. cit, n°2, p.2 ; « L‟inspiration du droit de la concurrence depuis la libération, 

inspiration qui a survécu à la disparition de la situation de pénurie qui a suivie son introduction en droit 

européen, est un interventionnisme de type libérale ou néo-libérale, un objectif de politique économique et 

non de protection sociale », Ibid.    
27

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, Tome1, Droit de la concurrence, Droit européen et français, 

éd.bruylant, 2015,n°1, p.9. 
28

 - op. cit, n°1, p.9 et 10.   
29

 - op. cit,n°1, p.10. 
30

 - Ibid.   
31

 - D. LEGEAIS, Droit commercial et des affaires, 16
e
 éd. Armand Colin, 2005, n°511, p. 287.    

32
 - op.cit.    



 

 6 

. لحماية ىذه المبادئ التي ليا قيمة 33ك بالتالي يككف ضماف السير الحسف لمسكؽ ىك الأساسي

   . 35في المنافسةالمساكاة  ك الحريةراـ ، مما يجعؿ احت34دستكرية، يككف مف الضركرم تدخؿ الدكلة

قانكف يجب عمى بحيث يقكؿ أف "حاليا المنافسة لا تككف حالة طبيعية.    .RIEM Fك ىذا ما يؤكده

، ىذا يعني جعؿ المنافسة المنافسة أف يحدث الشركط التي تسمح للؤسكاؽ بالسير كفؽ نمط تنافسي

   . 36ممكنة في ىذه الأسكاؽ"

. الأحكاـ 37، الشرط الأكؿ لكجكد المنافسةمف حرية الدخكؿ إلى السكؽادية تجعؿ فالنظرية الاقتص

، ىذا يعني 38لمنافسة فعميةلإنشاء ك إبقاء الشركط القانكنية لقانكف المنافسة ىي قبؿ كؿ شيء مكجية 

منافسة . الشاغؿ الأكبر لقانكف ال39الكضعية " أيف المنافسة تمارس حقيقتا ك تنتج أثارىا المنتظرة منيا"

 .40ليس فقط ضماف حرية المنافسة لممؤسسات ك لكف أيضا ؿ "إجبارىـ عمى المنافسة الفعمية"

                                                 
33

 - D. LEGEAIS, 16
e
 éd., op.cit, n°511, p. 288 ; F. RIEM, La notion de transparence dans le droit de la 

concurrence, op. cit, n°16, p. 26 : « Or, même les fondements de l‟action en concurrence déloyale sont plus 

riches et plus complexes qu‟il ne paraît. Outre la fonction disciplinaire, la protection des consommateurs, 

l‟égalité dans la concurrence, ressurgit un fondement qui plonge ses racines dans les thèses de RIPERT : la 

recherche de protection de certaines "propriétés économiques" ».        
34

 - M. Chagny, Droit de la concurrence et droit des obligations, op. cit, n°52, p.71 : « Selon qu‟ils 

considèrent la concurrence comme une valeur en elle-même ou seulement comme un moyen au service d‟un 

intérêt supérieur, les pouvoirs publics assignent au droit de la concurrence une mission différente. Dans le 

premier modèle, connu sous l‟appellation de concurrence-condition, les règles doivent permettre de 

supprimer systématiquement toute entrave significative à la concurrence, celle-ci étant « la condition 

indispensable de toute économie équilibrée ». Dans le second modèle, dit de la concurrence-moyen, un 

comportement restrictif de concurrence n‟est pas frappé d‟une condamnation automatique et subit un sort 

différencié, en fonction de sa contribution, positive ou négative, à la satisfaction d‟objectifs extra-

concurrentiels ».     
35

 - D. LEGEAIS, 16
e
 éd., op. cit, n°511, p. 288.    

36
 - F. RIEM, « Concurrence effective ou concurrence efficace ? L‟ordre concurrentiel en trompe-l‟œil », 

RIDE, Vol.22, n°.1, 2008, p. 70 et 71 : « La concurrence n‟est cependant pas un état naturel. Le droit de la 

concurrence doit créer les conditions permettant aux marchés de fonctionner sur un mode concurrentiel, 

c‟est-à-dire rendre la concurrence possible sur ces marchés ».                                                                                  
37

 - F. RIEM, La notion de transparence dans le droit de la concurrence, op. cit, n°15, p. 25.     
38

 - op. cit, n°15, p. 25 et 26.      
39

 - CL. CHAMPAUD, Caractères du droit de la concurrence, J.CL. Conc- conso., fasc. 30, n°2/1991, citée 

par  op. cit.       
40

 - CL. CHAMPAUD, Les sources du droit de la concurrence au regard du droit commercial, EtudeHouin, 

p.60, citée par op. cit ; op. cit, n°11, p. 23 : « La concurrence est considérée, au point de vue économique 

comme pure et parfaite ou imparfaite, praticable, contestable ou oligopolistique, ce qui traduit chaque fois 

une structure différente du marché. Elle peut être aussi monopolistique puisqu‟une entreprise en situation de 

monopole est « si totalement inhibée (sic) par la menace d‟une entrée sur le marché qu‟elle respecte 

intégralement, en matière de prix, les conditions de la concurrence pure ». Au point de vue juridique, la 
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مصدر كؿ مف قانكف المنافسة ك قانكف الممارسات التجارية مختمؼ. قانكف الممارسات التجارية  

ف حماية ناتج عف قانكف المنافسة غير النزيية، فرع مف القانكف الذم ىك نفسو يجد مصدره في قانك 

، ك لكنو تطكر عمى 42. يتعمؽ الأمر بقانكف كاف تأسيسو عمى المستكل الدكلي41الممكية الفكرية

يجد مصدره في اتفاقية اتحاد  concurrence déloyaleالمستكل الكطني. قانكف المنافسة غير النزيية 

  مما أف المادةحكؿ حماية الممكية الصناعية، ع 1883لسنة  Convention d’Union de Parisباريس

. أعضاء 1925سنة  la Hagueك عدلت في  1900مكرر أدرجت بناءا عمى مؤتمر كاشنطف لسنة  10

إتحاد باريس التزمكا بضماف لمكاطنييـ الحماية ضد أعماؿ المنافسة غير النزيية التي عرفتيا الاتفاقية 

. اتفاقية اتحاد باريس 43لتجارم"كما يمي "الأعماؿ المنافية لمعادات النزيية في المجاؿ الصناعي ك ا

تتضمف أيضا قائمة محددة ك نمكذجية لأعماؿ منافسة غير نزيية: الأعماؿ التي تحدث لبس، التشيير 

 .44بالمتنافسيف ك الإعلبنات الكاذبة

في البداية، كانت تيدؼ الحماية ضد المنافسة غير النزيية إلى تمديد الحماية لمممكية الصناعية، 

العناصر المككنة لممحؿ التجارم التي لـ تحدد في قانكف الممكية الفكرية. فيما بعد، مف أجؿ حماية 

مجاؿ تطبيؽ قانكف المنافسة غير النزيية كسع تدريجيا. في أكؿ المطاؼ، كاف ىناؾ ميكؿ اتجاه 

 .45حماية شاسعة لممتنافسيف ضد المنافسة غير النزيية، خارج مجاؿ حماية المحؿ التجارم

التي تقاكـ انعزاليا بسبب الضغط التنافسي، يمكنيا تبني نكعيف مف التصرؼ، فإما أف إف المؤسسة 

تتصرؼ باتفاؽ مع المتعامميف الآخريف أك بالعكس تممي بإرادتيا المنفردة قانكنيا عمى الأعكاف 

                                                                                                                                                    
concurrence est tantôt déloyale, parasitaire ou abusive, tantôt effective, ou suffisante. Dans tous les cas, être 

sincère et non faussée. »,   
41 - J. STYCK, Réflexion sur une meilleure intégration du droit de la concurrence et du droit des pratiques 

commerciales déloyales, Revue Internationale de droit économique, 2011/4, n°1, p. 456.  
42

 - Convention de Paris sur la protection de la propriété industrielle, article 10bis, inséré en 1900.  
43 - J. STYCK, op. cit, n°41, p. 469.        
44

 - Ibid. 
45

 - op. cit, n°43, p. 469 et 470. 
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الاقتصادييف الآخريف ػ متنافس أك متعاقد آخر. لكف يجب معرفة إف كانت إحدل ىذه التصرفات تعتبر 

 . 46أساسية لمسير الحسف لمسكؽ

يجعؿ مف حيازة  الخاصة 47التعدد في العقكدلكف التعقيد المكجكد في الحياة الاقتصادية الحالية، 

بالتالي يجب . 48حقيقي قيقة حكؿ العرض ك الطمب أمرا غيرأطراؼ العقد عمى معمكمات كاممة ك د

بالأسعار   ك مستيمكيف اقتصادييف  كاف أع عمى كؿ عكف اقتصادم ك كفقا لمقانكف إعلبـ الزبائف مف 

يمكف الحكـ عمى الممارسات 49ك التعريفات ك بشركط البيع، انطلبقا مف ىذا الالتزاـ القانكني بالشفافية 

 التمييزية. 

ك التعاقدية لممتعامميف الاقتصادييف غالبا ما تترجـ مف خلبؿ التمييز بيف  ةفالحرية التجاري

 . 50لتفاكض لكؿ منيـ أك بحسب خصكصية الرىاف الاقتصادم المؤسسات، بحسب إمكانية ا

                                                 
46

 - M. CHAGNY , Droit de la concurrence et droit des obligations, op. cit, n°569, p. 561.  

47
"إف تعاظـ شأف العقد في مجاؿ المنافسة يعكد في الأساس إلى المكاصفات ك الخصائص التي يتسـ بيا مف حيث  - 

ك أنو تقنية  مرنة قابمة  لمتطكيع مع  مختمؼ  الأكضاع  acte de prévision le contrat est unككنو أداة لمتكقع 
ز القانكنية، ك في شتى الفركع القانكنية، ك يمنح الأطراؼ إمكانية التقابمية في الأداءات. بحيث لا يمكف تصكر ك المراك

بغير تقنيات تعاقدية، بؿ  ordre marchandسكؽ تنافسية مف دكف عقكد، طالما أنو يصعب الكلبـ عف نظاـ لمسكؽ 
كرسا لذلؾ النظاـ"، شييدة قادة، حدكد التكجو التعاقدم في إف السكؽ التنافسي في حد ذاتو لا يعدك أف يككف مظيرا م

، 04مجاؿ المنافسة، مجمة الدراسات القانكنية، تصدر عف مخبر القانكف الخاص الأساسي، جامعة تممساف، العدد 
   .86، ص.2007

48
 - J-P.CHAMOUX et H.LEPAGE, op. cit, p.3 : « La diffusion gratuite et instantanée de l‟information sur le 

marché est donc un mythe, qui peut condamner à l‟erreur les politiques publiques qui partent de cette 

hypothèse ».  
49

 - N. VIGNAL, La transparence en droit privé des contrats, UNIVERSIF, éd. 1998, n°2, p. 15 : « Il y a 

quelques années encore en effet, la transparence ne faisait pas partie de notre vocabulaire juridique. Certes, 

elle n‟était pas inconnue du droit fiscal qui, depuis longtemps, qualifie de transparente les sociétés laissant 

apparaître, pour la perception de l‟impôt, le patrimoine de leurs membres sous le voile de leur personnalité 

morale, mais celui-ci faisait à ce titre figure d‟exception »,  
50

 - L. VOGEL, L. BENZONIE, Les discriminations entre entreprises, Revue Lamy de la concurrence, Avril-

juin 2013, n°35, p.114. 
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سعار ك المنافسة يتضمف إمكانية المتعامميف الاقتصادييف لمفاكضة مختمؼ آجاؿ مبدأ حرية الأ

الممكنيف يدفعكف إلى منح شركط مختمفة حسب الزبائف. فيكذا يككف كؿ زبكف قابؿ ف. 51المعاممة

 .                               52فضت لمنافسيو، يككف ىذا الأمر مشركعلمحصكؿ عمى امتيازات التي تككف قد ر 

)الممارسات المقيدة لممنافسة في  متمييز أف يقدر مف زاكية الممارسات المنافية لممنافسةليمكف كما 

                    . 53تحت فرضية أنيا ت ؤدم سير السكؽ في جممتو التشريع الجزائرم(

ك تفادم كؿ  شركط ممارسة المنافسة في السكؽ ييدؼ إلى تحديد الجزائرم قانكف المنافسة

 جميعات الاقتصادية، قصد زيادة الفعالية الاقتصادية ك تحسيفتممارسات مقيدة لممنافسة ك مراقبة ال

، ييدؼ إلى تحديد قكاعد ك مبادئ 55الممارسات التجاريةنكف قاك . 54ظركؼ معيشة المستيمكيف

ك بيف الأعكاف الاقتصادييف  ممارسات التجارية التي تقكـ بيف الأعكاف الاقتصادييفشفافية ك نزاىة ال

   .56كالمستيمكيف ك كذلؾ ييدؼ إلى حماية المستيمؾ ك إعلبمو

  بحيث تـالتي تتـ بيف الأعكاف الاقتصادييف في كمتا القانكنيف،  مييزيةىكذا تـ تنظيـ الممارسات الت

  حرفي أك تاجر  منتج أك كاف  سكاء   الاقتصادم تي يقكـ بيا العكف التمييزية ال الممارسات  منع 

             ناسبة نشاطات الإنتاج، التكزيعالمتعامؿ معو بمالعكف الاقتصادم اتجاه  أك مقدـ خدمات

 . ك الخدمات

                                                 
51

 - P. ARHEL, Transparence tarifaire et pratiques restrictives, Rép. com. Dalloz, octobre 2004, n°354, p.61.  
52

 - op. cit. 
53

 - op. cit, n°355, p.61.  

  ، المذككر سابقا.المعدؿ ك المتمـ سة،تعمؽ بالمنافالم، 03-03رقـ  المادة الأكلى مف الأمر - 54
55 - P. ARHEL, op. cit, n°4, p. 4 : « …inspirent d‟autres législations nationales, la plupart des règles 

contenues dans le titre IV, notamment les règles de transparence dans les relations entre professionnels, n‟ont 

pas leurs équivalent dans les pays développés (en revanche, de nombreux pays en développement, 

notamment en Afrique francophone, ont transposé dans leur législation nationale, les règles françaises de la 

concurrence, y compris celles relatives à la transparence et aux pratiques restrictives ».  
56

، مى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـيحدد القكاعد المطبقة ع ، الذم02-04رقـ قانكف المادة الأكلى مف ال - 
  المذككر سابقا.
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في التشريع الجزائرم ينتج عف الممارسات المقيدة  الممنكع التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف

، ك بالتالي التمييز ممنافسة أك التعسؼ في كضعية الييمنة ك التي يككف ليا أثر عمى حرية المنافسةل

)في مفيكـ  ة ك الممارسات المنافية لممنافسةىنا ليس إلا نتيجة لمنع عاـ لمممارسات المقيدة لممنافس

             الشخصيبت تكييؼ مفيكـ التمييز ىنا في ىذه الممارسايمكف بالتالي  .التشريع الفرنسي(

" de subjectif "، 57لأنو يؤسس التمييز عمى السمكؾ الخاطئ لفاعمو.  

منذ أف تبنى مفيكـ المنافسة كضابط  بيف الأعكاف الاقتصادييف المشرع الجزائرم منع التمييز

كانيا مستقمة، بأر  لمسياؽ الاقتصادم. لكف المشرع لـ يضع لو عنكانا خاصا بو أم لـ يحدده كممارسة

ىذا القانكف كاف  .1995ك كاف ذلؾ سنة  58ك ىذا منذ أف تبنى أكؿ قانكف لممنافسة إف صح التعبير

ك كاف يضع  59ينظـ كؿ مف الممارسات المنافية لممنافسة ك الممارسات المتعمقة بالشفافية ك النزاىة

ك يضع لكؿ ممارسة  لكؿ منيا نظاما خاصا بيا. مما جعؿ المشرع يعيد النظر في أحكاـ ىذا القانكف

المتعمؽ  03-03الأمر رقـ  2003أحكاما خاصة بيا في قانكف منفصؿ. بحيث أصدر المشرع سنة 

   .الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية 02-04القانكف رقـ  2004بالمنافسة ك في سنة 

المنافسة حالة مف حالات  في قانكف بيف الأعكاف الاقتصادييف جعؿ المشرع الممارسة التمييزية

، بينما ىي ممارسة تجارية غير شرعية في حكـ قانكف الممارسات التجارية لممنافسة الممارسات المقيدة

ك اعتبر أف الممارسات  تبناه ىذا القانكف ك ىك النزاىة،ك التي يصنفيا ضمف المفيكـ الفمسفي الذم 

                                                 
57

 - J-J. BIOLAY, op. cit, n°5, p. 432. 

58
فيفرم  22، يتعمؽ بالمنافسة، الجريدة الرسمية المؤرخة في 1995يناير  25المؤرخ في  06-95الأمر رقـ  - 

 .13، ص. 9، العدد 1995

59
بحيث كانت تنص المادة الأكلى منو عمى أنو "ييدؼ ىذا الأمر إلى تنظيـ المنافسة الحرة ك ترقيتيا ك إلى تحديد  - 

قكاعد حمايتيا قصد زيادة الفعالية الاقتصادية ك تحسيف معيشة المستيمكيف. ك ييدؼ أيضا إلى تنظيـ شفافية 
 الممارسات التجارية ك نزاىتيا".
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. ك بالتالي لتبياف الممارسة التمييزية يجب 60جاريةالتمييزية تخرج عف إطار النزاىة في الممارسات الت

الذم يحدد  02-04ك القانكف  متعمؽ بالمنافسة المعدؿ ك المتمـال 03-03 رقـ معرفتيا في إطار الأمر

لطبع الممارسة التمييزية ىنا فقط تمؾ با. ، المعدؿ ك المتمـالقكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية

  الاقتصادييف. التي تككف بيف الأعكاف

دراسة بدايتا،  المتعمؽ بدراسة الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف لذلؾ ارتأينا في ىذا البحث

  .مف خلبؿالذم يككف المجاؿ القانكني لمممارسة التمييزية 

     رقـ  قانكفالالمشرع في  نظمو ية الذممعرفة الالتزاـ المتعمؽ بشفافية الممارسات التجار أكلا: 

ك حث عمى تطبيقو  ، المعدؿ ك المتمـ،الممارسات التجارية الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى 04-02

ىك في علبقة ف الالتزاـ بالشفافية لأ ك ذلؾ .، المعدؿ ك المتمـالمنافسةب المتعمؽ 03-03الأمر رقـ  في

 مف كجكد ممارسة تفضيميةمف التحقؽ يعتبر ككسيمة تمكف كطيدة مع منع الممارسة التمييزية، بحيث 

  .مف عدميا

، المتعمؽ بالمنافسة 03-03 رقـ ثانيا: تحديد الأساس القانكني لمممارسة التمييزية في كؿ مف الأمر

، المعدؿ الممارسات التجارية طبقة عمىالذم يحدد القكاعد الم 02- 04 رقـ ك القانكف ،المعدؿ ك المتمـ

   .()الباب الأكؿفي  كمو كذلؾ  ك المتمـ.

دراسة الآثار القانكنية المترتبة عمى منع الممارسة التمييزية  مف ىذا البحث كمرحمة ثانيةثـ ارتأينا 

 الذم يحدد القكاعد  02-04رقـ  قانكفالمف  كؿ   في  حددىا المشرع التي   الاقتصادييف بيف الأعكاف 

                                                 
60

 - J. STYCK, op. cit, n°1, p. 455 : « L‟application des règles en matière de pratiques commerciales 

déloyales peut mettre en péril l‟objectif du droit de la concurrence, à savoir garantir une concurrence 

effective » ; op. cit, n°25, p. 465 :  L‟arrêt Mediaprint rappelle que : « (…) Ne sont ainsi exclues dudit champ 

d‟application (…) que les législations nationales relatives aux pratiques commerciales déloyales qui portent 

atteinte „‟uniquement‟‟ aux intérêts économiques de concurrents ou qui concernent une transaction entre 

professionnels ».  
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المعدؿ  المنافسة،ب المتعمؽ 03-03الأمر رقـ ك  ، المعدؿ ك المتمـ،الممارسات التجارية المطبقة عمى

ى الفاعميف في بالطبع ستككف دراسة ىذه الآثار عمى الفعالية الاقتصادية ك عمى العقد ك عم ك المتمـ.

  ك مستيمكيف. ىذه الآثار ستككف مكضحة في )الباب الثاني(. السكؽ مف متنافسيف

لتي ستككف عمى الخصكص مع ىذه الدراسة ستككف مقارنة كمما اقتضى الأمر ذلؾ ك اكما أنو 

       التشريع الفرنسي.

 المجاؿ القانكني لمممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف الأول:  بابال

                     الآثار القانكنية المترتبة عمى ممارسة التمييز بيف الأعكاف  الثاني: الباب

         الاقتصادييف                        
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 الأول  الباب

 الأعوان الاقتصاديين ي لمممارسة التمييزية بينالمجال القانون

المنصكص عميو دستكريا، يسمح لأم شخص مزاكلة مينة  61ستثمارالامبدأ حرية التجارة ك 

ك الالتزامات  معكف الاقتصادماقتصادية، تحت شرط احتراـ الالتزامات الخاصة بالنظاـ القانكني ل

. تقييد ىذه الحرية لا ينتج إلا مف خلبؿ القانكف تحت شكؿ "obligations professionnelles" المينية

المفركضة عمى الأعكاف الاقتصادييف في مجاؿ  التزاـ قانكني. مف بيف ىذه الالتزامات القانكنية

   .62الالتزاـ بعدـ التمييز ،ك الممارسات التجارية المنافسة

المفركضة عمى الأعكاف الاقتصادييف تسمح بحماية المتعاقد مف خلبؿ ىذه الالتزامات القانكنية 

ىة ك شفافية الممارسات التعاقدية ك في نفس الكقت نزامراقبة تككيف ك محتكل العقد ك قطع العلبقة 

بحيث يمكف القكؿ بأف ىناؾ إرتباط كثيؽ بيف مختمؼ الالتزمات المفركضة عمى الأعكاف  التجارية.

  .ؿ التزاـ يعتبر اثر لالتزاـ آخركالاقتصادييف ك 

المنافسة ك القانكف الذم يحدد القكاعد ب الأمر المتعمؽالمكجكد في  الالتزاـ القانكني بعدـ التمييز

كاف المشرع لا ينص  فإىك التزاـ خاص بالأعكاف الاقتصادييف ك  المطبقة عمى الممارسات التجارية،

ك ذلؾ  قكليا بصريح العبارة في قانكف الممارسات التجاريةي فإنو .عمى ذلؾ صراحة في قانكف المنافسة

                                                 
61

   "حرية الاستثمار ك التجارة معترؼ بيا، ك تمارس في إطار القانكف. تعمؿ الدكلة عمى تحسيف مناخ الأعماؿ،  - 
تكفؿ الدكلة ضبط السكؽ. ك يحمي  المؤسسات دكف تمييز خدمة لمتنمية الاقتصادية الكطنية. ازدىارك تشجع عمى 

المؤرخ  01-16مف القانكف رقـ  43القانكف الاحتكار ك المنافسة غير النزيية"، المادة  القانكف حقكؽ المستيمكيف. يمنع
، 14، العدد 2016مارس  7،  يتضمف التعديؿ الدستكرم، الجريدة الرسمية، المؤرخة في 2016مارس  06في 
    .   2ص.

 02-04 رقـ ك القانكف ذككر سابقا.، المعدؿ ك المتمـ، المتعمؽ بالمنافسة، الم03-03رقـ أنظر كؿ مف الأمر  - 62
 القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية،  المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. الذم يحدد
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ي العلبقات بيف تمؾ التي تككف ف ممارسة التمييزية المستحقة الإدانةىكذا تككف ال .منو 18المادة  في 

  في العلبقات بيف المؤسسات. كالمكزعيف الممكنيف ك ، في العلبقات بيف يفك الممكن المنتجيف

في كؿ مف  المعنية بالالتزاـ بعدـ التمييز ك النشاطات الاقتصادية، صلقد حدد المشرع الأشخا

الذم يحدد القكاعد  02-04المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، ك القانكف رقـ  03-03الأمر رقـ 

يترؾ المشرع أم تأكيؿ فيما يتعمؽ  ك بالتالي لـ المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ.

  .أك النشاطات التي يقكمكف بيا أك المؤسسة مفيكـ العكف الاقتصادمبتحديد 

     المعدؿ  ،الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية 02–04مقد عرَؼ القانكف رقـ ف

أيا كانت  ج أك تاجر أك حرفي أك مقدـ خدماتالعكف الاقتصادم كالتالي: فيك " كؿ منت ك المتمـ،

 يمارس نشاطو في الإطار الميني العادم أك بقصد تحقيؽ الغاية التي تأسس مف  صفتو القانكنية،

مصطمح  يستعمؿ ، المعدؿ ك المتمـ،المنافسةب المتعمؽ 03-03الأمر رقـ  في بينما. 63أجميا "

أك معنكم أيا كانت طبيعتو عمى أنيا "كؿ شخص طبيعي  ومن أ/3بحيث تعرفيا المادة  ،المؤسسة

       .     64أك الخدمات أك الاستراد" نشاطات الإنتاج أك التكزيع يمارس بصفة دائمة

أف تخضع كجكبا لقانكف المنافسة، إف النشاطات التي يقكـ بيا الأعكاف الاقتصادييف ك التي يجب 

ك التي ىي  افسة المعدؿ ك المتمـ،المتعمؽ بالمن 03-03 مف القانكف رقـ  2المادة  عمييا في منصكص

اج، بما فييا النشاطات الفلبحية ك تربية المكاشي، نشاطات التكزيع بما فييا تمؾ التي طات الإنتانش"

ك بائعك المحكـ  ء، ك كسطاء بيع المكاشي،يقكـ بيا مستكردك السمع لإعادة بيعيا عمى حاليا، ك الككلب

                                                 
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ   02-04مف القانكف رقـ  1-3المادة الثالثة فقرة  - 63

 المذككر سابقا.ك المتمـ. 
    ، يعدؿ ك يتمـ الأمر رقـ2008يكليك  25المؤرخ في  12- 08لمادة تـ تعديميا بمكجب القانكف رقـ ىذه ا - 64
، 36، العدد 2008يكليك  2ك المتعمؽ بالمنافسة، الجريدة الرسمية المؤرخة في  2003يكليك  19المؤرخ في  03-03
 . 11ص.
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ـ بيا ك تمؾ التي يقك  ،بالجممة، ك كذلؾ نشاطات الخدمات ك الصناعة التقميدية ك الصيد البحرم

 كضعيا القانكني ك شكميا ك ىدفياأشخاص معنكية عمكمية ك جمعيات ك منظمات مينية ميما يكف 

 . 65الصفقات العمكمية، بدءا مف نشر الإعلبف عف المناقصة إلى غاية المنح النيائي لمصفقة"ك 

يعيؽ  لكف المشرع يضع شرط لتطبيؽ أحكاـ المنافسة عمى الأشخاص المعنكية العمكمية ىك أنو لا

ك بالطبع فإف الأحكاـ المتعمقة  .66ذلؾ أداء مياـ المرفؽ العاـ أك ممارسة صلبحيات السمطة العمكمية

بمنع الممارسات التمييزية لا تطبؽ إذا كانت تعيؽ أداء مياـ المرفؽ العاـ أك ممارسة صلبحيات 

   السمطة العمكمية. 

الذم يحدد  02–04ي منظمة في القانكف رقـ كذلؾ النشاطات التي يقكـ بيا الأعكاف الاقتصادييف ى

بغض منو عمى أنو " 2إذ تنص المادة القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية المعدؿ ك المتمـ، 

بما فييا النشاطات  يطبؽ ىذا القانكف عمى نشاطات الإنتاجالنظر عف الأحكاـ الأخرل المخالفة 

بما فييا تمؾ التي يقكـ بيا مستكردك السمع لإعادة بيعيا الفلبحية ك تربية المكاشي، نشاطات التكزيع 

 طات الخدمات عمى حاليا، ك الككلبء، ك كسطاء بيع المكاشي، ك بائعك المحكـ بالجممة، ك كذلؾ نشا

ك الصيد البحرم التي يمارسيا أم عكف اقتصادم ميما كانت طبيعتو  ك الصناعة التقميدية

 . 67القانكنية"

                                                 
 15المؤرخ في  05-10المنافسة، بمكجب القانكف رقـ المتعمؽ ب 03-03رقـ  مرمف الأ 02قد تـ تعديؿ المادة ل - 65

 .     10، ص. 46، العدد 2010غشت  18، الجريدة الرسمية المؤرخة في 2010غشت 
 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. 03-03/أخيرة مف الأمر رقـ 2المادة  - 66
يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، بمكجب  الذم 02-04مف القانكف رقـ  02تـ تعديؿ المادة  - 67

 ، 46، العدد 2010غشت  18، الجريدة الرسمية المؤرخة في 2010غشت  15المؤرخ في  06 -10القانكف رقـ 
 .     10ص. 
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عدـ المتعمقة ب قة بشفافية الممارسات التجارية، ىي في علبقة كطيدة مع الأحكاـالأحكاـ المتعم إف 

، لمنافسةبا المتعمؽ 03-03 الأمر رقـ كؿ مف المنصكص عمييا في ،بيف الأعكاف الاقتصادييف التمييز

دؿ ، المعالممارسات التجارية الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى 02-04رقـ  قانكفالك  المعدؿ ك المتمـ،

أكثر كضكحا، يككف مف اللبئؽ تكضيح الصعكبات القانكنية الناتجة عف تطبيؽ القكاعد . ك المتمـ

متعمقة بالمراقبة المباشرة لمممارسات التمييزية ك القكاعد التي ليس ىدفيا المباشر مراقبة الممارسات ال

ك لذا نجد   .68غير مباشرة ك التي لا تتطرؽ إلييا إلا بصكرة تطبؽ عمييا. أف  ك يمكنيا  التمييزية 

ك ذلؾ  .لؤحكاـ المتعمقة بالشفافيةل تنظيمو الكقاية مف الممارسات التمييزية مف خلبؿحاكؿ المشرع  أف

 حتى يككف المتنافسكف في كضعية متساكية.

 الأمر المتعمؽمف في كؿ  بيف الأعكاف الاقتصادييف، عدـ التمييز لقد كرس المشرع الجزائرم

عدـ لكف  الفصؿ الأكؿ(.) يةالممارسات التجار  الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى قانكفالك  المنافسةب

 منصكص عمييا في فيك يحمؿ حدكدا ذات أىمية يخفي تناقضات بيف الأعكاف الاقتصادييف التمييز

ك أيضا أف ينعكس عمى المنافسة المعتبر عميو  يفقد فعاليتو مما يجعؿ عدـ التمييز يف،القانكن كلب

 )الفصؿ الثاني(.في ىذه المقاربة الجدلية سيككف  .ايتياحم

 : تكريس عدـ التمييز في قانكف المنافسة ك قانكف الممارسات التجارية.الفصل الأول

   سة ك قانكف الممارسات التجارية.حدكد عدـ التمييز في قانكف المناف: الفصل الثاني

 

 

 
                                                 
68

 - L. Nicola-Vullierme, Pratiques discriminatoires, Rev. Concurr. Consom, Fascicule 295, 8, 1997, éd. 

Juris-classeur, 1997, n°15, p.6. 
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 الفصل الأول

 فسة تكريس عدم التمييز في قانون المنا

 و قانون الممارسات التجارية

القكاعد المتعمقة بشفافية الممارسات التجارية تجد سبب كجكدىا في القكاعد المتعمقة بمنع 

ليذا قبؿ أف نتطرؽ   باعتبارىا كسيمة لإثبات ك الكقاية مف الممارسات التمييزية. الممارسات التمييزية

ؿ مف قانكف المنافسة ك قانكف الممارسات التجارية في ك إلى الأساس القانكني لمممارسات التمييزية

المنصكص عميو في قانكف  شفافية الممارسات التجاريةب الالتزاـ ، سنقكـ بدراسة(ثاني)المبحث ال

كما   الذم ىك في علبقة كطيدة مع الالتزاـ بعدـ التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييفلممارسات التجارية ا

رم، ك الذم ىك أيضا في علبقة مع مبدأ حرية التفاكض كما ىك الحاؿ ىك محدد في التشريع الجزائ

  بما أف أحكاـ الشفافية تسمح بتحديد التعسؼ في استعماؿ حرية التفاكضفي التشريع الفرنسي، 

  (.)المبحث الأكؿ
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 المبحث الأول

 :الممارسات التجاريةشفافية 

 ييزيةو الوقاية من الممارسات التم وسيمة لإثبات 

 ك نزاىة الأسعار، ات التجارية ك عمى الخصكص شفافيةالممارس شفافية ك نزاىةالمشرع  نظـ

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04في القانكف رقـ  ك ذلؾ .عممية الفكترة ك شركط البيع

ك تكامؿ  ىناؾ تكامؿ بيف شفافية الأسعار ك نزاىة الأسعار، المعدؿ ك المتمـ. الممارسات التجارية،

ك ىذا كمو يستمزـ شفافية ك نزاىة الكثيقة التي تجسد فييا  بيف شفافية شركط البيع ك نزاىة شركط البيع

ىذه الأسعار ك شركط البيع ألا ك ىي الفاتكرة التي تسمـ بيف الأعكاف الاقتصادييف بمناسبة أعماليـ 

  .التجارية

ك الاستناد إلى  عمقة بالشفافية دكف الرجكعـ المتلا يمكف الارتكاز عمى دراسة ك تحميؿ الأحكا

 -التي يمكف أف تككف معمقة–الأحكاـ المتعمقة بالنزاىة ك اللبتي بدكرىما يحتماف عمينا إلقاء نظرة 

ـ سعر عمى مبدأ حرية الأسعار ك الاستثناءات الكاردة عميو بخصكص تدخؿ الدكلة في فرض أك تنظي

بخصكص السعر  لممنافسة رجكع إلى أحكاـ الممارسات المقيدةك كذلؾ ال البيع، منع فرض سعرا لمبيع

الذم يحدد القكاعد قانكف الك ىذا كمو في استقراء لقانكف المنافسة الذم ىك في علبقة كطيدة مع 

    الممارسات التجارية بما أنيـ ينظماف علبقات الأعكاف الاقتصادييف في جك المنافسةالمطبقة عمى 

بيف  مجاؿ مكضكعنا ك ىك تنظيـ إطار منع التمييزفي عمى الخصكص  ك في إطار نظاـ السكؽ.

 في تعاملبتيـ.  الأعكاف الاقتصادييف
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فالقكاعد المتعمقة بشفافية الممارسات التجارية كجدت مف أجؿ مكافحة الممارسات التمييزية التي 

ؼ عف . ىذه القكاعد يجب أف تسمح ليس فقط بالكش69يككف ضحاياىا الأعكاف الاقتصادييف

الممارسات التمييزية مف أجؿ معاقبتيا ك لكف أيضا لمكقاية منيا. في قمب ىذه الأحكاـ يظير الإبلبغ 

. ك لذا سنقسـ ىذا المبحث إلى إلزامية فكترة عممية البيع  أك الخدمةك  بالأسعار ك بشركط البيع

سنبيف  (المطمب الثاني)ي نطاؽ شفافية الممارسات التجارية ك ف (المطمب الأكؿ)مطمبيف، سنتناكؿ في 

 ما مدل أىمية القكاعد ك الأحكاـ المتعمقة بالشفافية في الكقاية ك إثبات الممارسة التمييزية.  

 

 المطمب الأول 

 الممارسات التمييزية الوقاية من :نطاؽ شفافية الممارسات التجارية

    ض مف جية شفافية الأسعاراحتراـ مبدأ الشفافية في العلبقة ما بيف الأعكاف الاقتصادييف، يفر 

)الفرع الأكؿ( ك مف جية أخرل القكاعد كرىاف منافسة حرة ك نزيية ك التعريفات ك شركط البيع 

 المتعمقة بالفكترة )الفرع الثاني(. 

 

 الفرع الأول

 رهان منافسة حرة و نزيهة شفافية الأسعار و شروط البيع

 عدم التمييز كمحور

سة حرة ك نزيية بدكف شفافية، لأف الشفافية ىي الكحيدة التي تسمح تككف ىناؾ مناف لا يمكف أف

. ك في ىذا السياؽ قاـ مشرعنا ك عمى غرار المشرع 70باحتراـ مبدأ المساكاة بيف الأعكاف الاقتصادييف

                                                 
69

 - L. Nicola-Vullierme, op. cit, n°18, p.6. 
70

 - D. LEGEAIS, 16
e
 éd.,op. cit, n°552, p. 033 et 301 : « jusqu‟à une date récente, notre droit (le droit 

français) était pourtant soumis à la règles du secret des affaires. Les entreprises pouvaient ainsi dissimiler à 

leurs concurrents leurs conditions de vente. Plus généralement, l‟opacité des pratiques interdisait toute 

découverte des pratiques restrictives de concurrence ».   
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مع الملبحظة أف  "كرس في باب كامؿ "مبدأ شفافية الممارسات التجارية 71الفرنسي، بإصدار قانكف

سات لقد استميـ المشرع المبادئ المتعمقة بشفافية الممار  .72لمشفافية خصص قسما الفرنسيالمشرع 

المتعمؽ  1986ديسمبر  1المؤرخ في  1243-86ك خاصة الأمر رقـ  التجارية مف القانكف الفرنسي

ك ىناؾ  مت عمى ىذا الأمر تعديلبت جكىريةأدخ)لقد  المعدؿ ك المتمـ 73ك المنافسة بحرية الأسعار

تكازف  أفضؿالمتعمؽ بحرية الأسعار كضع  1986ديسمبر  1. فمقد كاف ىدؼ أمر ـ ألغيت(عدة أحكا

. 74فرض الشفافية ىك إحدل الكسائؿ لتحقيؽ ىذا اليدؼ ك المكزعيف، في العلبقات بيف المنتجيف

فالشفافية ىي ذات طبيعة تقكية المنافسة عندما يستغؿ الأعكاف الاقتصادييف المعمكمات المتحصؿ 

 . 75في السكؽ مف أجؿ دعـ تأىيميـ التنافسي عمييا

 (.ثانياشركط البيع )شفافية ك  (أكلا) الأسعار سنتناكؿ شفافيةك لذا 

 

  شفافية الأسعار أولا:

القانكنية بشرط أف تككف مكافقة لمقانكف المعمكؿ بو،  وتطبيع تكفالتزاـ العكف الاقتصادم ميما 

، بالأسعار ك تعريفات السمع           بمناسبة نشاطو ذلؾك  المتعامؿ معوالعكف الاقتصادم بإبلبغ 

                                                 
  ، المذككر سابقا.مى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـة عالذم يحدد القكاعد المطبق 02-04القانكف رقـ  - 71

72
 شريعي لمتقنيف التجارم الفرنسي.ك ىك القسـ الأكؿ مف الفصؿ الرابع مف الكتاب الرابع مف الجزء الت  - 

73
 - P. ARHEL, Transparence tarifaire et pratiques restrictives, op. cit, n°4, p. 5 : « Les dispositions contenues 

dans le titre IV trouvent leur origine dans les mesures prises par les pouvoirs publics dans les années 1950 

pour réglementer les rapports entre l‟industrie et le commerce. Il s‟agissait alors de protéger le 

développement du commerce moderne contre les agissements des fournisseurs et du commerce traditionnel. 

C‟est à cette époque qu‟ont été interdits les prix imposés, les augmentations discriminatoires de prix et les 

refus de vente ».    
74

 - D. LEGEAIS, 16
e
 éd., op.cit, n°556, p.302 ; JO déb. AN 15 oct. 1986, p. 4702, citée par F. RIEM, La 

notion de transparence dans le droit de la concurrence, op. cit, n°17, p. 27 : « Au moment de la présentation 

de l‟ordonnance de 1986 le ministre de l‟économie et des finances avait très significativement présenté la 

transparence des prix et des conditions de vente comme « la contrepartie » du principe de la liberté des prix : 

« les entreprises doivent être libres, elles doivent pouvoir baisser certains prix, en réajuster d‟autre, mais cela 

doit ce faire dans la clarté, de façon que le client puisse juger, comparer et jouer sont rôle de régulateur du 

marché ».     
75

 - op.cit, n°556, p.302.      
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   يككف بيدؼ تحقيؽ الشفافية ك إبداء حسف نية بعدـ التمييز بيف المتعامميف  ك الخدمات.

   (.  ب(. كما أنو إبلبغ العكف الاقتصادم بالأسعار يساىـ في دعـ التأىيؿ التنافسي )أالاقتصادييف )

       التمييز يؽ الشفافية، إبداء حسن نية بعدمتصادي بإبلاغ الأسعار: تحقالعون الاق التزام أ ػػػػ

عمى أنو "يمزـ البائع في العلبقات بيف الأعكاف  02-04مف القانكف رقـ  فقرة أكلى 07تقضي المادة 

في ىذه المادة كؿ مف  . جعؿ المشرع76الاقتصادييف، بإعلبـ الزبكف بالأسعار ك التعريفات عند طمبيا"

منتج، التاجر، الحرفي، مقدـ الخدمات ك المكزعيف ميما كانت الطبيعية القانكنية لكؿ منيـ مدينيف ال

أم الأعكاف  ،مشتريف المينييفأك ال التعريفات  لحساب مقدمي الطمبات بالإعلبـ حكؿ الأسعار ك

  ض حكؿ الأسعار الاقتصادييف الذيف يطمبكنيا ليتمكنكا مف الشفافية التي تسمح ليـ فيما بعد، التفاك 

الذم ىك العكف الاقتصادم مقدـ المنتكج أك الخدمة. إذا كاف  .لتعريفات مع الدائف بالإعلبـ بيـك ا

كجكد ىذا النص يخدـ بدكف إنكار المصالح الفردية ليؤلاء الأعكاف الاقتصادييف، الذيف ىـ في كضعية 

بيف النكعية ك الثمف، فإنو قبؿ كؿ شيء ك الخدمات التي فييا أحسف العلبقة  منتكجاتالاختيار بيف ال

 . 77مبرر مف خلبؿ الاىتماـ الطمكح بتشجيع المنافسة

"تعتبر الشفافية في العلبقات التجارية كسيمة لمراقبة التمييز غير الشرعي. في ىذا الصدد كما أنو 

 . 78عميو" فإنو تطبيؽ ممكف لأسعار مختمفة عمى المكزع ك عمى زبكف ىذا المكزع يشكؿ تمييز معاقب

       الإعلبف ك الإبلبغ بالأسعار بك لذا فإف تحقيؽ الشفافية مف خلبؿ التزاـ العكف الاقتصادم 

كفقا لمتطمبات القانكف، يبدم العكف الاقتصادم حسف نيتو في عدـ التمييز بيف الأعكاف  ك التعريفات

 فسي.الاقتصادييف المتعامميف معو ك الذيف يتكاجدكف في نفس السياؽ التنا

                                                 
 الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.  02- 04القانكف رقـ  -76

77
 - N. VIGNAL, La transparence en droit privé des contrats, , èd. UNIVERSIF, 1998, n°68, p. 68.  

78
 - Com. 25avr. 2006, n°03-20.353,Akzo Nobel c/ Bonnot, inédit, citée par D. Ferrier, Concurrence- 

Distribution, janvier2006- décembre2006, Recueil Dalloz-2007-n°27, p.1913. 
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   دعم التأهيل التنافسي: شفافية الأسعار ػػػػ ب

   نتكجاتسعار المبأ الإعلبـكاف سعر السكؽ. إذا  مف تككيف سعر عادؿ، سعارتسمح شفافية الأ

، معمكمة ذات فائدة لممؤسسات، فإنو ليس مف المؤكد أف يتبع تمقائيا شكؿ حقالمتنافس ي ك الخدمات،

في قانكف المنافسة إشيار الأسعار يمكف أف يؤدم إلى شيء ف .79ىذا الإعلبـ انخفاض في الأسعار

 .80مف التضخـ، ك ىك متناقض مع اليدؼ المرجك منو ألا ك ىك انخفاض الأسعار

، فإنو في ىذه الفرضية ،عندما يككف السكؽ أقؿ تنافسية ك تككف فيو ىيمنة لبعض المتعامميف  

احتمالية ك تسيؿ  نحك الارتفاع alignement des prixالشفافية التعريفية تسيؿ تكحيد الأسعار 

التخفيضات ك الحسكـ، شركط البيع،  المعمكمات المتعمقة بالسياسة التجارية )السعر، .81الاتفاقات

بشكؿ أف المؤسسات . 82ك يجب مف حيث المبدأ أف تبقى سرية إستراتيجيةالتسميـ، الدفع( لدييا أىمية 

ا علبقة مع منافسييا. لكف ك ليس بالنظر إلى المعمكمات التي ليتحدد أسعارىا بالنظر إلى تكاليفيا 

لكف المشرع الجزائرم أخذ بعيف الاعتبار . 83ىذا المتطمب صعب مع كجكد الالتزاـ بإشيار الأسعار

القانكف الذم يحدد القكاعد المطبقة المنافسة ك ب ذا الاحتماؿ ك خصص أحكاـ في الأمر المتعمؽى

  التأىيؿ دعـ  في   دكرىا  لعب  أجؿ  ة، تفيد تنظيـ شفافية الأسعار مفالممارسات التجاريعمى 

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04رقـ  قانكفالمف  19بحيث نجد أف المادة  التنافسي.

 تمنع عمى العكف الاقتصادم بإعادة بيع سمعة بسعر أدنى مف ،المعدؿ ك المتمـ الممارسات التجارية،

يمنع في المادة  ، المعدؿ ك المتمـ،المنافسةب المتعمؽ 03-03. كما أف الأمر رقـ حقيقيسعر تكمفتيا ال

عمى إلزاـ مؤسسة أخرل بإعادة البيع بسعر أدنى ك ذلؾ في إطار حظر  ،مؤسسةعمى  منو 11

                                                 
79

 - J-M. Garinot, Le secret des affaires, thése,  éd. LexisNexis, 2013, n°138, p.119. 
80

 - op. cit, n°141, p. 122.  
81

 - op. cit, n°138, p.119 et 120. 
82

 - F. Riem, La notion de transparence dans le droit de la concurrence, op. cit, n°629, p. 407. 
83

 - J-M. Garinot, op. cit, n°138, p. 120.    
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أخرل بصفتيا زبكنا أك ممكنا إذا كاف ذلؾ  التعسؼ في استغلبؿ كضعية التبعية لمؤسسةالمؤسسة 

  د المنافسة.يخؿ بقكاع

في سكؽ حقيقتا تنافسي، تككف ضركرية لمنافسة  :لدييا معنييف لممؤسساتالمعمكمة الاقتصادية 

تطكيرىا بتدعيـ المنافسة في السكؽ. بالمقابؿ في سكؽ فعالة ك يمكف كذلؾ أف تساىـ في 

oligopolistique  ،)دؿ المعمكمات تبافإف )أيف عدد البائعيف في المساحات الكبرل أقؿ مف المشتريف

"في سياؽ ىذا  .84بدقة يككف ذك طبيعة الإضرار بالمنافسة التي تكجد بيف المتعامميف الاقتصادييف

سكل السكؽ، طبيعة المعمكمات المتبادلة لا يمكنيا أف تستجيب ليدؼ الشفافية ك لكنيا في الكاقع، 

  .85اىتماـ منافي لممنافسة"

 شفافية الممارسات التجارية عامةد لبيعاالالتزام بالإبلاغ بشروط ثانيا: 

  التيإلى عمـ زبائنو، الشركط  عكف الاقتصادمال ،مف خلبليا يحمؿ لبيع الكسيمة التياتشكؿ شركط 

تحقيؽ  . فاليدؼ الأساسي مف الإبلبغ بشركط البيع ىكك تقديـ خدماتو ،يقترحيا مف أجؿ بيع منتجاتو

السماح لكؿ زبكف أف  بالتالي .ية في القانكفمنصكص عم كحسب ما ىشفافية الممارسات التجارية 

ك مف أف يتأكد أنو ليس ضحية معاممة  عكف الاقتصادمقدـ لو مف قبؿ ال يقرر حكؿ العرض الذم

 تمييزية.

محتكل شركط (. كما أنو يعتبر ب) تجاريةبحيث تعتبر شركط البيع نقطة انطلبؽ المفاكضات ال

   .(أ) دعامة الحرية التعاقدية البيع

  دعامة الحرية التعاقدية محتوى شروط البيع –أ

                                                 
84

 - F. RIEM, La notion de transparence dans le droit de la concurrence, op.cit, n°640, p. 411 et  412. 
85

 - op.cit, n°640, p. 412.  
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في كضع شركط البيع دعامة الحرية التعاقدية بما أنيا تجسد مبدئيا حرية أحد أطراؼ العقد  تعتبر

الحرية  نكعنما مف مبدأ أف المنافسة تتطمبك ىذا انطلبقا شركط البيع ك شركط تأدية الخدمة. 

(      1مف بيف شركط البيع، كيفيات الدفع ) .86ية لحيكيتياالتعاقدية لممتعامميف الاقتصادييف الضركر 

    (.2ك التخفيضات في السعر )

  قابمية لأن تكون محل ممارسة تمييزيةالتزام و  :كيفيات الدفع -1

في  إذ نص جعؿ المشرع مف شركط البيع المتعمقة بكيفيات الدفع التزاـ آمر لمعكف الاقتصادم.

       الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ 02-04مف القانكف رقـ  9المادة 

عمى أنو "يجب أف تتضمف شركط البيع إجباريا في العلبقات بيف الأعكاف الاقتصادييف  ك المتمـ،

  لـ يضع المشرع في ىذا القانكف تفصيلب عف كيفيات الدفع في المكاد التي تسبؽ  كيفيات الدفع...".

. نجده ينص عمى أنو مف 46887-05ك لكف بالرجكع إلى المرسكـ التنفيذم رقـ  9عد المادة أك تأتي ب

بيف البيانات الإجبارية التي يجب أف تحتكم عمييا الفاتكرة ك المتعمقة بالعكف الاقتصادم البائع ىي 

  .88طريقة الدفع ك تاريخ تسديد الفاتكرة

الأمر الممارسات التجارية ك عد المطبقة عمى شرع لـ يحدد في القانكف المتعمؽ بالقكالكف الم

 المنافسة ك المراسيـ التنفيذية ليما آجاؿ الدفع ك العقكبات المترتبة عمييما، كما فعؿ عمىالمتعمؽ ب

المتعمقة بآجاؿ  89سبيؿ المقارنة المشرع الفرنسي. فيؿ ىذا يجعمنا نرجع إلى أحكاـ القانكف المدني

                                                 
86

 - IS. BAUDET, Négociations commerciales dans les relations B to B, éd.Larcir, 2009, n°125, p.71. 

87
، يحدد شركط تحرير الفاتكرة ك سند التحكيؿ    2005ديسمبر  10، المؤرخ في 468-05سكـ التنفيذم رقـ المر   - 

، 80، العدد 2005ديسمبر 11لجريدة الرسمية المؤرخة في اك كصؿ التسميـ ك الفاتكرة الإجمالية ك كيفيات ذلؾ، 
 .18ص.

88
 ، المذككر أعلبه. 468-05مف المرسكـ التنفيذم رقـ  8ة رقـ لمادك ا 8البياف رقـ  3/2المادة أنظر  - 
89

بحيث نجد أف الأحكاـ المتعمقة بآجاؿ الدفع في القانكف المدني منصكص عمييا في المكاد المتعمقة بعقد البيع، ذلؾ  - 
ما لـ يكجد اتفاؽ      منو تقضي بأنو يككف ثمف المبيع مستحقا في الكقت الذم يقع فيو تسميـ المبيع، 388أف المادة 
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ع خطى كبيرة في تنظيـ العلبقات بيف الأعكاف الاقتصادييف في إطار الدفع ك ىذا بعد أف خطى المشر 

  .ك قانكف المنافسة الممارسات التجاريةالقانكف الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى 

تاريخ الدفع يظير مف بيف شركط المبادلات القابمة لأف تككف محؿ ممارسة تمييزية إذا لـ تكف ف

تككف ليا علبقة مع تعاقب  التي اصمة مف شركط البيع كمبررة مف خلبؿ عناصر مكضكعية الح

ك لذا يعتبر تنظيـ  .90أك مع الأخطار المرتبطة بقدرة المشتريف عمى الدفع des stocksالمخزكنات 

ك ذلؾ بتفادم التمييز بيف  ك في مجاؿ المنافسة تاريخ الدفع ذا أىمية في مجاؿ الممارسات التجارية

  .آجاؿ دفع مختمفة ك غير مبررةالأعكاف الاقتصادييف بمنح 

في التشريع الفرنسي ك عمى سبيؿ المقارنة يحدد بالتفصيؿ في التقنيف التجارم الأمكر المتعمقة 

      .L.441-692في المادة  ك ذلؾ 91بآجاؿ الدفع

 يمكن أن يكون محل ممارسة تمييزيةامتياز  التخفيضات في السعر -2

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات  02-04 رقـ فمف القانك  9إلى نص المادة  بالرجكع

يجب أف تتضمف شركط البيع إجباريا في العلبقات  نجدىا تنص عمى أنو "التجارية، المعدؿ ك المتمـ، 

 ك المسترجعات". ك التخفيضات  قتضاء، الحسكـبيف الأعكاف الاقتصادييف كيفيات الدفع، ك عند الا

                                                                                                                                                    

أك عرؼ يقضي بخلبؼ ذلؾ. ك إذا تعرض أحد لممشترم مستندا إلى حؽ سابؽ أك آؿ مف البائع، أك إذا خيؼ عمى 
المبيع أف ينزع مف يد المشترم، جاز لو إف لـ يمنعو شرط في العقد أف يمسؾ الثمف إلى أف ينقطع التعرض أك يزكؿ 

الثمف إذا ظير لممشترم عيب في الشئ المبيع. بحيث نلبحظ أف  ءالب باستيفاالخطر، ك مع ذلؾ يجكز لمبائع أف يط
 ىذه الأحكاـ لا تتكافؽ ك الأحكاـ التي تنظـ الممارسات التجارية ك خصكصا الأحكاـ المتعمقة بالفكترة. 

90
 - Louis Vogel, Droit de la négociation commerciale, (CGV, Facturation, revente à perte), 2007-2008, Juris 

Bases. Lawlex, n°94, p.86.  
91

 - N. MATHEY, Une novelle tentative de lutte contre les délais de paiement excessifs, Revue mensuelle 

Lexisjurisclasseur, contrat-concurrence- consommation-Novembre 2008, n°1, p.11 : « Dans la grande 

distribution, les délais moyens étaient d‟environ 120 jours. La moyenne française était de 66 jours alors que 

la moyenne n‟est que de 47 jours en Allemagne. L‟objectif européen était de réduire les délais de paiement à 

30 jours (Directive, n° 2000/35/CE, 29 juin 2000 relative à la lutte contre les retards de paiement dans les 

transactions commerciales). …les délais de paiement excessive transforment trop souvent les fournisseurs en 

„‟banquiers de leurs client‟‟… ».    
92

- Art. L.441-6 du code de commerce, modifié par Loi n°2015-990 du 6 aout 2015 art.46. 
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لسعر يككف إجباريا بيف الأعكاف الاقتصادييف كمما اقتضت الضركرة ذلؾ. فالإبلبغ بالتخفيضات في ا

المشترم أك مؤدم يككف ذلؾ نظرا لكمية السمعة المطمكبة أك المشتراة، لنكعية أك لخصكصية ك 

كجكد عيب في السمعة أك عدـ مطابقة تأدية الخدمة، لالخدمة، مف أجؿ تعكيض تأخير في التسميـ، أك 

مف القانكف التجارم،  L.441-6حسب محتكل المادة  في التشريع الفرنسي .93مشترم أك لمكافأة كفاء

العامة العكف الاقتصادم ممزـ بالإبلبغ بالشركط العامة ك مف بيف العناصر التي تتضمنيا الشركط 

  لمبيع التخفيضات في السعر.

ييف، ك ذلؾ في حالة التخفيضات في السعر يمكف أف تشكؿ ممارسة تمييزية بيف الأعكاف الاقتصاد

عدـ احتراـ المعايير المعتمدة لمتخفيضات في السعر المنصكص عمييا في المرسكـ التنفيذم رقـ    

مف قبؿ العكف الاقتصادم. أك استعماؿ ىذه المعايير ك لكف بصكرة تمييزية أم عدـ  468- 05

 الكضعية. تطبيقيا بصفة متساكية عمى كؿ الأعكاف الاقتصادييف المتكاجديف في نفس

 ات التجاريةفاوضمشروط  البيع نقطة انطلاؽ ال ب ػػػػػ

الاقتصادييف( بالتعارؼ، لأعكاف )ا للؤشخاص تعتبر مرحمة المفاكضات ميمة لمغاية لأنيا تسمح

التفكير في  المعمكمات ك التأكد منيا عمى المستكل التقني، لكؿ مف الآخر،  تقدير درجة النزاىة

التعبير الشركط العامة تمثؿ  .94يؼ المشركع، إعطاء محتكل لمعقد المستقبميالمؤىلبت المالية، تكي

، ىذا يعني الشركط التي تكافؽ تكاليفو، تمكقعو التنافسي ك بصفة عامة عف السياسة التعريفية لمممكف

تشكؿ أم الشركط العامة نقطة انطلبؽ المفاكضات ك كذلؾ التي تكافؽ إستراتجيتو التجارية. فيي 

                                                 
93

يحدد شركط تحرير الفاتكرة ك سند التحكيؿ ك كصؿ التسميـ ، 468-05مف المرسكـ التنفيذم رقـ  6راجع المادة  -  
 المذككر سابقا. ك الفاتكرة الإجمالية ك كيفيات ذلؾ،

94
 - Ali BENCHNEB, Le droit algérien des contrats, Données fondamentales, éd. Universitaires de Dijon, 

2011, n°83, p.59. 
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 .  la puissance d’achat95التعسفات الناتجة عف الييمنة في الشراء الذم يمكف منو تحديد المرجع 

 ك التمييز في الممارسات التجارية.

ليست محؿ أحكاـ خاصة في القانكف المدني الذم ينظـ إبراـ العقكد، لكف ىذه المرحمة بيذا المعنى 

المفيد المتداكؿ فت النظر إلى التعارض يجب ل .96ىذا لا يعني أف المفاكضات ليست محؿ أم تأطير

 l’interventionnisme duك المذىب التدخمي لممشرع المعاصر  بيف احتفاظ القانكف المدني بسككتو

législateur contemporain  بخصكص المرحمة قبؿ التعاقديةprécontractuelle97. 

مزـ كؿ طرؼ مف المتفاكضيف، التي تكاجب النزاىة حيف المفاكضات التعاقدية، يتطمب الشفافية 

 .98بإعلبـ الآخر بكؿ العناصر التي تسمح بتكضيح اتخاذ قراره

      ك الأسعار  حرية المنافسةب الأمر المتعمؽك  .99في الجزائرفكؿ مف قانكف الممارسات التجارية 

 ادييف المفاكضات التجارية بيف الأعكاف الاقتص . نظمكا100قانكف تحديث الاقتصاد في فرنسا ك مؤخرا

غير أنو اليدؼ مف تنظيـ شركط البيع كبداية انطلبؽ التفاكض، ىك منع  .ك لكف كفؽ منظكر مختمؼ

(، ك تحقيؽ المساكاة بيف 1التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف أك منع التعسؼ في الممارسات التجارية )

 (.2الأعكاف الاقتصادييف )

    التفاوض في شروط البيع و منع التمييز  ػػػػػ1

                                                 
95

 - D. FERRIER et D. FERRÉ, La réforme des pratiques commerciales, (loi n°2008-776 du 4 août 2008), 

Recueil Dalloz-2008- n°32, chronique Concurrence-Distribution, n°14, p.2236.   
96

 - Ali BENCHNEB, op. cit, n°83, p.59. 
97

 - D. MAZEAUD, Mystères et paradoxes de la période précontractuelle, Etude offerte à JAQUES 

GUESTIN, Le contrat au début du XXI siècle, éd. L.G.D.J, Janvier 2001, n°4, p.638.     
98

 - op. cit, n°10, p.642. 

99
 القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. الذم يحدد 02-04القانكف رقـ  - 

100
 - L.2008-776 du 4 août 2008, JO 5 août 2008, 12471.   
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إمكانية التفاكض حكؿ شركط البيع لمممكف لـ تكف أبدا حقيقتا ممنكعة مف قبؿ التنظيـ 

الممارسات القانكف الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى ك بالخصكص قانكف المنافسة ك  101الاقتصادم

. لكف كانت محؿ تأطير كفقا لتطكر المسار الاقتصادم لكؿ دكلة، ففي فرنسا كانت التجارية

بمنع التمييز ك ىي كضات في شركط البيع تحكميا الأحكاـ المتعمقة بالشفافية ك تمؾ المتعمقة المفا

العلبقات في نفس الأحكاـ التي تحكـ المفاكضات حكؿ شركط البيع في القانكف الجزائرم. لكف تطكر 

كيف، ستيمف ك تأثير كؿ ذلؾ عمى المالسكؽ بيف الفاعميف في السكؽ مف منتجيف، ممكنيف ك مكزعي

ك ذلؾ بمناسبة قانكف حكؿ  مفاكضات التجارية حكؿ شركط البيعر الجعؿ مف المشرع الفرنسي يحر 

بشرط "عدـ النية في إحداث عدـ  ىذه الحرية عمى أنو يجب أف تككف 2008تحديث الاقتصاد في 

 التكازف". بدلا مف منع الممارسات التمييزية.

 بشرط عدم التمييز الجزائري قانونشروط البيع في ال التجاري حول التفاوض –1°

أك مقدـ يجب أف تعدد شركط البيع الشركط التي بمقتضاىا يقرر البائع  ،مف الناحية النظرية

بمجرد  ،ك تسمح مف خلبؿ القبكؿ إبراـ العقد، مف دكف أف تككف ىناؾ ضركرة لمتفاكض الالتزاـالخدمة 

. 102ـ بمقتضاىا، فإف العقد يعتبر صحيح التككيفأف يككف المتعاقد الآخر عمى عمـ بالشركط التي يمتز 

العكف الاقتصادم سكاء كاف منتج، ممكف،مكزع أك مستكرد فإنو إما أف يقبؿ التعاقد عف طريؽ آلية 

التفاكض أك عف طريؽ آلية القبكؿ بدكف تفاكض. في مجاؿ المفاكضات التجارية سمح المشرع بأف 

عف طريؽ التفاكض، لكف نظـ ذلؾ في إطار شفافية       فيككف التعاقد مف قبؿ الأعكاف الاقتصاديي

التمييز الناتج  ك في إطار منع .منع التمييز بيف الأطراؼ المتفاكضة ك ك نزاىة الممارسات التجارية

                                                 
101

 - IS. BAUDET, op. cit, n°126, p.71.  
102

 - F. RIEM, La notion de transparence dans le droit de la concurrence, op.cit, n°48, p. 51.  
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الممارسات المقيدة لممنافسة بما يمكف أف تحدثو المفاكضات التجارية مف آثار عمى السكؽ ك عمى  عف

 المنافسة ككؿ.

 الممارسات التجارية، الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى قانكفالفي التجارم ا عمى التفاكض في حديثن

فإنو منظـ مف خلبؿ باب متعمؽ بشفافية الممارسات التجارية ك باب آخر متعمؽ بنزاىة الممارسات 

ة أحكاـ )فيما يخص الباب المتعمؽ بالمخالفات كالعقكبات ك الذم فيو عقكبات تتعمؽ بمخالف ،التجارية

المترتبة عمى الممارسة التمييزية مف ىذا  التفاكض التجارم، فإننا سنتناكلو في الباب المتعمؽ بالآثار

في ىذا العنصر المتعمؽ بعدـ التمييز في التفاكض التجارم سنتطرؽ بالتحميؿ للؤحكاـ البحث(. 

ماداـ ىناؾ ارتباط كثيؽ بيف المتعمقة بالنزاىة ك التي تنظـ عدـ التمييز في الممارسات التجارية ك 

الأحكاـ المتعمقة بشفافية  اسةدر قمنا بالشفافية ك النزاىة في منع التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف فإننا 

شركط البيع في العناصر السابقة. مما يجعمنا نركز ىنا عمى أىـ الأحكاـ المتعمقة بالنزاىة ك التي 

ك المنصكص عمييا في  قتصادييف مف دكف تمييز بينيماتنظـ التفاكض التجارم بيف الأعكاف الا

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية المعدؿ ك المتمـ، مع الأخذ  02-04 رقـ القانكف

المتعمؽ  03-03 رقـ مما يجعمنا نعكد إلى أحكاـ الأمر بعيف الاعتبار الآثار التي تحدثيا عمى المنافسة

الأعكاف الاقتصادييف مع  المتمـ ك التي تفيدنا في تحميؿ التفاكض التجارم بيفبالمنافسة المعدؿ ك 

 كجكد منع لمممارسة التمييزية.

 الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، 02-04في القانكف رقـ  مكاد ثلبثىناؾ 

ي تمنع التمييز في التفاكض ك الت ،بيف الأعكاف الاقتصادييف التجارم تنظـ التفاكض المعدؿ ك المتمـ،

 17 ،16المكاد ىما  ك بالتالي يعتبر التمييز شرط لعدـ صحة تككيف العقد. بيف الأعكاف الاقتصادييف،

ك كذلؾ كؿ أداء خدمة أك عرضيا  أك عرض بيع لسمع كؿ بيعيمنع بأنو " 16تقضي المادة  .18ك 
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           إلا إذا كانت مف نفس السمعخدمات عاجلب أك آجلب مشركطا بمكافئة مجانية، مف سمع أك 

مف المبمغ الإجمالي  %10أك الخدمات مكضكع البيع أك تأدية الخدمة، ك كانت قيمتيا لا تتجاكز 

       الزىيدة أك الخدمات ضئيمة القيمةلمسمع أك الخدمات المعنية. لا يطبؽ ىذا الحكـ عمى الأشياء 

ضات ك تمنع مف أف يككف ىناؾ تمييز في شركط البيع بيف مادة تنظـ المفاك ك كذلؾ العينات". ىذه ال

شترط أف تككف شركط البيع التي يممكف سمعة أك تأدية خدمة أنو إذا كاف  الأعكاف الاقتصادييف، بحيث

ك الذم يككف بالطبع  دار ثمف شراء سمع أك تأدية خدماتتحدد مقتككف بداية نقطة انطلبؽ التفاكض، 

نا يككف التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف حكؿ شركط البيع التي تعتبر نقطة مقابؿ مكافئة مجانية، في

لا تككف لدييا مقدرة  اف الاقتصادييف أك المؤسسات التيانطلبؽ التفاكض، بما أنو لا يمكف للؤعك 

التفاكض حكؿ مقدار الثمف المحدد الحصكؿ عمى حصة في السكؽ. ك ىك ما يعتبر كذلؾ مف قبيؿ 

قيدة لممنافسة كفقا لقانكف المنافسة بما أف ىذا الكضع يسمح بتطبيؽ شركط غير متكافئة الممارسات الم

ك كذلؾ يسمح بإخضاع إبراـ  لنفس الخدمات تجاه الشركاء التجارييف، مما يحرميـ مف منافع المنافسة 

   تياسكاء بحكـ طبيعالعقكد مع الشركاء لقبكليـ خدمات إضافية ليس ليا صمة بمكضكع ىذه العقكد 

الي عرقمة حرية المنافسة ك التعسؼ في كضعية الييمنة عمى ك بالت ،أك حسب الأعراؼ التجارية

تضع استثناءا بخصكص جكاز التفاكض مع كجكد شركط  16غير أف المادة  .103السكؽ أك احتكاره

بداية الخدمات الذم يككف  أك لزبائنو تتضمف مقدار الثمف السمعبيع معدة ك مبمغة مف قبؿ الممكف 

فئة إذا كانت المكا، مع عدـ كجكد تمييز بيف الزبائف بمقابؿ مكافئة مجانية انطلبؽ المفاكضات

مف  %10أك الخدمات مكضكع البيع أك تأدية الخدمة ك قيمتيا لا تتجاكز  المجانية مف نفس السمع

مقدار الثمف لا تككف أك الخدمات المعنية. بمعنى أف قيمة المكافئة التي تقابؿ  المبمغ الإجمالي لمسمع

                                                 
103

  المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. 03-03مف الأمر رقـ  7ك المادة  6راجع كؿ مف المادة  - 
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لا يضر بالمتنافسيف  ةك بالتالي التمييز ىنا في ىذه الحالة الاستثنائي بدرجة أيف يتـ إقصاء منافسيف.

       ك يمكف أف يسمح بتنمية مبيعات الممكف. 

منع اشتراط البيع بشراء كمية مفركضة أك اشتراط البيع بشراء نجد أنيا "ت 17المادة  بالرجكع إلى

فيذه المادة تنظـ . "رل أك خدمات ك كذلؾ اشتراط تأدية خدمة بخدمة أخرل أك بشراء سمعةسمع أخ

المفاكضات بيف الأعكاف الاقتصادييف ك تمنع مف أنو يككف مف بيف شركط البيع التي تككف نقطة 

شرع لا يستعمؿ ىذه العبارة صراحة. تؤدم شركطا مجحفة أك تعسفية ك إف كاف المانطلبؽ التفاكض 

ى التمييز بيف الزبائف. بحيث أف العكف الاقتصادم ) منتج، ممكف، مكزع...( الذم يحدد مقدار ثمف إل

يككف ذلؾ باشتراط كمية مفركضة، فإف ذلؾ  17التفاكض ك حسب ىذه الحالة أم المذككرة في المادة 

مة بخدمة ك تأدية خدسيؤدم إلى إقصاء الزبائف الأقؿ تنافسية. ك باشتراط شراء سمع بسمع أخرل 

أخرل ىنا كذلؾ تعتبر ىذه الشركط تعسفية، كتؤدم إلى التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف ك إبعاد 

 استقباؿ سمع أك خدمات أخرل غير تمؾ المتمكنيف منيا.المتنافسيف الذيف ليس لدييـ إمكانية 

ك تمنع  فلاقتصاديياالتي تنظـ المفاكضات بيف الأعكاف  ةبأنيا ىي المادة الرئيسي 18تظير المادة 

استعماؿ التمييز خلبؿ ذلؾ ك ىذا حقيقة، ك ىك ما سنكضحو بالتفصيؿ في المبحث المتعمؽ بالأساس 

"يمنع عمى أم عكف اقتصادم أف يمارس نفكذا تنص ىذه المادة عمى أنو القانكني لمممارسة التمييزية. 

أك شركط بيع أك كيفيات بيع  عمى أم عكف اقتصادم آخر، أك يحصؿ منو عمى أسعار أك آجاؿ دفع

أك عمى شراء تمييزم لا يبرره مقابؿ حقيقي يتلبءـ مع ما تقتضيو المعاملبت التجارية النزيية         

ك الأسعار متى كاف فييا ممارسة نفكذ مف شركط البيع  المادة تمنع المفاكضات حكؿفيذه  ك الشريفة".

ىذا النفكذ لا يتلبءـ مع متطمبات المعاملبت . ك كاف الأطراؼ المتفاكضة عمى الأخرقبؿ أحد 

، بما أنو لا يككف ىناؾ مبرر حقيقي ليذا النفكذ. ك ىنا كذلؾ مقدار ثمف التجارية النزيية ك الشريفة
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الممنكح لأحد الأطراؼ المتفاكضة يككف محكر المفاكضات ك إذا  ،السمع أك تأدية الخدمات ك الائتماف

يككف أحد أطراؼ الممارسة التمييزية. سفإنو  عمى ذلؾ بناء عمى نفكذحصؿ أحد الأعكاف الاقتصادييف 

ك بالتالي تصرفو ىذا سيؤدم إلى الحد مف الدخكؿ في السكؽ ك ممارسة النشاطات التجارية فيو 

بالنسبة لممتنافسيف ك يضر المنافسة بعرقمة تحديد الأسعار حسب قكاعد السكؽ بالتشجيع المصطنع 

 نخفاضيا. لارتفاع الأسعار أك لا

تؤطر ممارسة الحرية التعاقدية في كقت  ك نزاىة الممارسات التجارية، ىكذا ك باسـ حرية المنافسة

مف خلبؿ فرض الالتزامات قبؿ العقدية بالشفافية بيف الأعكاف  أم خلبؿ مرحمة المفاكضات إبراـ العقد

 .104بالنظاـ العاـ المكجو الاقتصادييف، المكجية لضماف صفاء المبادلات التجارية، ك المرتبطة

 التفاوض في شروط البيع بعد قانون تحديث الاقتصاد في فرنسا –2°

لكف عمى الأرجح ليس الأخير، في إصلبح الممارسات التجارية، عدؿ  2008105أكت  4قانكف "

مف أجؿ تحرير  per seفي حد ذاتو  بشكؿ عميؽ مف خلبؿ حذؼ مبدأ عدـ التمييزالأحكاـ القديمة، 

ىذا  .106تدعيـ مراقبة التعسفات"  مف خلبؿك سطحيا  كميا المفاكضات بيف الممكف ك المكزع، تقريبا

تكازف العلبقات بيف تبحث عف  1986ديسمبر  1يسجؿ في خضـ الإصلبحات التي منذ أمر  القانكف

                                                 
104 - Nathalie Brunetti, Droit de la concurrence et droit des contrats, Mémoire de DEA, université de 

Montpelier 1, 1995, p. 6. 
105

 - L. n°2008-776 du 4 août 2008, JO 5 août 2008, 12471.  
106

 - D. FERRIER et D. FERRÉ, La réforme des pratiques commerciales, (loi n°2008-776 du 4 août 2008), 

Recueil Dalloz-2008- n°32, chronique Concurrence-Distribution, p.2234. 
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          لفائدة المؤسسات الصغيرة  2005107أكت  2الممكف ك المكزع ك عمى الخصكص منذ قانكف 

       .108، تبحث عمى تخفيض الأسعار لممستيمكيفمتكسطةك ال

أكت  4مف خلبؿ قانكف تحديث الاقتصاد لػ المفاكضات تحرير في مجاؿ خطكة أخرل تـ اتخاذىا 

قات بيف دؽ الجرس لحركة تشريعية، تيدؼ إلى إعادة التكازف في العلب، التي تشكؿ نقطة 2008

 .109كبر قدر في الأسعار ك تحقيؽ أكبر قدر مف الشفافيةك المكزعيف بالسماح، التفاكض بأ الممكنيف

 de l’arrière110 مف أجؿ جعؿ المفاكضات تمر مف الخمؼ إلى الأماـ  منع التمييزك في نفس الكقت 

à l’avant  تفاكض حكؿ باللأف حرية التفاكض كانت مكجكدة قبؿ ىذا القانكف مف خلبؿ السماح

ممارسات التمييزية كاف يؤدم ي تأدية خدمات، لكف منع الالشركط الخاصة لكؿ فئة مشتريف أك طالب

 .111إلى الإنقاص بشدة مف ىذه الحرية

                                                 
107

 - L. n°2005-882, 2 août 2005, JO 3 août 2005 ; C. NOURISSAT, Retour sur les CGV catégorielles et les 

CPV : différenciation et discrimination tarifaire un an après…, Revue Lamy de la concurrence, 

octobre/décembre 2006, n°6, p.36 : « …la loi d‟août 2005 est venue consacrer une pratique assez bien établie 

qui consistait à établir des barèmes et conditions de vente selon des catégorie d‟acheteurs…et préciser le sort 

des CPV ».   
108

 - D. FERRIER et D. FERRÉ, La réforme des pratiques commerciales, (loi n°2008-776 du 4 août 2008), 

op. cit, n°1, p.2234 ; M. MALAURIE-VIGNAL, Le nouvel article L.442-6 du code de commerce apporte-t-il 

de nouvelles limites à la négociation contractuelle ?, Revue mensuelle Lexisjurisclasseur, contrat-

concurrence- consommation-Novembre 2008, n°1, p.12 : « La réforme s‟inspire de l‟exemple de l‟Irlande qui 

en 2006 a supprimé, dans le secteur alimentaire, l‟interdiction des discrimination tarifaires et les prix 

alimentaires ont baissé depuis mars 2006. La réforme s‟inspire aussi de l‟ouverture à la concurrence en 

France depuis les années 2000 dans le secteur de la téléphonie »; M. PICHON de BURY et C. MINET, 

Incidences de la suppression de l‟article L.442-6,I, 1° du code de commerce et de l‟introduction de la notion 

de « déséquilibre significatif » par la LME, Revue mensuelle Lexisjurisclasseur, contrat-concurrence- 

consommation- Décembre 2008, n°2, p.14 : « Il reste que dans ce système ou la loi du marché est consacrée, 

la question se pose maintenant de savoir comment et dans quelle mesure la LME atteindra en pratique les 

objectifs affichés. En effet, l‟équation « libre négociabilité = différenciation tarifaire = suppression du 

système des marges arrière = baisse des prix au consommateur final », bien que présenté comme une 

évidence, ne résiste pas toujours à une analyse concrète des différents rapports de force entre distributeurs et 

fournisseurs ». 
109

 - M. PICHON de BURY et C. MINET, op. cit, n°1, p.13. 
110

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, tome1, Droit de la concurrence, Droit européen et français, 

op.cit, n°544, p.1053.  
111

 - N- MATHEY, La seconde étape de la réforme de la négociation commerciale, Revue mensuelle 

Lexisjurisclasseur, contrat-concurrence- consommation- Novembre 2008, n°1, p.10. 



 

 34 

أف "الانفتاح عمى المنافسة المقدمة ىكذا مف خلبؿ  بخصكص ىذا النصL. VOGEL يقكؿ الأستاذ 

يمكف أف تظير النص الجديد تظير غير كافية في مرحمة التكزيع. الحرية في التفاكض بدكف حاجز 

   ،la grande distributionالشرائية لممكزعيف الكبار  القكة   مباشرة قة أيف الممكنيف يكاجيكف كذا مسبى

ك الأمف القانكني لممؤسسات أقؿ ضمانا. فحرية التفاكض، في الكاقع كانت مكجكدة مف قبؿ بشرط أف 

     الحقيقي المعمف عنومقابؿ الالتفاكض بدكف . بؿ للبمتيازات التعريفية المعمف عنياالمكزع يقدـ المقا

، يحتمؿ إخضاع الممكنيف إلى ضغط كبير ك حثيـ عمى مف قبؿ المكزعيف الكبار ك المتحصؿ عميو

اقتصادية، لفائدة المكزعيف الأكثر ممارسة التمييز مف الدرجة الأكلى، الأكثر إضرارا مف كجية نظر 

ك إف النص عمى تحرير اتفاقية  ستيمكيف.قكة، بدكف ضماف أف تحكيؿ ىذه اليكامش يككف لفائدة الم

مكحدة بالالتزامات التي التزـ بيا الأطراؼ في تحديد الثمف الناتج عف المفاكضات التجارية، لا يشكؿ 

كما أنو  يمكنو تفادم الآثار غير المرغكب فييا.ل بقرب المكزعيفضمانة كافية. فقط تقكية المنافسة 

إخضاع شريؾ تجارم لالتزامات تنتج عدـ تكازف ذك معنى إخضاع أك محاكلة  كؿ«تكييؼ التعسؼ 

déséquilibre significatif بيف ؿ مراقبة لمشركط التعسفية يشك  »في حقكؽ ك التزامات الأطراؼ

المينييف المستميمة مف قانكف الاستيلبؾ. كذلؾ عدـ دقة مفيكـ التعسؼ أدل بالقضاة إلى التصريح 

  .112"ك جائزبمناسبة نفس الشرط بأنو تعسفي أ

مارس  17كما أف قانكف المفاكضات التجارية عدؿ أيضا مف خلبؿ القانكف المتعمؽ بالاستيلبؾ لػ 

لمعلبقات بيف الممكنيف ك المكزعيف التي كانت تميز الإصلبحات السابقة . النزعة الميبرالية  2014113

كف الشركط العامة لمشراء مف أجؿ تفادم أف تكdirigiste. التكجيية  تلبشت مع ىذا النص ذك النزعة

القاعدة الثابتة الكحيدة لممفاكضات  لممكزعيف نقطة انطلبؽ التفاكض، أصبحت الشركط العامة لمبيع
                                                 
112

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, tome1, Droit de la concurrence, Droit européen et français, 

op.cit, n°544, p.1053 et 1054.  
113

 - L.2014-344 du 17 mars 2014 relative à la consommation. 
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مف أجؿ ضماف احتراـ ىذا الالتزاـ   le socle unique de la négociation commerciale.التجارية

المكتكبة " تشير لجدكؿ حساب الأسعار  ةالاتفاقيمف القانكف التجارم تنص عمى أنو  L.441-7المادة 

مع شركطو العامة لمبيع، أك كيفيات الاطلبع عمى ىذا الجدكؿ  كما تـ إعلبنو مسبقا مف قبؿ الممكف

     .114الذم كاف كقاعدة لمتفاكض"

بالمفاكضات في العقكد التي يبرميا  افالمنافسة ييتم الممارسات التجارية ك قانكف إذا كاف قانكف

، فيذا لا يككف مف أجؿ تجسيد تكازف اقتصادم بيف المتعاقديف، لكف مف عكاف الاقتصاديكفبينيـ الأ

أجؿ أف مصالح الغير تككف محفكظة )عمى سبيؿ المثاؿ: المتنافسيف السابقيف لأحد أطراؼ العقد، 

ف العلبقات بي . فيك يتكقع أم قانكف المنافسة التدخؿ في مجاؿ115المستيمكيف، الدائنيف، الأجراء(

      أم حماية السكؽ.. 116الأفراد باسـ المصمحة الجماعية أك المصمحة العامة

 التفاوض في شروط البيع و المساواة بين الأعوان الاقتصاديين  ػػػػ 2

فإذا كاف التفاكض ىك . 117يككف التفاكض في حد ذاتو جكىر التجارة ك بالتالي لا يمكف منعو

                    . 118إف ىذا سيككف مناقض لركح التجارةالاستثناء ك عدـ التفاكض ىك المبدأ، ف

الشيء الكحيد المطمؽ في التفاكض ىك النزاىة في  M. MALAURIE –VIGNAL الأستاذة تقكؿ

ض ىك أمر نفيـ مف ذلؾ أف تحقيؽ المساكاة بيف الأعكاف الاقتصادييف بمناسبة التفاك . 119المنافسة

الممارسات  الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى قانكفالنافسة ك الم نسبي. ك ليذا ينظـ الأمر المتعمؽ

                                                 
114

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, tome1, Droit de la concurrence, Droit européen et français, 

op.cit, n°545, p.1054 et 1055.     
115

 - G. DECOQ, Concurrence déloyale et pratiques restrictives, JCP/ La semaine juridique – Edition 

entreprise et affaires, n°30, 23 juillet 2009, Droit des affaires contrats, p.24. 
116

 -  op. cit.    
117

 - P. ARHEL, Transparence tarifaire et pratiques restrictives, op. cit, n°420, p.75. 
118

 - M. MALAURIE-VIGNAL, Transparence tarifaire et liberté contractuelle, La semaine juridique - Edition 

entreprise, n°10,1996, n°8, p.96.   
119

 - op. cit, n°9, p.96.  



 

 36 

ك ىذا حتى لا يككف تعسؼ في نسبية  لتجارية بيف الأعكاف الاقتصادييفالتجارية، المفاكضات ا

  .120ك قد سبؽ لمقانكف المدني أف نظـ التفاكض التعاقدم  ك إف كافالمساكاة بينيـ. 

اـ المساكاة بيف المؤسسات، فمبدأ الشفافية ميـ أثناء كحدىا التي تسمح حقا باحتر ىي فالشفافية 

أنو لا يجب الجمع بيف الشفافية ك غياب  M. MALAURIE –VIGNALتقكؿ الأستاذة  .121التفاكض

ك النزاىة أثناء . 122ك الحرية المطمقة لمتفاكض la confidentialité التفاكض، ك بالعكس بيف السرية

التزاميف مكمميف، مف جية الالتزاـ  ، ينحدر عنياnégociation contractuelleم التفاكض العقد

بالشفافية الذم يمزـ كؿ مف المتفاكضيف بإعلبـ الآخر بكؿ العناصر المتعمقة بتكضيح اتخاذ قراره. مف 

تنشأ إرادة ظاىرىا بات جية أخرل الالتزاـ بالتمسؾ بالمفاكضات عندما ىذه الأخيرة في مرحمة تقدميا 

   العقد المتفاكض حسب ما ذىبت إليو ركح المتفاكضيف، ك إف أم انقطاع مفاجئ ك نيائي في إبراـ

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  القانكف مف 26تشير المادة  .123يككف مؤشر لعدـ النزاىة ك عنيؼ

الممارسات التجارية عمى أنو تمنع كؿ الممارسات التجارية غير النزيية المخالفة لأعراؼ التجارية 

عكف أك عدة أعكاف ك النزيية ك التي مف خلبليا يتعدل عكف اقتصادم عمى مصالح فة النظي

أم أف تككف ىناؾ المساكاة بيف الأعكاف الاقتصادييف أثناء التفاكض مف خلبؿ  اقتصادييف آخريف.

التكازف القانكني لممنافسة ف خرل المتفاكضة.عدـ التعدم عمى أم مصمحة مف مصالح الأعكاف الأ

مكع القكاعد التي تيدؼ إلى تفادم أف مؤسسة تتكاجد في كضعية تفاضمية بالنظر إلى يعني مج

 . 124مؤسسة أخرل

 

                                                 
120

 مف القانكف المدني. 65اجع المادة ر  - 
121

 - D. LEGEAIS, 16 éd., op. cit, n°525, p. 300.  
122

 - M. MALAURIE-VIGNAL, Transparence tarifaire et liberté contractuelle, op. cit, n°15, p.97. 
123

 - D. MAZEAUD, Mystères et paradoxes de la période précontractuelle, op. cit, n°10, p. 642.  
124

 - Y. GUYON, op. cit, n°894, p. 966.     
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 الثاني الفرع

 وسيمة لشفافية الممارسات التجارية: الفػاتػػورة

 دورها في الممارسة التمييزية بين الأعوان الاقتصاديين

يشترط  المعدؿ ك المتـ، سات التجارية،الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممار  02-04القانكف رقـ 

       لشفافية الممارسات التجارية بيف الأعكاف الاقتصادييف بالإضافة إلى التزاميـ بالإبلبغ بالأسعار

 .125فكترة عممية البيع ك تأدية الخدمة التي تتـ مف طرفيـ ك بشركط البيع.

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04المشرع لـ يعطي تعريفا لمفاتكرة لا في القانكف رقـ 

تحرير الفاتكرة ك سند  الذم يحدد شركط 468 -05الممارسات التجارية، ك لا في المرسكـ التنفيذم رقـ 

الفاتكرة عبارة عف محرر ف التحكيؿ ك كصؿ التسميـ ك الفاتكرة الإجمالية ك كيفيات ذلؾ، المذككر أعلبه.

بمقتضاىا باع السمع، كما تعتبر أيضا كثيقة تنفيذ التي يضعو البائع مف أجؿ تجسيد الشركط التي 

مف أجؿ أف اتفاؽ الأطراؼ يمكف أف يحتج بو، فإنو يجب أف تجسد لكف  .126تسيؿ إتماـ الالتزاـ 

  فاتكرة احتراما لمبيانات القانكنية، بيدؼ تحديد محتكل العلبقة التعاقدية.

، الشفافية تحقؽ المساكاة ك بالتالي الفاتكرة تحقؽ البيانات المذككرة في الفاتكرة تساىـ في الشفافية

(، ك كذلؾ بما أف الفاتكرة تساىـ في الشفافية فإنيا تجسد طبقا أكلاالمساكاة بيف الأعكاف الاقتصادييف )

 (. ك بالتالي لمفاتكرة دكر في تحديد الممارسة التمييزية.ثانيالأحكاـ منع التمييز )

 
                                                 

125
مف  3الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدلة بالمادة  02-04نكف رقـ مف القا 10المادة  - 

، المذككر سابقا ك التي تنص عمى أنو "يجب أف يككف كؿ بيع سمع، أك تأدية خدمات بيف الأعكاف 06-10القانكف رقـ 
فاتكرة أك بكثيقة تقكـ مقاميا. يمزـ البائع    أعلبه، مصحكبا ب 2الاقتصادييف الممارسيف لمنشاطات المذككرة في المادة 

أك مقدـ الخدمة بتسميـ الفاتكرة أك الكثيقة التي تقكـ مقاميا ك يمزـ المشترم بطمب أم منيا، بحسب الحالة، ك تسمماف 
 عند البيع أك عند تأدية الخدمة...".

126
 - M. GUILBERTEAU , Facture , Ency . D , 1988 , n° 2 , p. 1 .  
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 ن الأعوان الاقتصاديينالفاتورة و المساواة بي أولا:

يمارسكف النشاطات المعنية بالأمر  الذيف فالفاتكرة كاجبة التقديـ بيف كؿ الأعكاف الاقتصاديي

. فينا يكجد مساكاة الممارسات التجارية الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى قانكفالالمنافسة ك ب المتعمؽ

       ة طمب الفاتكرة مف قبؿ الزبكف أك المشترم الإلزامية، أم إلزاميبيف الأعكاف الاقتصادييف مف حيث 

       القابؿ في العلبقة التعاقدية،  ،أك المكزع ك ىي مصطمحات يستعمميا المشرع لمعكف الاقتصادم

 المكجب في العلبقة التعاقدية. ،ك إلزامية تقديميا مف طرؼ ممكف السمعة أك المنتكج ك ممكف الخدمة

ك جعؿ تبميغيا بيف  ،البيانات التي تذكر في الفاتكرة ع ينظـ بدقةك ىك السبب الذم جعؿ المشر 

إذ استعمؿ المشرع عبارة "يجب أف تحتكم الفاتكرة عمى البيانات المتعمقة  الأعكاف الاقتصادييف إجباريا.

تذكر في الفاتكرة، كالشكؿ  التي فأىـ البيانات المتعمقة بالعكف الاقتصادم .127"...بالعكف الاقتصادم

ينا يجب أف يبيف في ف . فيما يخص الشكؿ القانكنينكني لمعكف الاقتصادم ك طبيعة النشاطالقا

    الفاتكرة ما إذا كاف العكف الاقتصادم مؤسسة فردية كالتاجر الشخص الطبيعي ك ىنا يذكر اسمو 

   ك لقبو ك عنكاف المحؿ التجارم، ك إف كاف شخص معنكم كالشركة التجارية )مثلب شركة مساىمة 

تجمع اقتصادم ك في ىذه الحالة يذكر أك شركة ذات المسؤكلية المحدكدة(، أك شركة مدنية أك 

التجارم ك رقـ التعريؼ الإحصائي، ك ىاذيف  ك رقـ السجؿ تسمية رأسماؿ الشركةبالإضافة إلى ال

أف  أما فيما يخص طبيعة النشاط فيجب يذكراف أيضا بالنسبة لمشخص الطبيعي. الأخيريف البيانيف

  أك مستكرد.تذكر الفاتكرة ما إذا كاف العكف الاقتصادم منتج أك ممكف أك مكزع 

                                                 
127

الذم يحدد شركط تسميـ الفاتكرة، ك سند التحكيؿ ك كصؿ  468-05مف المرسكـ التنفيذم رقـ  1-3أنظر المادة  - 
 التسميـ ك الفاتكرة الإجمالية ك كيفيات ذلؾ، المذككر سابقا.
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 المتعمقة بالمنافسة ك بالممارسات التجارية تطبيؽ القكاعد القانكنيةيجب أف تككف ىناؾ مساكاة في  

 .   اات التي يقكمكف بينشاطالكؿ  ك عمى ميما كانت طبيعتيـ القانكنية ،عكاف الاقتصادييفعمى الأ

    ك ىنا الفاتكرة التي تككف الشاىد عمى العقد النيائي، تمعب دكرا في التأكد مف ىذه المساكاة.

ك يجب أف تككف ىنا المساكاة بيف الأعكاف  تأدية الخدماتالبيع أك بمجرد إجراء الفاتكرة  يجب تقديـ

يجب أف يذكر في  ىذه الحالة ، ففيأك عدـ إتماـ البيع كالبيع بالآجاؿ ففي حالة تأخير .الاقتصادييف

اؿ، فإذا كاف ثمف البيع . القانكف المدني نظـ البيع بالآج128فكائد المستحقة عند البيع بالآجاؿالفاتكرة ال

مؤجلب جاز لمبائع أف يشترط أف يككف نقؿ الممكية إلى المشترم مكقكفا عمى دفع الثمف كمو ك لك تـ 

أم لا تشترط نقؿ الممكية، ك لكنيا تعتبر جرد تسميـ المبيع ، ك الفاتكرة تقدـ بم129تسميـ الشيء المبيع

أداة إثبات الديكف ك لذا اشترط المشرع أف يذكر في البيانات إلى جانب سعر الكحدة ك السعر 

ائد المستحقة عند البيع ، الفك 130مع احتساب الرسكـ الإجمالي دكف احتساب الرسكـ ك السعر الإجمالي

ساكاة بيف الأعكاف الاقتصادييف الذيف يستفيدكف مف البيع بالآجاؿ ك الذيف ك ىنا حتى تككف م بالآجاؿ،

  لا يستفيدكف مف ذلؾ.

الذم يحدد  02-04 رقـ ك حتى تككف ىناؾ نزاىة في الممارسات التجارية كما نص عمييا القانكف

اتكرة التكاليؼ فإنو يجب أف تذكر في الفالقكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ. 

التي تشكؿ عبء استغلبؿ لمبائع كأجكر الكسطاء ك العمكلات ك السمسرة  ك أقساط التأميف عندما 

                                                 
128

  المذككر سابقا. ،468-05مف المرسكـ التنفيذم رقـ  8أنظر المادة  - 

129
 . المدني مف القانكف 363/1أنظر المادة  - 

130
  المذككر سابقا. ،468-05مف المرسكـ التنفيذم رقـ  1- 3أنظر المادة  - 
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لأف الفاتكرة  . حتى لا يحتج بيا فيما بعد مف قبؿ البائع.131يدفعيا البائع ك تككف مفكترة عمى المشترم

 .132ك لكف الدعكة لدفعو الممكف،ست فقط التذكير بديف لا تعتبر فقط إنذار بالمعنى المدني، ك لي

مف المرسكـ التنفيذم  7الفاتكرة في المساكاة ما جاءت بو أحكاـ المادة  اتؤديي مف بيف الأدكار التي

التي تقضي بأنو يجب أف تذكر تكاليؼ النقؿ صراحة عمى ىامش الفاتكرة إذا لـ تكف مفكترة  05-468

 يعيد تنقؿ البضاعة لأنو يحدث أف الممكف. عمى حدة أك لا تشكؿ عنصرا مف عناصر سعر الكحدة

في ذكر  ىناؾ دكر .133إلى ككيؿ النقؿ أك إلى ناقؿ ميني، الذم ككؿ تاجر مستقؿ يقكـ بفكترة خدماتو

بيف الأعكاف الاقتصادييف ك ىنا حتى لا تككف تفرقة في السعر  المساكاة يف تكاليؼ النقؿ في الفاتكرة،

 إثباتبأنو يمكف لكؿ مف الممكف  تكاليؼ النقؿ في سعر الكحدة.  المعمف ك السعر المطبؽ، بعدـ ذكر

ك تكاليؼ النقؿ تعتبر مف عناصر  إلى الفاتكرةالرجكع ب ك ىنا التخمص منو إثباتدينو ك المشترم 

لكف إذا تـ نقؿ السمعة مف قبؿ العكف الاقتصادم مف دكف أف تتـ عممية تجارية، ك كاف ىذا  الديف.

ت التخزيف، ك التحكيؿ ك التعبئة ك حتى التسكيؽ، فإنو لا يككف ممزـ بتحرير فاتكرة النقؿ باتجاه كحدا

ك لكف إذا تـ التعاقد مع ناقؿ مستقؿ عف . 134بؿ فقط يحرر سند التحكيؿ الذم يبرر حركة السمع

تحرر فاتكرة مستقمة تحدد تكاليؼ النقؿ. فإذا ما تمت معاممة تجارية  الحالة صاحب البضاعة ففي ىذه

  عممية البيع. تثبتخرل غير النقؿ فإنو يتـ ذكر ىذه التكاليؼ في الفاتكرة التي أ

ك ىنا ك مف خلبؿ ىذه الأحكاـ التي تنظـ الفاتكرة، تجسيد لمبدأ المساكاة بيف المتعامميف 

الاقتصادييف مف خلبؿ ضماف احتراـ شركط البيع ك الأسعار المعمنة ك تطبيؽ حرية الأسعار         

  عار المقننة.ك الأس
                                                 

131
  المذككر سابقا. ،468-05مف المرسكـ التنفيذم رقـ  8أنظر المادة  - 

132
 - R. SAVATIER, La facture et la polyvalence de ses rôles juridiques en droit contemporain, 

Rev.Trim.com, tome I, 1973, éd. Sirey, n°1, p.2.  
133

 - op. cit, n°23, p. 17.  

134
 المذككر سابقا. ،468-05مف المرسكـ التنفيذم رقـ  12أنظر المادة  - 
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. 135عامؿ لحرية المنافسة ك المساكاة في المفاكضات التعاقدية أصبحت الفاتكرة اليكـ حقا،مقد ف

ىكذا أصبحت الفاتكرة الآف الشاىد عمى علبقات القكة بيف الشركاء الاقتصادييف ك احتراـ لجانب ميـ 

 . 136مف قكاعد المنافسة ك عمى الخصكص تمؾ المتعمقة بالشفافية

      

 الفاتورة مجسدة طبقا لأحكام منع التمييز ثانيا:

الأعكاف  ،02-04 رقـ رسات التجارية، القانكفألزـ القانكف الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى المما

شفافية الممارسات التجارية تقتضي . ف باحتراـ مبادئ شفافية ك نزاىة الممارسات التجاريةالاقتصاديك 

المساكاة بيف الأعكاف خدمة. ك نزاىة الممارسات التجارية تقتضي  فكترة كؿ عممية بيع أك تأدية

الاقتصادييف ك عدـ ممارسة التمييز بينيـ بتفضيؿ عكف عمى آخر بدكف مبرر ك لا مقابؿ حقيقي 

ك ىنا الإلزاـ بعدـ التمييز مفركض عمى يتلبءـ مع ما تقتضيو المعاملبت التجارية النزيية ك الشريفة. 

مارسكف الأعماؿ التجارية، الذيف يكتسبكف الصفة التي تحددىا القكانيف المعمكؿ الأشخاص الذيف ي

  ، ك ىك ما تفرضو كذلؾ نزاىة الممارسات التجارية.137بيا

ىناؾ علبقة بيف احتراـ القكاعد المتعمقة بالأسعارػػػػػ مف إعلبف ك حرية الأسعار ك حدكد ىذه 

ك القكاعد المتعمقة بالنزاىة ك بيف احتراـ القكاعد ك محتكل ػػػػػػ الحريةػػػػػػ ك شركط البيع ػػػػػػ مف إعلبف 

التي تمنع إعادة بيع سمعة بسعر  02-04 رقـ مف القانكف 19المتعمقة بالفكترة. عمى سبيؿ المثاؿ المادة 

أدنى مف سعر تكمفتيا الحقيقي، تنص في فقرتيا الثانية بأف سعر التكمفة الحقيقي، ىك سعر الشراء 

                                                 
135 - Avant-propos, Sous la direction de C. LOPEZ et N. STOLOWY, in La facturation de complaisance dans 

les entreprises, (colloque sur, fausses factures, factures fictives au regard du droit fiscal et du droit pénal), éd. 

L‟ harmattan, 2001, p. 11.     
136

 - P. ARHEL, Transparence tarifaire et pratiques restrictives, op. cit, n°21, p. 7. 

137
لقكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، الذم يحدد ا 02-04 رقـ مف القانكف 14أنظر المادة  - 

  المذككر سابقا.
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ة المكتكب عمى الفاتكرة، ك يضاؼ إليو الحقكؽ ك الرسكـ ك أعباء النقؿ ك ىي كميا أمكر تذكر بالكحد

. أما 138شركط البيع، الحسكـ ك التخفيضات ك المسترجعات كذلؾ يجب أف تتضمففي الفاتكرة. 

الأحكاـ المتعمقة بالفاتكرة فإنيا تعتبرىا مف ضمف عناصر السعر الإجمالي مع احتساب كؿ 

 .ك النزاىة ىي مذككرة في الفاتكرة الأحكاـ التي تمزميا الشفافيةمختمؼ تقريبا ف  .139الرسكـ

لتحديد ك مراقبة الممارسات التمييزية فإف كؿ البيانات المتعمقة بالسعر ك بشركط البيع الكاجب 

صا ذكرىا في الفاتكرة، تمعب دكرا ميما. ىكذا فإف الكشؼ عمى الممارسة التمييزية يككف صعبا ك ناق

يمة لشفافية كحتى تؤدم الفاتكرة دكرىا ككس في حالة عدـ كفاية البيانات المذككرة في الفاتكرة.

ك إثبات كؿ تمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف، يجب أف تككف مكقعة مف  ك إثباتيا، الممارسات التجارية

  قبؿ العكف الاقتصادم الذم حررىا.

. يمكف أف تككف الفاتكرة دعامة لمممارسات 140التجارةنظريا، محتكل الفاتكرة بديؿ لمبدأ حرية 

  .141ك يمكنيا عمى سبيؿ المثاؿ أف تشكؿ العنصر المكيؼ لمممارسة التمييزية المقيدة لممنافسة

 الفاتكرة التي تحرر بمناسبة طمبات صغيرة ينجر عنيا مصاريؼ التي لا تفضؿ المؤسسات تحمميا.

ك إذا  البيع لمزبائف الذيف يريدكف شراء كميات صغيرة. ك لقد تبنت ىذه المؤسسات كحؿ أكؿ، رفض

كاف مثؿ ىذا الشرط مكجكد في الشركط العامة ك لا يمثؿ ممارسة تمييزية فإنيا تعتبر ممارسة مقبكلة، 

. ك إذا 142التشريع الفرنسي منع رفض البيع في معاقبة بعد إلغاء الحكـ تـ تبنيو مف قبؿ الإدارة ك ىذا 

                                                 
138

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ،  02 -04 رقـ مف القانكف 9أنظر المادة  - 
  المذككر سابقا.

139
  المذككر سابقا. 468-05مف المرسكـ التنفيذم  5أنظر المادة  - 

140
 - P. ARHEL, Transparence tarifaire et pratiques restrictives, op. cit, n°23, p.8. 

141
 - CJCE 11 janv. 1990(aff. C-277/87), Sandoz, Rec. CJCEI, P. 45, cité par P. ARHEL, op. cit, n°21, p. 7 :  

 « … les factures peuvent être le support de pratiques anticoncurrentielles et pourraient, par exemple, 

constituer, un élément de qualification d‟une entente illicite ».  
142

-  op. cit, n°35, p.30. 
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مييمنة عمى الزبائف شراء كميات كبيرة فإف ىذا يشكؿ تعسؼ حسب قانكف فرضت المؤسسات ال

ترة عمى الزبكف يتمثؿ في فك في التشريع الفرنسي،  . الحؿ الذم تـ تبنيو مف قبؿ الإدارة 143المنافسة

في . un barème d’écarts"144أك الكضع في مكاف ذلؾ جدكؿ حساب فرؽ السعر " مصاريؼ الفاتكرة

ك أف  145يمنع رفض البيع ك لكف بشركط. أف يككف رفض البيع بدكف مبرر شرعيالتشريع الجزائرم 

استغلبؿ كضعية التبعية لمؤسسة أخرل بصفتيا زبكنا أك ممكنا إذا يككف في إطار تعسؼ المؤسسة في 

فرفض البيع ىنا مؤسس عمى التعسؼ، فيجب أكلا إثبات التعسؼ  .146كاف ذلؾ يخؿ بقكاعد المنافسة

عمى تقديـ فاتكرة ع. ك لكف ىؿ امتناع العكف الاقتصادم البائع أك مقدـ الخدمة لإدانة رفض البي

التنفيذم رقـ  بمناسبة شراء كميات صغيرة يعتبر بمثابة تعسؼ ك رفض البيع. المشرع في المرسكـ

المتعمؽ بالفاتكرة لا يذكر صراحة بأنو يجب أف تذكر في الفاتكرة مصاريؼ الفكترة، ك لكف  05-468

إذ تنص عمى أنو "يجب أف تذكر صراحة في الفاتكرة  منو بأنو يجب ذكرىا. 8مف خلبؿ المادة يفيـ 

كأجكر الكسطاء ك العمكلات ك السمسرة ك أقساط التأميف  مبائعالتكاليؼ التي تشكؿ عبء استغلبؿ ل...

ؼ التي اليعندما يدفعيا البائع ك تككف مفكترة عمى المشترم". يمكف إدخاؿ مصاريؼ الفكترة في التك

ك لكف عندما يفكترىا البائع عمى المشترم يجب أف يذكر ذلؾ صراحة  تشكؿ عبء استغلبؿ لمبائع،

لتمييز بيف ك تجسد شفافية الممارسات التجارية ك عدـ ا باتيةاسالفاتكرة كثيقة مح باعتبارفي الفاتكرة، 

 بعدـ التمييز تفرض ىنا.  ك بالتالي فإف القكاعد المتعمقة بالشفافية ك الأعكاف الاقتصادييف.

                                                 
143

يحظر عمى كؿ مؤسسة التعسؼ في استغلبؿ كضعية التبعية لمؤسسة أخرل بصفتيا زبكنا أك ممكنا إذا كاف " - 
عمى الخصكص قطع العلبقة التجارية لمجرد رفض المتعامؿ الخضكع لشركط تجارية غير  ...المنافسةذلؾ يخؿ بقكاعد 

   المذككر سابقا.يتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ،  03-03 رقـ مف الأمر 11، المادة .."مبررة.
144

 - P. ARHEL, Transparence tarifaire et pratiques restrictives, op. cit, n°35, p.9. 

145
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ         02 -04 رقـ مف القانكف 14ظر المادة أن - 

 المذككر سابقا.ك المتمـ، 

146
 المذككر سابقا.يتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ،  03-03 رقـ مف الأمر 11المادة  أنظر - 
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ك عمى الخصكص الدكر الكثير مف الكتاب ك ضحكا الأدكار المتعددة ك المختمفة لمفاتكرة 

الاقتصادم. مف خلبؿ الدكر الميـ الذم تمعبو ىذه الكثيقة الحسابية في المجاؿ الاقتصادم ضمف 

قبة الأسعار، أصبحت الفاتكرة ستيف سنة الأخيرة. فبعدما كانت أداة لا يمكف الاستغناء عنيا في مرا

اليكـ الشاىد عمى علبقات القكة بيف المتعامميف الاقتصادييف ك عمى احتراـ جانب ميـ مف قكاعد 

ك لا يمكف لمفاتكرة أف  قكاعد الممارسات التجارية كاحتراـ قكاعد النزاىة ك عدـ التمييز.المنافسة ك 

. ك ىذا ما جعؿ 147طريقة منظمة ك منسقةتؤدم ىذه الميمة بكؿ فعالية إذا لـ تكف مجسدة ب

  التشريعات تفرض بيانات معينة في الفاتكرة.

 

 المطمب الثاني

 أهمية الأحكام المتعمقة بالشفافية

 في الوقاية و إثبات الممارسة التمييزية

المكجكدة تحت رمزية حرية المنافسة، تبحث عف الشفافية لممبادلات في القكاعد المتعمقة بالشفافية  

ك مف أجؿ أف اتفاؽ الأطراؼ يككف مثبت، يجب أف تجسد فاتكرة . 148ختمؼ مراحؿ العلبقة التجاريةم

  .149الشكمية القانكنية، لكي يحدد محتكل العلبقة التعاقدية في ظؿ احتراـ

ك نظاـ  )الفرع الأكؿ(. بفرض أحكاـ الشفافية المشرع كرس نظاـ كقائي مف الممارسات التمييزية

  )الفرع الثاني(.التمييزية  لإثبات الممارسة

 

                                                 
147

 - P. ARHEL, Transparence tarifaire et pratiques restrictives, op. cit, n°21, p.7.  
148

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, tome 1, Droit de la concurrence, Droit européen et français, 

op.cit, n°551, p. 1069.  
149

 - op. cit.  
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 الفرع الأول

 الالتزام بالشفافية: نظام وقائي من التمييز

   تفترض تحسيف سير السكؽ لأنو يكجد رباط كثيؽ بيف الإعلبـ المتكفر في السكؽ   إف الشفافية

يمكف ، لأنو تكجد أشكاؿ لمسكؽ أيف الشفافية فييا ليذا السكؽ. لكف ليست سكل قرينة ك السير الحسف

. تبعا 150بالمقابؿ المبالغة في الشفافية يمكف أف يحمؿ تعدم عمى الشفافية نفسياأف تقتؿ المنافسة. 

 .151لغياب كؿ تفاكض فردم

التدابير المتعمقة بالشفافية التي ىدفيا الكقاية مف الممارسات التمييزية ليست مقبكلة مف قبؿ الكؿ  

لمتعمقة بالشفافية منذ اعتمادىا لأكؿ مرة في فرنسا جدؿ شكمت القكاعد افمقد  .بسبب آثارىا المتناقضة

( يركف بأنو يجب تشجيع أكلاك انقساما بيف مؤيدم الشفافية ك بيف معارضييا. فمؤيدم الشفافية )

كما ىك الشأف بالنسبة لمتعتيـ ك خاصة أنيا تسمح مف  ،الشفافية لأنيا ليست عامؿ لمتضخـ المالي

 (، الشفافية ثانيا. أما فيما يتعمؽ بمعارضي الشفافية )152مارسة تمييزيةالتحقؽ بكجكد أك عدـ كجكد م

لا تحافظ عمى المنافسة. لأنيا تضع في خطر المؤسسات المحمية بالنظر إلى المؤسسات الأجنبية 

 .153التي لـ يتـ إخضاعيا لمثؿ ىذه الأحكاـ أم تمؾ المتعمقة بالشفافية. ك بالتالي تسبب تمييز آخر

 

                                                 
150

 - C. LUCAS DE LEYSSAC, L‟opacification du droit de la transparence, conséquence de sa codification, 

Mélanges en l‟honneur de Yves GUYON, Aspects actuels des droits des affaires, DALLOZ, 2003, p. 755,  
151

 - N. Brunetti, op. cit, p.5 et 6 : « En effet, selon certain, l‟obligation de communication des conditions 

générales de vente ou de prestation de services conduirait à une normalisation, et même à une 

standardisation des relations commerciales. Dans cette optique on s‟orienterait vers l‟idée que « l’excès de 

transparence tue la transparence », du fait de l‟absence de toute négociation individuelle».  
152

 - L. Nicola-Vullierme, op. cit, n°22 p.7. 
153

- op.cit ; L. VOGEL, Droit de la négociation commercial, éd.2009, op.cit, n°1, p.10 : « La 

déconfidentialisation des conditions générales des entreprises françaises, imposée par l‟article L. 441-6 du 

code de commerce parallèlement au maintient de l‟opacité de celle de leurs concurrents étrangers, ne 

constitue pas un facteur de compétitivité internationale mais place les entreprises françaises dans une 

situation d‟infériorité concurrentielle tout ont les privant de la souplesse de négociation dont bénéficient les 

entreprises des pays tiers ».      
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  كنظام وقائي الشفافية: مؤيدي الشفافية تشجيع أولا:

إف الفمسفة فيما يتعمؽ بالسياؽ التنافسي، ذات الإلياـ التشاؤمي، تعتبر أف المنافسة ىشة ك بالتالي 

ك مف أجؿ حماية الغير       .154الأعكاف الاقتصادييفممارسات جب رعايتيا ك التحقؽ اليكمي مف ي

 ىذا المفيكـ حسبف .155لإعلبـ يقع عمى عاتؽ المؤسساتك السكؽ، فيجب أف يككف ىناؾ التزاـ با

  ك أف لا يتـ الإخلبؿ الحظكظ في يككنكف متساككف ، المتعامميفأف فإف المنافسة تتطمب 

                         كاممة  ك مساكاة تامة، يتطمب منافسة خالصةالبحث عف المنافسة مف خلبؿ  .156بالتنافس

 "pure et parfaite"157. 

ب أف يتحصؿ المشتريف عمى نفس شركط البيع مف نفس البائعيف. ىكذا يككف ىؤلاء البائعيف فيج

فالتبميغ بالأسعار يسيؿ . 158في تنافس ماداـ، أف كؿ مكزع يتعاقد مع الذم يقدـ أحسف الشركط

كثر المنافسة في كؿ مراحؿ التبادؿ الاقتصادم بسبب "الإمكانية الممنكحة لمبائعيف بمعرفة الأسعار الأ

ك بالنتيجة، إعادة البيع بدكرىـ بسعر ة في أحسف الشركط الاقتصادي انخفاضا، تمكنيـ مف التمكيف

فإف المنافسة تفترض معاقبة كؿ تمييز . في ىذه المقاربة، 159منخفض مف ذلؾ الذم يبيع بو منافسييـ"

مف الحصكؿ عمى . ي مَكف إجراء الشفافية 160ك مف أجؿ الانتياء الشفافية في الممارسات التجارية

الذم ي تَحصؿ مف الطرؽ العفكية لمبحث ك للبلتقاء بالشركاء  "معدؿ تنافس مرتفع مف ذاؾ

   .161الاقتصادييف"

                                                 
154

 - J-P.CHAMOUX et H.LEPAGE, op. cit, p.5.     
155

 - J-M. GARINOT, op. cit, n°143, p. 123.   
156

 - F. RIEM, La notion de transparence dans le droit de la concurrence, op. cit, n°20, p. 28.                              
157

 - M. MARTIN, Le droit français de la transparence et des pratiques restrictives de concurrence, thèse,    

éd. Presse universitaires d‟Aix- Marseille, 2012, n°355, p. 281. 
158

 - F. RIEM, La notion de transparence dans le droit de la concurrence, op.cit, n°20, p. 28.                              
159

 -  op. cit.           
160

 - Ibid.            
161

 - J-M. MOUSSERON et V. SELINSKY, Le droit français nouveau de la concurrence, Litec, 2
e
 éd. 1988, 

(Ces auteurs érigent la transparence au rang de «mécanisme générateur de la compétition »), citée par Ibid.          
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تنظيـ أكثر تدخمي بسبب المناىج المستعممة مف أجؿ الحفاظ عمى السير فيذا المفيكـ أساسو  

كرية لمسير الحسف "النصكص تحدد المعمكمات الضر  D. SCHMIDTفحسب . 162الحسف لممنافسة

    .163لا تتجاكز ما ىك ضركرم ليذا السير الحسف"لمسكؽ، بشكؿ أف الشفافية 

ىكذا، يككف النقاش حكؿ فضائؿ أك مخاطر الشفافية سبب في تعارض مفيكميف مختمفيف حكؿ 

 .164سير المنافسة

  

 كنظام وقائي الشفافية لا تحافظ عمى المنافسة: معارضي الشفافية ثانيا:

سفة فيما يتعمؽ بالسياؽ التنافسي، ذات الإلياـ التفاؤلي، تنطمؽ مف الفرض أف السكؽ مزكِد إف الفم

" في نفس الكقت الذم يسمح فيو بالتبادؿ le marché est un pourvoyeur d’informationلممعمكمات "

 .165بيف العرض ك الطمب

ت العمكدية التسامح في المنافسة تفترض التفاكض الأقصى في العلبقافحسب ىذا المفيكـ فإف 

فشفافية السكؽ التي  .166ك بالنتيجة، المحافظة عمى التعتيـ في العلبقات التجاريةالممارسات التمييزية 

 marchésفي بعض الأسكاؽ المجمعة  ظير منافية لممنافسةتريد القكانيف تحقيقيا، يمكف أف ت

concentrés  عنصر الريبةلأنيا تحذؼl’incertitude  لسر ك عنصر اle secrét  الذيف ىـ شركط

" التي تذىب d’alignementsفأكبر قدر، مف الشفافية يسيؿ ظكاىر الاتفاقات " .167المنافسة الفعالة

                                                 
162

 - F. RIEM, La notion de transparence dans le droit de la concurrence, op. cit, n°23, p. 29 ; F. DREIFUSS-

NETTER, Droit de la concurrence et droit commun des obligation, R.T.D. Civ. 1990, p. 369, citée par op. cit,  

n°23, p. 29 et 30 : « Mais cet interventionnisme libéral se distingue du dirigisme en ce que le but recherché 

est le libre fonctionnement du marché ».              
163

 - D. SCHMIDT, « Transparence et marchés financiers et boursiers » in la transparence, colloque de 

Deauville, association droit et commerce, RJ Com. 1993, n° spécial, p. 169, citée par J-M. GARINOT, op. 

cit, n°143, p. 123.     
164

 - F. RIEM, La notion de transparence dans le droit de la concurrence, op. cit, n°18, p. 27.       
165

 - J-P.CHAMOUX et H.LEPAGE, op.cit, p.4.    
166

 - F. RIEM, La notion de transparence dans le droit de la concurrence, op. cit,  n°18, p. 27.       
167

 - L. Vogel, Droit de la négociation commercial, éd. 2009, op.cit, n°1, p.10. 
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ك تصير  بحيث "تجد المنافسة نفسيا عاجزة مزايا التنافس في كقت قريب جدا بعد الحصكؿ عميو،

تجسيد  ىمكا في بعض الأحياف فيكما أف قكاعد الشفافية قد سا .168النيضة الاقتصادية بطيئة"

         .169التمييز

إبعاد كؿ تفاكض الذم يؤسس مع ذلؾ "القاعدة ك كذلؾ، التطبيؽ المشدد لعدـ التمييز يؤدم إلى 

يجب ىكذا، أف يككف تككيف العقكد محدد بحرية عمى قاعدة الشركط . 170"الطبيعية لسير الأسكاؽ

ة إلى تعتيـ المتعامميف، الشركاء في ىذه الممارسة التمييزية ك يجب تقبؿ ليذا الغرض، "الحاج

"الشفافية لا يمكف اعتبارىا كيدؼ في   CL.LUCAS DE LYSSACك حسب الأستاذ   .171التمييزية"

 .172حد ذاتيا، مثالية ينبغي الكصكؿ إلييا"

أحد معارضي الشفافية فإف "منطؽ سير السكؽ )أيف عدد  A. COTTAحيث حسب رأم السيد 

( يتضمف السرية  أك عمى الأقؿ تعتيـ d’un marché oligopolistiqueقؿ مف عدد المشتريف البائعيف أ

 de l’aval  في القرارات ك العقكد التي عبر التعاكف التجارم، تنقؿ عدـ الاستقرار التجارم مف الأسفؿ

  .173)العلبقات مع الصناعييف(" vers l’amont) العلبقات مع المستيمكيف( إلى المنبع 

شركط معينة أكبر شفافية للؤسعار يمكنيا بشكؿ مممكس إنماء احتمالية تكازم الأشكاؿ المتعمد  في

Parallélisme délibéré  أكبر شفافية للؤسعار  ضد تنافسي.ك أك تنظيـ تنسيؽ في الأسعار ذك طابع

 .174يمكنيا أف تحرض البائعيف عمى ممارسات متكازية الأشكاؿ متعمدة مضرة لممستيمكيف

                                                 
168

 - F. RIEM, La notion de transparence dans le droit de la concurrence, op. cit, n°19, p. 27.            
169

 - CL. LUCAS de LEYSSAC, L‟opacification du droit de la transparence, conséquence de sa codification, 

op.cit, p. 757.   
170

 - F. RIEM, La notion de transparence dans le droit de la concurrence, op. cit, n°19, p. 28.         
171

 - A. COTTA, Distribution, concentration et concurrence, Bull. I.C.C., juin 1985, cité par op. cit.            
172

 - C. LUCAS DE LYSSAC, « transparence, dépendance et partenariat », LPA 1996, n°29, p. 7, citée par   

J-M. GARINOT, op. cit, n°143, p. 123. 
173

 - F. RIEM, La notion de transparence dans le droit de la concurrence, op. cit, n°19, p. 27 et 28.           
174

 - L. Vogel, Droit de la négociation commercial, 2007-2008, op. cit, n°16, p.29. 
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ث أف النصكص المأخكذة مف قبؿ السمطات العمكمية مف أجؿ تدعيـ الشفافية في مجاؿ يحد

ك طابع ضد تنافسي بيف ذسعار، احتمالا أنيا دعمت تنسيؽ تؤدم ظاىريا إلى ارتفاع في الأ الأسعار

 . 175البائعيف

مف أجؿ بالإضافة إلى أف الشفافية ىي مكمفة جدا، إلى درجة أف بعض الكتاب البريطانييف رافعك 

. ك ليس الشفافية 176عدـ كاجب الإعلبـ ك ىـ يقصدكف ىنا الإشيار القانكني كأحد محاكر الشفافية

الأسعار ك شركط البيع ك الفكترة، كما ىي محددة في النصكص التي تنظـ شفافية  بمعنى اعلبف

 الممارسات التجارية. 

قاعدة القانكنية تجسيدىا ك العمؿ عمى فالشفافية لا يمكف اعتبارىا كمثالية اقتصادية، التي تريد ال

  .177احتراميا كما ىي، بينما الأمر يتعمؽ بآثارىا عمى المنافسة

      

 الفرع الثاني

  الالتزام بالشفافية: نظام إثبات التمييز

نظاـ كذلؾ مساىمة في ك لمفكترة  (أكلا)في نظاـ إثبات التمييز تساىـ الأسعار ك شركط البيع 

 . (نياثا)إثبات التمييز

 

 

  

                                                 
175

 - L. Vogel, Droit de la négociation commercial, 2007-2008, op. cit, n°16, p.29.  
176

  -  J-M. GARINOT, op. cit, n°140, p. 121.  
177

 - CL. LUCAS de LEYSSAC, L‟opacification du droit de la transparence, conséquence de sa codification, 

op.cit, p. 757. 
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 مساهمة الإبلاغ بالأسعار و شروط البيع في إثبات التمييز أولا:

بالأسعار ك بشركط البيع كفقا لمبدأ الشفافية  فيقكـ العكف الاقتصادم بإبلبغ المتعامميف الاقتصاديي

(، ك كذلؾ الإبلبغ بشركط البيع في أ) ك لذا سنرل مدل مساىمة الإبلبغ بالأسعار في إثبات التمييز

 (.بإثبات التمييز )

 

   مساهمة الإبلاغ بالأسعار في إثبات التمييز –أ

  المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـالذم يحدد القكاعد  02-04 رقـ كؿ مف القانكف

تحديد أسعار تـ بأنو يجب أف ي المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. يقضياف 03-03 رقـ ك الأمر

خدمات بصفة حرة كفقا لقكاعد المنافسة الحرة ك النزيية ك شفافية ك نزاىة الممارسات السمع ك ال

، فإنو المتعمؽ بالمنافسة 03-03 رقـ الذم يعدؿ الأمر 05-10 رقـ مف القانكف 4ممادة كفقا ل. التجارية

قكاعد عمى أساس  تتـ ممارسة حرية الأسعار في ظؿ أحكاـ التشريع ك التنظيـ المعمكؿ بيما ك كذا

 ية.ر ك الشفافية، لاسيما تمؾ المتعمقة بشفافية الممارسات التجا الإنصاؼ

تبعا لذلؾ يجب أف تكافؽ الأسعار أك التعريفات المعمنة مف قبؿ العكف الاقتصادم، المبمغ الإجمالي 

  .178الذم يدفعو الزبكف مقابؿ اقتناء سمعة أك الحصكؿ عمى خدمة

؟ يمكننا  سعار ك لكف كيؼ يساىـ ىذا الإبلبغ في إثبات التمييزكؿ ىذه الأحكاـ تنظـ الإبلبغ بالأ

 الممارسات التجارية ك قانكف المنافسة.  أحكاـ قانكفالإجابة بكضع افتراضات ك استمياـ 

ذ أف إ .فيناؾ مساىمة في إثبات التمييزالمتعمقة بالأسعار بما أنو يجب احتراـ قكاعد الشفافية 

ـ بالأسعار ك التعريفات ك مف بينو الإعلبـ في العلبقات بيف الأعكاف عدـ الإعلبعمى المشرع يعاقب 
                                                 

178
 الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، 02-04 رقـ مف القانكف 6أنظر المادة  - 

 المذككر سابقا.



 

 51 

كؿ الإمكانيات ك مف بمعاينة مخالفة عدـ الإعلبـ  180. ك يعطي لممكظفيف المؤىميف179الاقتصادييف

    أك التجارية أك المالية أك المحاسبية،  الإداريةبينيا القياـ بتفحص كؿ مستندات العكف الاقتصادم 

. كما يمكنيـ 181كسيمة مغناطيسية أك معمكماتية دكف أف يمنعكا مف ذلؾ بحجة السر الميني ك كذا كؿ

الممنكحة لأعكاف  الإمكانيةىذه  .182بالإضافة إلى التفحص أف يستممكا ىذه الكثائؽ ك يقكمكا بحجزىا

 بالأسعار ك استمزاما يمكنيـ الكشؼ عف كجكد ممارسة عدـ الإبلبغالتحقيؽ تسمح بكشؼ مخالفة 

  تمييزية.

كما أف المشرع يؤكد في قانكف المنافسة عمى أف مكضكع الأسعار يتـ في إطار شفافية الممارسات 

ك نظاـ الأسعار  الأسعارحرية صمـ في منظكر مراقبة  لأف في الكاقع الالتزاـ بالشفافية التجارية.

مف يف سكاء كاف التمكيف بيدؼ المساكاة في المعاممة بيف الأعكاف الاقتصادييف الممكنك  183المقننة

ك المكزعيف ىذا مف جية ك مف جية أخرل منع الممارسات التمييزية بيف  184دالإنتاج أك مف الاستيرا

 الأعكاف الاقتصادييف.

 

          

                                                 
179

 الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، 02-04 رقـ مف القانكف 31أنظر المادة  - 
  .المذككر سابقا

180
 .المذككر أعلبه ،02-04 رقـ مف القانكف 49المادة راجع  - 

181
 .أعلبه المذككر ،02-04 رقـ مف القانكف 50/1أنظر المادة  - 

182
 .مذككر أعلبهال 02-04 رقـ مف القانكف 50/2أنظر المادة  - 

183
المذككر  ،مؽ بالمنافسةالمتع 03-03 رقـ مف الأمر 4التي تعدؿ المادة  05-10 رقـ مف القانكف 3أنظر المادة  - 
 .سابقا

184
المتعمؽ بالمنافسة، المذككر  03-03 رقـ مف الأمر 4 التي تعدؿ المادة 05-10مف القانكف رقـ  3 تنص المادة - 

عمى ما يمي:  قكاعد "...تتـ ممارسة حرية الأسعار...عمى أساس قكاعد الإنصاؼ ك الشفافية لاسيما تمؾ سابقا، 
 ة الأسعار لنشاطات الإنتاج ك التكزيع ك تأدية الخدمات ك استيراد السمع لبيعيا عمى حاليا...".المتعمقة بما يأتي: تركب
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   مساهمة الإبلاغ بشروط البيع في إثبات التمييز ـــــــب 

اية، ك إنما أصبح أيضا يسيؿ فرض الشفافية في العلبقات التعاقدية لـ يصبح فقط بيدؼ الكق

الكشؼ ك المعاقبة  .185الممارسات التمييزيةكلمنافسة با التي تخؿ الكشؼ ك بالتالي معاقبة الممارسات

يعني إثبات ك جكد الممارسة التمييزية ك ىنا تطرح إشكالية إثبات التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف 

 مف خلبؿ الإبلبغ بشركط البيع.

 تثبتتصادم الذم يككف ضحية معاممة تمييزية بإثبات ذلؾ مف خلبؿ تقديـ كثائؽ يمكف لمعكف الاق

عمى الأعكاف  كجكد تمييز في شركط البيع مف خلبؿ مقارنة الشركط المعمنة ك الشركط المطبقة

الآخريف. رغـ أننا رأينا فيما قبؿ أنو لا يكجد ما يشير صراحة إلى أف شركط البيع تككف  فالاقتصاديي

 مسبقا.مجسدة 

                

 ثبات التمييزلإ  أداة كوسيمة لمشفافية: الفاتورة ثانيا:

الفاتكرة لا تعطي أم معمكمة لمسكؽ بما أنيا كثيقة خاصة متبادلة بيف البائع ك المشترم. مع ذلؾ 

تكرة الفا. باعتبار أف  186القكاعد المتعمقة بالفاتكرة تساىـ بصفة مؤثرة في شافية السكؽ طبقا لمقانكف

تساىـ بصفة بعدية في شفافية السكؽ ك التي تثبت بمقتضاىا الشركط التي تمت فييا الممارسة 

                                                 
185

 - D. LEGEAIS, 16
e
 éd. op.cit, n°552, p. 030 et 301 ; Ch. ATIAS, Qu‟est-ce qu‟un contrat, in Droit et 

économie des contrats, sous la direction de Ch. JAMIN, éd. L.G.D.J, 2009, n°43, p.19 : « Le contrat est l‟un 

des modes de gestion de l‟ignorance et de la liberté d‟utiliser l‟information disponible. C‟est pourquoi il ne 

peut être simplement conçu comme loi intangible. « Le processus de marché est mis en mouvement par les 

conséquences de l‟ignorance initiale des acteurs. Ce processus même consiste en des changements 

systématiques de plans engendrés par le flux d‟information libéré par la participation au marché – c'est-à-dire 

par la mise à l‟épreuve des plans sur le marché ».       
186

 - C. Lucas De Leyssac, L‟opacification du droit de la transparence, conséquence de sa codification, op.cit, 

p.758.  
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فالفاتكرة لا يمكف أف تمعب دكرىا كاملب كأداة إثبات إلا إذا حررت بطريقة منيجية، تمؾ . 187التجارية

             التي حددىا ليا القانكف المتعمؽ بالفاتكرة.

انكني، أم كثيقة تساىـ في إثبات حؽ أك كاقعة ليا نتائج قانكنية. يقكؿ الأستاذ  الفاتكرة تعتبر سند ق

C. DUCOULOUX FAVARD   الفاتكرة باعتبارىا كثيقة منشأة بالإرادة المنفردة لا تككف، حتما، سند :

 مرتبط  حؽ   إثبات  قكة   تكسبيا  الظركؼ  أف   بمجرد  كذلؾ  الحقيقة في   تصبح قانكني. لكف

 .  188بمحتكاىا 

  réalise un contrat confirmatif قبكؿ الزبكف لمفاتكرة المقدمة مف قبؿ الممكف يحقؽ العقد المؤكد 

لمعقد الأصمي المتعمؽ ببيع السمع أك تقديـ الخدمات. العقد الأصمي يكتسب في بعض استعمالاتو، 

 . 189دم ك الجبائي المحيط بالفاتكرةاستقلبلية بالنظر إلى العقد المؤكد. لا سيما في السياؽ الاقتصا

أك متناقضة  لعقد الأصميتتضمف الفاتكرة في أغمب الأحياف ك في الكاقع، اشتراطات غائبة في ا

معو. الإشكالية المطركحة إذا ىي تحديد فعالية القبكؿ بشأف ىذه الاشتراطات. في ىذا المجاؿ تمارس 

قبكؿ الفاتكرة    اعتبار أف  إلى  ئية في فرنسا تميؿالسمطة السيادية لقاضي المكضكع. الممارسة القضا

                    . 190لا يتضمف الاشتراطات التي أدخمت فييا إلا إذا كانت صريحة  

القكاعد المتعمقة بالفكترة، مف أجؿ مكافحة البيع بخسارة ك مف أجؿ الكشؼ عف فمقد كجدت 

ك شركط البيع، ك الفاتكرة يككف كسيمة لمتحقؽ مف أف مقارنة بيف الأسعار  الممارسات التمييزية. فكضع

                                                 
187

- C. Lucas De Leyssac, L‟opacification du droit de la transparence, conséquence de sa codification,  op.cit, 

p.758.  
188

 - C. DUCOULOUX  FAVARD, Surfactures et factures fictives face aux délits de fabrication et d‟usage de 

faux en écriture , in La facturation de complaisance dans les entreprises, (colloque sur fausses factures, 

factures fictives au regard du droit fiscal et du droit pénal), éd. L‟harmattan, 2001, p.100 : « La facture étant 

un document établi unilatéralement n‟est pas , par nature , un titre juridique . Mais elle le devient dés lors que 

les circonstances de fait lui font acquérir une force de conviction d‟un droit inhérent à son contenue ».   
189

 - R. SAVATIER, La facture et la polyvalence de ses rôles juridiques en droit contemporain, op. cit, n°10, 

p. 9.  
190

 - D. MARTIN et H. HOVASSE, Preuve, Encyc. D, 1989, n° 121 , p. 9 .  
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يبقى أساسي، لكف يجب أف يككف دكر الفاتكرة ف .191العكف الاقتصادم يككف محؿ تدبير تمييزم أـ لا

البيانات الصريحة التي . 192ك إثبات لمممارسات التمييزية يي كسيمة بحثفمفيكـ قبؿ كؿ شيء كأداة، 

ا تفادم كؿ تدبير تمييزم ضد الشريؾ الاقتصادم. المكجو إليو ىدفييجب أف تظير عمى الفاتكرة 

الفاتكرة يمكنو التأكد حقا مف أنو ضحية ممارسة تمييزية بما أنو التخفيضات الممنكحة يجب أف تظير 

يتعمؽ الأمر ىنا بكسيمة إثبات لعمميات الشراء ك البيع ك بكثيقة حسابية حتمية . 193فعلب عمى الفاتكرة

               .194ممؤسساتلمسير الحسف ل

الأعكاف الاقتصاديكف يتأكدكف مف مطابقة المتعاقديف معيـ لالتزاماتيـ بتمحيص الفكاتير التي 

يتمقكنيا أك يسممكنيا. ىذه الممارسة ىي مبدئيا مشركعة. فالممكف يمكنو مثلب فرض عمى مكزعيو 

. ىكذا 195عرضكف لمخطر إحكاـ الشبكةالمعتمديف أف يبمغكا لو الفكاتير مف أجؿ التحقؽ مف أنيـ لا ي

فإف المجنة الأكربية تعتبر أف فعؿ الممكف المتمثؿ في فرض معاينة الفكاتير لمكزع معتمد، عندما 

عناصر تحمؿ عمى الضف أف ىذا الأخير يساىـ في إعادة بيع منتكجات الممكف خارج شبكة التكزيع 

       عقد التكزيع ك مف أجؿ ضماف تجانس المعتمدة، يشكؿ كسيمة حتمية مف أجؿ متابعة مخالفات

. ىكذا فإف 196ك إحكاـ النظاـ، الممكف يمكنو كذلؾ فرض عمى المكزع الاحتفاظ بالفكاتير لمدة فترة عاـ

الممارسة لا تككف شرعية إلا إذا لـ تذىب إلى ما أبعد مما ىك ضركرم مف أجؿ ضماف التحاـ نظاـ 

ي لمفكاتير. لأف مثؿ ىذا الفرض يمكنو حقا إعطاء لمممكف الكسائؿ التكزيع، الذم يستبعد الإبلبغ التمقائ

     . 197لمراقبة السياسة التعريفية لممكزعيف

                                                 
191

 - L. NICOLA-VULLIERME, op. cit, n°62, p. 11. 
192

 - P. ARHEL, Transparence tarifaire et pratiques restrictives, op. cit , n°21, p. 7. 
193

 - L. NICOLA-VULLIERME, op. cit, n°63, p. 12.  
194

 - P. ARHEL, Transparence tarifaire et pratiques restrictives, op. cit , n°21, p. 7. 
195

 -  op. cit, n°82, p.15. 
196

 - Décis. Comm. CE n°1992/33 du 16 déc. 1991, JOCE, n° L 12, 18 janv. 1992, Rev. Conc. Consom., sept-

oct. 1992, n°69, obs. A. Dupeyron., citée par op. cit.  
197

 - Ibid.  
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 المبحث الثاني

 لمممارسة التمييزيةالأساس القانوني 

إف القانكف المتعمؽ بالممارسات التمييزية معقد، فالممارسات التمييزية مشار إلييا في العديد مف 

أك القانكف رقـ  ، المعدؿ ك المتمـ،المتعمؽ بالمنافسة 03-03تعمؽ الأمر بالأمر رقـ النصكص، سكاء 

ك التي كؿ منيا  المعدؿ ك المتمـ، الممارسات التجارية،الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  04-02

في الحقيقة الممارسة التمييزية تظير بالخصكص صعبة، في الإحاطة بيا  تنص عمى نظاـ مختمؼ.

بالرغـ مف أف المشرع تبنى منع الممارسات التمييزية منذ أكؿ قانكف لممنافسة سنة ديدىا بدقة. أك تح

، أم عدـ الإحاطة ك الأمر كذلؾ ك أبقى عميو حتى بعد التعديلبت المتتالية لقانكف المنافسة. 1995

ك التشريع الأكربي مثلب بالنسبة لكافة التشريعات المقارنة. فالتشريع الفرنسي  بالممارسات التمييزية بدقة

ك التي يجد دائما القانكنييف صعكبة الإلماـ بيا، لأنيا  تراكح بيف المنع ك الإباحة لمممارسة التمييزية

. ىذه النظريات الاقتصادية سكاء تعمقت بالنظاـ مفيكـ مستمد مف النظريات الاقتصادية

ك مفيكما لمممارسة  رأيا لإيديكلكجيالماكركاقتصادم أك الميكركاقتصادم، لكؿ منيا حسب اتجاىيا ا

  ك عمى المستيمكيف.  آثار ىذه الممارسة عمى المنافسة ك مفيكما حكؿالتمييزية 

فتأسيس التمييز مرتبط  ،المنافسة يمنع الممارسة التمييزية عندما تقيد المنافسةب الأمر المتعمؽ 

سات التجارية يقدر الممارسة التمييزية قانكف الممار أما . )المطمب الثاني( التقييد لممنافسة بتأسيس

انكف الممارسات التجارية ىك التمييز في ق ك تأسيسبالنظر إلى المعاملبت التجارية النزيية ك الشريفة. 

 )المطمب الأكؿ(. المعاممة التفضيمية ك إثبات أنيا مخالفة لأحكاـ نزاىة الممارسات التجارية تأسيس
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 المطمب الأول

  التمييز في قانون الممارسات التجارية مستويات تقدير 

يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات  الذم 02-04مستكيات تقدير التمييز في القانكف رقـ 

التجارية، المعدؿ ك المتمـ، ترتكز عمى مبادئ ىذا القانكف ك ىـ الشفافية ك النزاىة في الممارسات 

ف الاقتصادييف في ىذا القانكف ك ىك الإيحاء الذم مما يجعؿ تحديد التمييز بيف الأعكاالتجارية. 

بأف التمييز يستشؼ مف كؿ القكاعد التي تبني ىذا القانكف. ك ىذا منطقي لأنو يقكـ  .تعطيو أحكامو

يعني بذلؾ المساكاة. ك مف يقكؿ عمى مفيكـ فمسفي ألا ك ىك الشفافية ك النزاىة. ك مف يقكؿ شفافية 

المساكاة في العلبقات بيف الأعكاف الاقتصادييف، كما يعني النزاىة في  نزاىة يعني بذلؾ الشفافية ك

 الشركط القانكنية المتطمبة لذلؾ. العكف الاقتصادم في حد ذاتو أم أف يمارس نشاطو الاقتصادم كفؽ

 تطمب لمقياـ بنشاط اقتصادم.التمييز يككف ىكذا كؿ مخالفة لشرط قانكني ي  

الناتج عف عدـ كجكد مبرر ك مقابؿ حقيقي لممعاممة التجارية  سنتناكؿ في ىذا المطمب التمييز

 )الفرع الأكؿ(، ك التمييز الناتج عف اعتداء عمى مصالح الأعكاف الاقتصادييف )الفرع الثاني(.

 

 الفرع الأول

 مقابل حقيقيمبرر و التمييز الناتج عن عدم وجود 

 لمممارسة التجارية 

، 15ك )ثانيا( التمييز الناتج عف تطبيؽ المكاد  18تطبيؽ المادة سنتناكؿ )أكلا( التمييز الناتج عف 

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية،  02-04. ك ىـ مكاد القانكف رقـ 17ك  16

 المعدؿ ك المتمـ. 
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 42-40 رقم من القانون 14التمييز الناتج عن تطبيؽ المادة أولا: 

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04 رقـ قانكفالمف  18ادة بمكجب الم ،التمييزالمشرع منع 

ك التي تقضي بأنو "يمنع عمى أم عكف اقتصادم أف يمارس  ، المعدؿ ك المتمـ،الممارسات التجارية

أك يحصؿ منو عمى أسعار أك آجاؿ دفع أك شركط بيع أك عمى  فكذا عمى أم عكف اقتصادم آخر،ن

 حقيقي يتلبءـ مع ما تقتضيو المعاملبت التجارية النزيية ك الشريفة".شراء تمييزم لا يبرره مقابؿ 

مجاؿ تطبيؽ ىذه المادة كاسع ك يترجـ إرادة المشرع في ضبط كؿ الممارسات التمييزية الخاطئة بما 

قبؿ   .198أنيا تضر إما بالقدرة التنافسية لممتعامؿ الاقتصادم ك إما بالسير التنافسي لمسكؽ في كميتو

حيز التطبيؽ، كانت الممارسات التمييزية  قانكف المتعمؽ بالتحديث الاقتصادم في فرنسادخكؿ ال

  .199النظر إلى آثارىا عمى السكؽممنكعة في حد ذاتيا مف دكف 

تطبيؽ ىذه المادة مف حيث الأشخاص، فإف الشخص المعني بالممارسة أما بخصكص مجاؿ 

في الإطار الميني العادم أك بقصد تحقيؽ الغاية  التمييزية ىك العكف الاقتصادم الذم يمارس نشاطو

ك لا ييـ مدة دخكلو إلى السكؽ أك الحقبة التي يتعامؿ فييا ك ذلؾ سكاء  .200التي تأسس مف أجميا

                                                 
198 - N. BRUNETTI, op. cit, p.7. 
199

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, Droit de la concurrence, Droit européen et français, tome1, op. 

cit, n°693, p.1271 : « Ce régime n‟était pas propre au droit français. D‟autres systèmes juridiques, comme les 

États-Unis ou le canada, sont également doté d‟une réglementation prohibant certaines formes de pratiques 

discriminatoires en elles-mêmes. La prohibition du droit français présentait cependant la particularité d‟être 

extrêmement générale. Le fait de pratiquer, à l‟égard d‟un partenaire économique, ou d‟obtenir de lui des 

prix, des délais de paiement, des conditions de vente ou des modalité de vente ou d‟achat discriminatoires et 

non justifiées par des contreparties réelles en créant, de ce fait, pour ce partenaire, un désavantage dans la 

concurrence, engageait la responsabilité de son auteur (ancien art. L.442-6, I, 1° C. com., abrogé par la loi 

LME). ».     

200
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ        02-04مف القانكف رقـ  1-3أنظر المادة  - 

 ك المتمـ، المذككر سابقا. 
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الأحكاـ القضائية الفرنسية بمناسبة الممارسة غالبية لكف كاف منتج أك ممكف أك مكزع أك مقدـ خدمات. 

      .201علبقة التجاريةالتمييزية كانت تشترط كجكد ال

مف خلبؿ إثبات عدـ كجكد المقابؿ الحقيقي لممعاممة  18يتـ تأسيس الممارسة التمييزية كفقا لممادة 

 )ب( ك بتكيؼ عناصر الممارسة التمييزية )أ(.

 عناصر الممارسة التمييزية –أ 

 (.2( ك شركط البيع )1الأسعار )

 ة الخدمةالتمييز الناتج عن أسعار البيع أو تأدي – 1

تمييز الالتمييز الناتج عف أسعار البيع أك تأدية الخدمة بيف الأعكاف الاقتصادييف.  18تمنع المادة 

ف العلبقات الاقتصادية تدكر إ .ك المطبقة يمكف إظياره إلا بشأف الأسعار المعمف عنيا في الأسعار لا

الممكف، كما يككف التمييز  بيف المنتج ك الأسعاربيف الإنتاج، التمكيف ك التكزيع، فقد يككف التمييز في 

كجكد تعريفتيف مختمفتيف فرنسي يقضي بأنو قضائي ىناؾ حكـ   .في الأسعار بيف الممكف ك المكزع

تشكؿ الطابع الرئيسي لممارسة تمييزية في مكاجية المكزعيف الذيف تطبؽ عمييـ تعريفة أكثر 

 .202ارتفاعا

                                                 
201

 - E. DIENY, La prohibition des discriminations après l‟abrogation de l‟article L. 442-6-I,1° du code de 

commerce, Rev. conc., doctrine, éd. Dalloz, n°2-2009, n°9, p. 91 : « …Furent ainsi rejeté par la Cour d‟appel 

de Versailles l‟action d‟un “candidat acheteurˮ au motif que cette notion de partenaire économique “implique 

l‟existence de relations commerciales avec l‟auteur de la prétendue politique discriminatoireˮ…la Cour 

d‟appel de Paris, jugeant que “le partenaire économique …ne peut s‟entendre que d‟une personne qui était en 

relation d‟affaires avec l‟auteur des faits alléguésˮ ». 
202

 - Nîmes, 13 juillet 2000, SA Groupe Bigard/SA Montesud, SA Jikaf, SA Genor, et ministre de 

l‟économie, n° RG : 98/2030 : « le fournisseur avait accordé un tarif 17% plus bas à des centres Leclerc par 

rapport à d‟autres distributeurs… magasin du réseau Leclerc dont la structuration particulière représente une 

force de vente autrement plus considérable que celle des distributeurs tiers plaignants », citée par E. DIENY, 

op. cit, Rej. n°18, p. 91.  
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لبيع أك شراء سمع أك لتقديـ خدمات. إنو يتعمؽ الأمر  يحدث التمييز مف خلبؿ تطبيؽ سعر مختمؼ

 زيادة عمى ذلؾ يمكف أف يحصؿ التمييز برفع أك بتخفيض الأسعار، .203بطريقة التمييز الأكثر شيكعا

ك لذلؾ منع المشرع القياـ بتصريحات مزيفة بأسعار التكمفة قصد التأثير عمى ىكامش الربح ك الأسعار  

مع ك الخدمات، ك إخفاء الزيادات غير الشرعية في الأسعار، ك عدـ تجسيد المحددة ك المسقفة  لمس

ارتفاع أثر الانخفاض المسجؿ لتكاليؼ الإنتاج ك الاستيراد ك التكزيع عمى أسعار البيع ك الإبقاء عمى 

ك ىذا حتى تككف مراقبة لمممارسة التمييزية في السعر مف حيث  .204أسعار السمع ك الخدمات المعنية

  دة ك الانخفاض. كما ألزـ المشرع كؿ عكف اقتصادم بتطبيؽ ىكامش الربح ك الأسعار المحددة الزيا

  .205ك المسقفة ك المصدؽ عمييا

 التمييز الناتج عن شروط البيع أو تأدية الخدمة –2

مف قانكف الممارسات التجارية، تظير  18الممارسات التمييزية المنصكص عمييا في المادة 

أك بتمييز يقع أك تأدية الخدمة، أف يتعمؽ الأمر بتمييز عاـ يشمؿ كؿ شركط البيع متنكعة. فيمكف 

سنحاكؿ تفصيؿ استعماؿ تاريخ الدفع لمتمييز بيف الأعكاف  .206بالنظر إلى أحد شركط البيع

     (.°2ك دكرىا في التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف ) (، ك كيفيات البيع°1الاقتصادييف )

                                                 
203

 - Dalila ZENNAKI, La discrimination entre agents économiques en droit algérien, In, Les contrats de 

distribution, Droit français, droit algérien, droit communautaire, éd. Presses universitaires de Bordeaux, mars 

2011, p.58 ; « Le tribunal de première instance des communautés européenne a condamné les discriminations 

de prix pratiquées par le producteur de sucre Irish Sugar entre, d‟une part, les clients industriels, qui utilisent 

le sucre dans la fabrication de denrées alimentaires et de boissons et, d‟autre part, les emballeurs de sucre 

destiné à la vente au détail et qui s‟approvisionnent auprès d‟elle pour leurs achats de sucre industriel », 

(TPICE 7 oct. 1999 "aff. T-228/97", Irish sugar, Rec. CJCE II, p. 2967, spéc. Points173 et s, Petites affiches 

24 nov. 1999, n°234, obs. P. Arhel), citée par P. ARHEL, Transparence tarifaire et pratiques restrictives, op. 

cit, n°410, p.73. 

204
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04الذم يعدؿ ك يتمـ القانكف رقـ  06-10 رقـ مف القانكف 6نظر المادة أ - 

 الممارسات التجارية ، المذككر سابقا.
205

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04لذم يعدؿ ك يتمـ القانكف رقـ ا 06-10 رقـ مف القانكف 4نظر المادة أ - 
 الممارسات التجارية، المذككر سابقا.

206
 - Dalila ZENNAKI, op. cit, p.53. 
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 الدفعآجال ين الأعوان الاقتصاديين باستعمال التمييز ب –1°

الدفع في المعاملبت التي تتـ بيف الأعكاف الاقتصادييف في  آجاؿ حقيقتا أف المشرع منع التمييز في

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ       02-04 رقـ مف القانكف 18المادة 

لمدفع في جميع المعاملبت التي تتـ بيف آجالا القانكف ما يفيد تنظيـ  لكف لا يكجد في ىذاك المتمـ. 

الدفع ب آجاؿ ، ففي ألمانيا يحدد س ما ىك معمكؿ بو في تشريعات أخرلعك الأعكاف الاقتصادييف.

    Norvége يكما في النركيج  26 يكما ك ب 40بػ  Pays-Basيكما ك في الأراضي المنخفضة  47

ك عمى  التشريع الفرنسيفي   .207الفاتكرة إصدارمف تاريخ  ابتداءسب تح ك كؿ ىذه الآجاؿ

ك لمكافحة التعسؼ المعايف في آجاؿ الدفع قيد المشرع  208الخصكص في قانكف التحديث الاقتصادم

حدد "التاريخ المناسب بيف  ،209مف حرية المينييف في النص عمى آجاؿ الدفع التي تطبؽ عمييـ تعاقديا

 .أك تنفيذ الخدمة المطمكبة ا اعتبارا مف تاريخ تسمـ البضائعيكم 30بػ  لغ المستحقةالأطراؼ لدفع المبا

المبالغ المستحقة لا يجب أف يتجاكز ستيف يكما مف تاريخ الأجؿ المتفؽ عميو بيف الأطراؼ لدفع 

مكف أف يكما نياية الشير ابتداء مف تاريخ إصدار الفاتكرة ي 45إصدار الفاتكرة. بالمخالفة، أجؿ أقصاه 

     ك أنو  يتفؽ عميو بيف الأطراؼ، تحت تحفظ أف ىذا الأجؿ يككف أشترط صراحة مف خلبؿ العقد

بيف الأطراؼ فإف التاريخ المتفؽ عميو  ...في حالة الفاتكرة الدكرية لا يشكؿ تعسؼ في مكاجية الدائف.

 .L 6 -441  المادة دة فيىذه الأحكاـ مكجك مف تاريخ إصدار الفاتكرة". يكما  45لا يجب أف يتجاكز 

                                                 
207

 -  L. VOGEL, Traité de droit économique, Droit de la concurrence, Droit européen et français, tome1, op. 

cit, n° 598, p. 1133.   
208

 - L. n° 2008- 776 du 4 août 2008 de modernisation de l‟économie.  
209

 - A. BERG- MOUSSA, Loi du 22 mars 2012 et délais de paiement entre professionnels, La semaines 

juridique, Entreprise et affaires, n°16, Hebdomadaire, 19 Avril 2012, p. 5, « l‟article 3.5 de la directive 

prévoit que «les Etats membres veillent à ce que le délai de paiement fixé dans le contrat n‟excède pas 

soixante jours civils, à moins qu‟il ne soit expressément stipulé autrement par contrat et pourvu que cela ne 

constitue pas un abus manifeste à l‟égard du créancier au sens de l‟article 7 ».  
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كما يسمح التشريع الفرنسي بأف تككف ىناؾ اتفاقات مابيف المينييف . 210مف القانكف التجارم الفرنسي

التجاكز مبرر  في قطاع معيف، يمكنيا تحديد أجؿ أقصى يفكؽ الخمسة ك أربعكف يكما إذا كاف ىذا

  .211مف خلبؿ أسباب اقتصادية مكضكعية الخاصة بالقطاع المعني

يككف تحديد آجاؿ لمدفع بيف الأعكاف الاقتصادييف في القانكف الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى 

 الممارسات التجارية ضركريا، لما لو مف أىمية في تحديد الممارسة التمييزية. 

 كيفيات البيع و دورها في التمييز بين الأعوان الاقتصاديين  –2°

عكاف ك التي يمكف أف تحدث تمييزا بيف الأ 02-04 رقـ قانكفمف بيف كيفيات البيع التي نظميا ال

تمنع أم إعادة بيع لسمعة بسعر  19المادة ف .منو 21ك المادة  19، نص عمييا في المادة الاقتصادييف

ككيفية مف كيفيات البيع بيف الأعكاف  إف البيع بسعر أدنىك بالتالي ف أدنى مف سعر تكمفتيا الحقيقي.

ىك ممنكع إذا استعمؿ كممارسة لمتمييز بيف ممنكع كممارسة في حد ذاتيا، كما الاقتصادييف ىك 

  الاقتصادييف. لأنو إذا افترضنا أف لمممكف زبكنيف، باع لأحدىـ بسعر أدنا مف سعر التكمفة  الأعكاف

ت ك لآخر بالسعر الحقيقي فينا ستككف المعاممة تمييزية إذا لـ يبررىا مقابؿ حقيقي تقتضيو المعاملب

"سعر الشراء بالكحدة المكتكب  المشرعالتجارية النزيية ك الشريفة. يقصد بسعر التكمفة الحقيقي حسب 

فينا البيانات المتعمقة  .212"ك عند الاقتضاء أعباء النقؿ تكرة، يضاؼ إليو الحقكؽ ك الرسكـعمى الفا

ب . كما أنو لا يدخؿ في حساذككرة عمى الفاتكرة ستككف معيارا لتحديد سعر التكمفة الحقيقيمبالسعر ال

ك بالتالي كاف أك الاقتطاعات أك الانتقاصات الممنكحة لممشترم.  سعر التكمفة الحقيقي التخفيضات

                                                 
210

 - Article L. 441- 6 modifié par loi n° 2015-990 du 6 aout 2015- art.46.   
211

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, Droit de la concurrence, Droit européen et français, tome1, op. 

cit, n° 599, p. 1135. 

212
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية،  02-04 رقـ مف القانكف 19الفقرة الثانية مف المادة  - 

  المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.
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عمى المشرع إدخاؿ التخفيضات في السعر لحساب سعر التكمفة الحقيقي ك ىذا إذا أراد الإبقاء عمى 

 منع ممارسة البيع بسعر أدنى.

أك يمكف التمكيف منيا مف  بسعر أقؿ السمع التي تـ التمكيف منياأف يمكف البيع بسعر أدنى بش

. ك يتـ حساب السعر الحقيقي ىنا لإعادة البيع بالسعر الذم يساكم إعادة التمكيف جديد بسعر أقؿ

  أم لا يحسب سعر التكمفة الحقيقي، بناءا عمى سعر الشراء الأصمي لمممكف أك لممكزع. .213الجديد

التي يككف فييا سعر ة لمعكف الاقتصادم لمبيع بسعر أدنى بالنسبة لممنتكجات ىناؾ أيضا إمكاني

إعادة البيع يساكم السعر المطبؽ مف طرؼ الأعكاف الاقتصادييف الآخريف بشرط أف لا يقؿ سعر البيع 

ىذه ك لكف لا يمكف لمعكف الاقتصادم أف يستغؿ  .214مف طرؼ المتنافسيف حد البيع بخسارة

أجؿ التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف. فالعكف الاقتصادم الذم يستفيد مف البيع الاستثناءات مف 

 بسعر أدنى أف يقكـ بإعادة البيع بناءا عمى ىذا السعر.

المطبقة عمى الممارسات  الذم يحدد القكاعد 02-04 رقـ مف القانكف 20المنع المكجكد في المادة 

ف كيفيات البيع ك ىي إعادة بيع المكاد الأكلية عمى حالتيا يتعمؽ بكيفية مالمعدؿ ك المتمـ. التجارية، 

الأصمية. فينا المشرع منع إعادة بيع المكاد الأكلية في حالتيا الأصمية إذا تـ اقتناؤىا قصد 

 لأف إجازة ذلؾ يمكف أف يشكؿ ممارسة تمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف بما أف الأعكاف. 215التحكيؿ

ك تسييلبت  مف امتيازات ضريبيةكف دنكف المكاد الأكلية بقصد تحكيميا يستفيقتصادييف الذيف يقتالا

لكف المشرع كضع استثناءا عمى المنع في نفس  ائتمانية كفقا لمسياسة التشريعية في مجاؿ الاستثمار.

 في كجكد حالات مبررة كتكقيؼ النشاط أك تغييره أك حالة القكة القاىرة. 20المادة 
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  .أعلبهالمذككر  ،02- 04 رقـ مف القانكف 19مف الفقرة الثالثة مف المادة  4الحالة  - 

214
  .أعلبهالمذككر  ،02- 04 رقـ مف القانكف 19الثالثة مف المادة مف الفقرة  5الحالة  - 

215
 .أعلبه، المذككر 02-04قانكف رقـ مف ال 20المادة  - 
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 قابل الحقيقيالمو جود  ب ػػػػػ

  ، المعدؿ الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية 02-04 رقـ مف القانكف 18المادة 

تحدد لنا عناصر الممارسة التمييزية كما رأينا ذلؾ سابقا. ك تحدد لنا في نفس الكقت المعيار  ك المتمـ،

ممارسة تمييزية ممنكعة أـ لا. ىذا  الفاصؿ بيف اعتبار عنصر مف عناصر الممارسة التمييزية حقيقة

ك إف كانت ىذه المادة لـ تعطينا تعريفا أك مفيكما لممقابؿ المعيار يتمثؿ في المقابؿ الحقيقي. 

 الحقيقي.

المقابؿ الحقيقي يدكر بيف الكجكد ك عدـ الكجكد. كجكد المقابؿ الحقيقي يعني تبرير الممارسة 

الممارسة التمييزية. لكف الكجكد ك عدـ الكجكد يرتبط بمعيار التمييزية، عدـ كجكده يؤدم إلى إدانة 

بصفة عامة ك في  دالة في المعاملبت بيف الأطراؼالنزاىة ك حسف النية ك التي ىي مف مبادئ الع

 المعاملبت التجارية بيف الأعكاف الاقتصادييف بصفة خاصة.

غير الشرعي، بمقدار ما تتـ معاينة، الممنكع في ىذه المادة ليس التمييز في حد ذاتو ك إنما طابعو 

شفافية ك نزاىة الممارسات مف جية، تفرقة في المعاممة غير مبررة، ك مف جية أخرل، الأثر المخؿ ب

 . فالتفرقة غير المبررة تتمثؿ في عدـ كجكد مقابؿ حقيقي. التجارية

قتصادية، مكضكعية يقصد بالمقابؿ الحقيقي، كؿ العناصر التجارية ذات طبيعة تؤسس لتبريرات ا 

      .216ك فعمية. في ىذه الفرضية، التمييز يمنح امتياز أك إجحاؼ

مع المعاملبت التجارية النزيية أف يككف المقابؿ الحقيقي يتكافؽ  18يشترط كذلؾ المشرع في المادة 

ف ك الشريفة. مما يعني أف تصرؼ العكف الاقتصادم يحكـ عميو بناءا عمى مبدأ النزاىة ك مبدأ حس

                                                 
216

 - Nathalie Brunetti, op. cit, 1995, p.7 ; E. DIENY, op. cit, n°6, p. 90 : «La notion de contrepartie réelle 

n‟a pas été précisément définie par la loi, mais la jurisprudence l‟entendait de façon assez restrictive comme 

devant être “effective ou réelle, identifiée ou sérieuse, et objectiveˮ ; autrement dit, “pour être licite et 

justifiée, la contrepartie doit être objective, effective et contrôlableˮ… ».         
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كما أنو لا يقبؿ أف يككف مقابؿ حقيقي يبرر كجكد معاممة تفضيمية أك تمييزية بيف الأعكاف  النية.

     ك المحاسبية ة كمثلب "إتلبؼ الكثائؽ التجاريةالاقتصادييف، إذا كانت لا تتماشى ك مبدأ حسف الني

أك يككف مكضكع المعاممة  .217ك إخفائيا أك تزكيرىا قصد إخفاء الشركط الحقيقية لممعاملبت التجارية"

 . 218"منتكجات مستكردة أك مصنعة بصفة غير شرعية"

   

  42-40من القانون  13و  12، 11التمييز الناتج عن تطبيؽ المواد  ثانيا:

في  ، المعدؿ ك المتمـ،الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية 02-04 رقـ في القانكف

رسات التجارية، ك عمى الخصكص الفصؿ الأكؿ مف ىذا الباب المعنكف بابو المتعمؽ بنزاىة المما

البيع أك تأدية رفض منع التي ت 17ك  16ك  15اد ك المبالممارسات التجارية غير شرعية. نجد كؿ مف 

ىذه الممارسات ممنكعة في  .)ب( ، كما تمنع البيع أك تأدية الخدمة المشركط)أ( غير المبرر الخدمة

 أنيا تصبح ممنكعة لقابميتيا لأف تحدث تمييزا بيف الأعكاف الاقتصادييف.حد ذاتيا، كما 

  

 شرعي مبررعن البيع أو تأدية الخدمة من دون  التمييز الناتج –أ 

، المعدؿ   الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية 02-04 رقـ مف القانكف 15المادة 

ع سمعة أك تأدية خدمة بدكف مبرر شرعي، إذا كانت ىذه تقضي بأنو "...يمنع رفض بي ك المتمـ.

يشترط المشرع لمنع رفض البيع أك تأدية الخدمة أك كانت الخدمة متكفرة...".  السمعة معركضة لمبيع

                                                 
217

عمى الممارسات التجارية،  الذم يحدد القكاعد المطبقة 02-04 رقـ مف القانكف 24مف المادة الفقرة الأخيرة  - 
 ك المتمـ، المذككر سابقا. المعدؿ

218
       معدؿعمى الممارسات التجارية، ال الذم يحدد القكاعد المطبقة 02-04 رقـ مف القانكف 25مف المادة الفقرة الثانية  - 

 ك المتمـ، المذككر سابقا.
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فيما يخص الشرط الأكؿ فيك كاضح، يكفي  أف تككف متكفرة ك أف يككف ىناؾ مبرر شرعي لمرفض.

لخدمة مف قبؿ الإدارة أك مف قبؿ العكف الاقتصادم، أما بالنسبة فقط إثبات تكفر السمعة أك تأدية ا

لمشرط الثاني فينبغي إثبات أف المنع يككف كفقا للؤحكاـ المتطمبة قانكنا. لأنو عدـ كجكد مبرر شرعي، 

يعني غياب أم أحكاـ قانكنية رسمية أك أعراؼ تجارية تحكـ المعاملبت التجارية بيف الأعكاف 

  يعني غياب مبادئ العدالة مف شفافية ك مساكاة ك نزاىة ك حسف النية في المعاممة. الاقتصادييف. كما

ك لكف الإشكاؿ الذم يطرح ك ىك التمييز الناتج عف رفض البيع أك تأدية الخدمة مف دكف مبرر 

النيائي لمتمييز ك بالتالي  أف رفض البيع لا يككف غالبا إلا الشكؿ P. ARHELشرعي. يقكؿ السيد 

. كما يعتبر رفض البيع الشكؿ الأكثر خطكرة لمحد مف المساكاة 219عمى أساس التمييزأف يعاقب  يمكف

في المعاممة، ك بالتالي تمييز غير شرعي بما أنو ييدؼ إلى عدـ التعامؿ مع متعاقد عرضي بينما 

       ئعيعتبر مف بيف حالات رفض البيع عندما الباك . 220السمعة أك الخدمة متكفرة ماديا ك قانكنيا

        ، 222، أك الرد عمى طمب المعمكمات مف أجؿ التعاقد221أك مؤدم الخدمة يرفض الدخكؿ في مفاكضات

، أك تنفيذ عقد البيع أك تأدية الخدمة كفقا 224ك أف تككف الطمبية نيائية ك حقيقية 223أك تسجيؿ طمبية

  .225التي رضي بيا المشترم لمشركط

                                                 
219

 - P. ARHEL, Transparence tarifaire et pratiques restrictives, op. cit, n°428, p. 77 ; L. VOGEL, Droit de la 

négociation commerciale, éd.2009, op. cit, n°142, p. 144 : « Le refus de vente d‟un candidat par le promoteur 

d‟un réseau de distribution sélective ne constituent plus en soi une faute (Cass. comm., 26 janvier 1999). La 

responsabilité civile de son auteur ne peut être engagée qu‟à la condition d‟établir une faute détachable du 

simple refus. Il en est ainsi lorsque la mise en œuvre des critères de sélection est discriminatoire (Paris, 22 

septembre 1999). ».    
220

 - D. FERRIER, Droit de la distribution, op. cit, n°300, p. 128 ; L. VOGEL, Droit de la négociation 

commerciale, éd. 2009, op. cit, n°142, p. 144 : « Le refus de vente fondé sur l‟existence d‟un réseau de 

distribution exclusive conforme tant à l‟article 81 CE qu‟au règlement de restrictions verticales ne peut 

engager la responsabilité civile de son auteur (Paris, 26 juin 2003) : Les contrats étant réguliers, aucune faute 

ne peut être imputée au fournisseur »       
221

 - Cass. Crim., 23 févr. 1981 : Bull. crim., n° 68., citée par D. FERRIER, Droit de la distribution, op. cit, 

n°300, p. 128.    
222

 - Cass. Crim., 30 avr. 1968 : JCP G 1968, II, 15576., citée par op. cit.  
223

 - Cass. Com., 26 oct. 1993 : Bull. civ. IV, n° 368,. citée par Ibid 
224

 -Versailles, 29 juin 1994 : D. 1994, inf. rap. P. 222., citée par ibid.  
225

 - Riom, 12 juill. 1979 : Gaz. Pal. 1979, 2, p. 583., citée par ibid.   
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 تأدية الخدمة المشروط التمييز الناتج عن البيع و ب ػػػػػ

التي تمنع البيع أك تأدية الخدمة المشركط  16يستشؼ ىذا النكع مف التمييز مف خلبؿ المادة 

  .(2التي تمنع البيع أك تأدية الخدمة المشركط بنكعية أك كمية ) 17ك المادة  (1بمكافئة )

 التمييز الناتج عن البيع أو تأدية الخدمة المشروط بمكافئة –1

المعدؿ    ،الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية 02-04 رقـ مف القانكف 16ة الماد

  "يمنع كؿ بيع أك عرض بيع لسمع ك كذلؾ كؿ أداء خدمة أك عرضيا عاجلب  وتقضي بأن ك المتمـ.

 يمنع المشرع المكافئة في المعاملبتمشركطا بمكافأة مجانية، مف سمع أك خدمات...". أك آجلب 

   التجارية بيف الأعكاف الاقتصادييف. بالطبع لأف ذلؾ سيؤدم إلى التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف 

بأف يككف البيع أك الخدمة مشركطا في تعاممو مع المكزعيف الأقؿ قكة. فاشتراط الممكف منيـ ك إقصاء 

دكف فائدة عمى ىذا فإف ذلؾ لف يككف ب بمكافئة مجانية سكاء كانت ىذه المكافئة سمعة أك خدمة

الممكف. فعادة العكف الاقتصادم الذم يقدـ مكافئة، يشترط مبمغا معينا يساكم السمع التي يريد بيعيا 

أك يساكم تأدية الخدمة التي يريد تقديميا، ك ىنا يفتح المجاؿ فقط للؤعكاف الاقتصادييف الذيف ليـ 

كف الاقتصادم الممكف تمييزا بيف الأعكاف ك ىنا سيحدث الع إمكانية أك رقـ أعماؿ يسمح ليـ بذلؾ.

الاقتصادييف المكزعيف، ك ىذا يتنافى ك مبدأ المساكاة بيف الأعكاف الاقتصادييف الذم يككف في إطار 

شفافية ك نزاىة الممارسات التجارية. لكف المكافئة إذا ما كانت غير مقركنة ببيع سمعة أك تقديـ خدمة 

في إطار مبادئ الشفافية ك النزاىة في المعاملبت التجارية التي ينظميا فإنيا لا تككف ممنكعة ك جائزة 

ة أك غير مباشرة كالقانكف ظـ المعاملبت التجارية بصفة مباشر ك القكانيف التي تن 02-04 رقـالقانكف 

  الجبائي مثلب.
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كررا حتى ئة متلا يككف بالضركرة التمييز الناتج عف البيع أك تقديـ الخدمة المشركط بتقديـ مكاف

"فلب يككف بالضركرة أف  يعاقب عميو، كما يعاقب عميو حتى ك لك كاف بمناسبة تنمية المبيعات.

أف تككف متكررة مف أجؿ أف تعاقب. فممارسة كاحدة تكفي. التي أحدثت ضررا الممارسة التمييزية 

قبة. غير أف ىذه أيضا الممارسة التمييزية التي تككف بمناسبة تنمية المبيعات، يمكف أف تككف معا

  .226الأخير إذا كانت محدكدة في الزماف ك في المكاف، فإنيا يمكف أف تككف مقبكلة"

 ػػػػػ التمييز الناتج عن البيع أو تأدية الخدمة المشروط بنوعية أو كمية 2

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية تقضي  02-04 رقـ مف القانكف 17/1المادة   

أك خدمات ك كذلؾ  سمع أخرلأك اشتراط البيع بشراء "يمنع اشتراط البيع بشراء كمية مفركضة  بأنو

 اشتراط تأدية خدمة بخدمة أخرل أك بشراء سمعة". 

بكجكد معاممة مكازية. ففي  بالنسبة لعممية البيع، يفرؽ بيف البيع المشركط بكمية ك البيع المشركط

ماـ عممية البيع معو أف يقكـ ىذا الأخير بشراء كمية معينة مف حالة اشتراط الممكف عمى المكزع لإت

السمع، يمكف أف تككف تفكؽ حد إمكانية المكزع في الشراء أك تككف أقؿ مف الكمية التي يريد المكزع 

شراءىا. نككف أماـ ممارسة تجارية ممنكعة في حد ذاتيا ك لكف أيضا ممارسة قابمة لأف تككف ممنكعة 

ك ذلؾ أنو إذا  المكزعيف أك بصفة عامة بيف الأعكاف الاقتصادييف.تحدث تمييزا بيف عمى أساس أنيا 

كانت الكمية المفركضة تفكؽ تكقعات المكزعيف، فيذا سيؤدم بالطبع إلى إقصاء مف السكؽ سكاء 

أما إذا  زعيف الأقؿ قدرة عمى المنافسة.تعمؽ الأمر مف سكؽ سمعة معينة أك مف سكؽ جغرافي، المك 

ية الكمية أقؿ مف تكقعات المكزعيف، فإف ىذا يعتبر بمثابة رفض البيع بالنسبة لمكمية المتبقكانت 

  .المطمكبة مف طرؼ المكزع
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 - L. NICOLA-VULLIERME, op. cit, n°99, p. 13. 
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ء ، أك ما يعبر عنو المشرع البيع المشركط بشراالبيع المشركط بكجكد معاممة مكازيةفي حالة أما 

أف ىذه الممارسة ىي قابمة كما  .فيك ممنكع في حد ذاتو سمعة أخرل أك الحصكؿ عمى خدمات

لإحداث تمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف ك ذلؾ في حالة عدـ تطبيؽ ىذه الممارسة عمى كافة 

مف  . لأف التمييز ىك عدـ معاممة كافة الأعكاف الاقتصادييف بصفة متساكية ك التفضيؿ بينيـالمكزعيف

   ك النزاىة.  دكف مراعاة أحكاـ الشفافية

بكجكد معاممة مكازية، أم اشتراط تأدية خدمة بخدمة أخرل    لمشرع تأدية خدمةكما يمنع كذلؾ ا

  ك يطبؽ عمى ىذه الممارسة نفس التحميؿ بشأف بيع السمع.  أك بشراء سمعة.

    

 الفرع الثاني

 التمييز الناتج عن اعتداء عمى مصالح الأعوان الاقتصاديين 

 المعدؿ ك المتمـ، لمطبقة عمى الممارسات التجارية،الذم يحدد القكاعد ا 02-04 رقـ يمنع القانكف

مف ىذا القانكف عمى  26ففي ىذا المنظكر تنص المادة  الاعتداء عمى مصالح الأعكاف الاقتصادييف.

أنو "تمنع كؿ الممارسات التجارية غير النزيية المخالفة للؤعراؼ التجارية النظيفة ك النزيية ك التي مف 

بالطبع  ادم عمى مصالح عكف اقتصادم أك عدة أعكاف اقتصادييف آخريف".خلبليا يتعدل عكف اقتص

ك داخؿ مصالح الأعكاف الاقتصادييف متعددة في الممارسات التجارية داخؿ سكؽ السمعة أك الخدمة 

المنطقة الجغرافية لمسكؽ. التمييز كممارسة تجارية، يمكف أف ينتج عف الاعتداء عمى مصالح الأعكاف 

الاعتداء عمى مصالح الأعكاف الاقتصادييف يككف مف خلبؿ الممارسات التجارية غير  الاقتصادييف.

إحداث خمؿ في تنظيـ العكف الاقتصادم  ير النزيية تؤدم إلى. ىذه الممارسات التجارية غالنزيية

 (.ثانيا) ك الإخلبؿ بتنظيـ السكؽ( أكلا)
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 ظيم العون الاقتصاديالممارسة التمييزية و علاقتها في إحداث خمل في تن أولا:

(، ك كذلؾ بإحداث أ) الإشيارالتظميؿ في التعدم عمى مصالح العكف الاقتصادم يككف مف خلبؿ 

 (.باضطراب في شبكتو لمبيع )

 

 الإشهار التضميمي و الممارسة التمييزية بين الأعوان الاقتصاديين –أ 

يحدد  المعدؿ ك المتمـ، التجارية،الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات  02-04 رقـ القانكف

. تحكماف الممارسات التجارية التي تتـ بيف الأعكاف الاقتصادييف فالشفافية ك النزاىة كقاعدتيف أساسيتا

مفيكـ الممارسة التجارية القانكف لـ يعطي تعريفا لمممارسات التجارية في التعريفات التي جاء بيا. لكف 

مسعى أك إبلبغ تجارم، بما في ذلؾ الإشيار ك التسكيؽ، مف ىك كؿ قياـ بعمؿ، إغفاؿ، سمكؾ، 

طرؼ ميني، في علبقة مباشرة مع تنمية المبيعات، البيع أك التمكيف لمنتكج لممستيمكيف. ىذا المفيكـ 

المتعمقة بالممارسات التجارية غير  2005/29أسفؿ ب( لمتكجييية الأكربية رقـ  2)المادة   جاءت بو 

 . 227اتجاه المستيمكيف في السكؽ الداخميالنزيية لممؤسسات 

ك التي مف بينيا الإشيار  02- 04 رقـ لكف المشرع عدد بعض الممارسات التجارية في القانكف

ك التي عرفيا في ىذا القانكف بأنيا "كؿ إعلبف ييدؼ بصفة مباشرة أك غير مباشرة  كممارسة تجارية.

باعتبار  .228اف أك كسائؿ الاتصاؿ المستعممة"إلى تركيج بيع السمع أك الخدمات ميما كاف المك

لكف القانكف الذم ك بالنزاىة.  لأحكاـ المتعمقة بالشفافيةالإشيار ممارسة تجارية فإنيا تطبؽ عميو ا
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 - Jules STYCK, op. cit, n°1, p. 455 ; Directive 2005/29 du 11 mai 2005 relative aux pratiques 

commerciales déloyales des entreprise vis-à-vis des consommateurs dans le marché intérieur.  

228
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات  02-04 رقـ مف القانكف 3مف المادة  3أنظر التعريؼ رقـ  - 

 التجارية، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.
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 الكذب، معاقبة سيككف النزاىة، عدـ فمعاقبة ،ينظـ الممارسات التجارية، يجمع بيف مفيكميف مختمفيف

 .229التعسؼ التزكير،

 مف ىذا ك التعسؼ. ك التزكير الكذب، معاقبة خلبؿ مف الإشيار في النزاىة عدـ عمى بعاق فالمشرع

 ىي ك ،التضميمي الاشيار تمنع التي ،02-04 رقـ القانكف مف 28 المادة في المتضمنة الأحكاـ خلبؿ

 في ىةالنزا عدـ فقط تنظـ لكف ك ،تجارية كممارسة الإشيار تنظـ التي القانكف ىذا في الكحيدة المادة

    ممنكع. ك شرعي غير إشيارا تضميمي، إشيار كؿ تعتبر المادة فيذه التضميمي. الإشيار ىك ك الإشيار

 بتعريؼ يؿالتضم إلى تؤدم أف يمكف تشكيلبت أك بيانات أك تصريحات يتضمف لتضميميا الإشيار ك

 إلى تؤدم أف مكفي عناصر يتضمف أف يمكف كما مميزاتو. أك كفرتو أك بكميتو أك خدمة أك نتكجم

 بعرض التضميمي الإشيار يتعمؽ كذلؾ ك نشاطو. أك خدماتو أك جاتومنت مع أك آخر بائع مع الالتباس

          السمع تمؾ مف كاؼ مخزكف عمى يتكفر لا الاقتصادم العكف أف حيف في خدمات أك لسمع معيف

   التضميمي الإشيار ىك ىذا يار.الإش ضخامة مع عادة تقديميا يجب التي الخدمات ضماف يمكنو لا أك

 تككف الاقتصادييف؟. الأعكاف بيف التمييزية بالممارسة علبقة التضميمي للئشيار يككف كيؼ لكف ك

 عمى إيجاب عرض بمثابة يككف الإشيار التمييزية. الممارسة ك الإشيار بيف العلبقة أكلا بمعرفة الإجابة

 شركط كذلؾ ك الخدمة تأدية ك البيع سعر يتضمف لإشيارا أف كما الاقتصادم، العكف قبؿ مف التعاقد

 عمى بناءا يككف سكؼ الآخريف، الاقتصادييف الأعكاف طرؼ مف فالقبكؿ الخدمة. تأدية ك البيع

 شركط ك السعر حيث مف للئيجاب مطابقا يككف القبكؿ الإيجاب(.) الإشيار تضمنيا التي المعمكمات

 الاقتصادييف الأعكاف كؿ مكاجية في بالإيجاب الالتزاـ لإشيارا صاحب الاقتصادم العكف عمى البيع.
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 - G. FLECHEUX, Renaissance de la notion de bonne foi et de loyauté dans le droit des contrats, Etude 

offerte à Jaques GUESTIN, Le contrat au début du XXI siècle, L.G.D.J, janvier 2001, p. 343. 
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 لشركط كفقا ك 230لذلؾ المحددة المدة في ك للئيجاب مطابقا القبكؿ يككف عندما بالطبع قبكؿ. لدييـ الذيف

. العقد فإف الشركط ليذه كفقا القبكؿ تـ ما إذا .الإعلبف في المحددة الإيجاب  الاقتصادم العكف لكف يبرـ

 بو، تقدمكا الذيف فالاقتصاديي الأعكاف مف لكؿ قبكؿ كؿ عمى يكافؽ أف عميو الإعلبف صاحب جبالمك 

 قبكليـ عرضكا الذيف الاقتصادييف الأعكاف بيف المساكاة عدـ أنو أم بينيـ. شرعي غير تمييز دكف مف

 قبكؿ عدـ يعتبر كما القانكف. عميو يعاقب بينيـ تمييز يعتبر الإشيار، صاحب الاقتصادم العكف لإيجاب

 قاـ الإشيار، صاحب الاقتصادم العكف أف بما مصمحتو، عمى تعدم الاقتصادييف الأعكاف إحدل عرض

 استعماؿ في تعسؼ بمثابة يعتبر ىنا ك النزيية. التجارية للؤعراؼ مخالفة نزيية، غير تجارية بممارسة

           الاقتصادييف. الأعكاف بيف مييزيةالت بالممارسة الإشيار لعلبقة بالنسبة ىذا التجارية. الممارسة

عمى مصالح الأعكاف الاقتصادييف،  يعتبر في حد ذاتو تعدم بالنسبة للئشيار التضميمي فإنوأما 

إذا ما تـ التعاقد مف طرؼ الأعكاف الاقتصادييف بناءا، عمى ىذا الإشيار التضميمي الذم  بحيث أنو

ء مف حيث التعريؼ، المميزات، الكمية أك مف حيث إيقاع كاف تضميلب حكؿ المنتكج أك الخدمة سكا

لبس في ذىف العكف الاقتصادم. فإف العكف الاقتصادم المتعاقد سيتضرر مف جراء خطأ العكف 

الاقتصادم صاحب الإعلبف مما يرتب مسؤكليتو التقصيرية ك التعاقدية. ك لكف أيف محؿ الممارسة 

أنو إذا ما قاـ العكف الاقتصادم الممكف التعاقد مع الأعكاف  التمييزية مف الإعراب ىنا. يمكف القكؿ

الاقتصادييف المكزعييف، باستعماؿ ممارستيف تجاريتيف. الأكلى عف طريؽ الإبلبغ بالأسعار ك بشركط 

. فينا البيع ك تأدية الخدمة عندما يطمبيا العكف الاقتصادم، ك الثانية عف طريؽ الإشيار التجارم

الة ما إذا كاف الإشيار التجارم إشيارا تضميميا. إذ أف الأعكاف الاقتصادييف سيككف تمييز في ح

       المتعامميف مع ىذا العكف الاقتصادم الذم استعمؿ الطريقتيف سيككنكف غير متساكيف، إذ أنو 
                                                 

230
مف القانكف المدني المعدؿ ك المتمـ عمى أنو "إذا عيف أجؿ لمقبكؿ، التزـ المكجب بالبقاء عمى  63تنص المادة  - 

 إيجابو إلى انقضاء ىذا الأجؿ. ك قد يستخمص الأجؿ مف ظركؼ الحاؿ، أك مف طبيعة المعاممة".
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لا يمكنيـ أف يككنكا في مستكل كاحد مف المنافسة. فالذم يتحصؿ عمى منتكج أك خدمة مطابقة ليس 

يتعاقد عمى أساس لبس في المنتكج أك في كفرتو، أك كالذم تفكت عميو فرصة التعاقد نتيجة م كالذ

عدـ التساكم ىذا يعني التمييز بيف الأعكاف  عدـ تكفر السمعة أك الخدمة التي تـ الإشيار بيا.

ممارسات الاقتصادييف ك التمييز ىنا يعني مخالفة الممارسة التجارية النزيية. فكاجب النزاىة في ال

يتبنى بعض السمككيات  التجارية لا يمكف تفرقتو عف فكرة المساكاة، فالمديف بالالتزاـ بالنزاىة يجب أف

. مف ىذه الفكرة يمكف أف يؤسس العكف 231إزاء الآخر، ك يككف ليذا الآخر حؽ في ىذه النزاىة

  الاقتصادم ضحية الإشيار التضميمي دعكتو عمى أساس الممارسة التمييزية.

    

 الممارسة التمييزية و علاقتها في إحداث اضطراب في شبكة البيع لمعون الاقتصادي  ب ػػػػػ

إحداث خمؿ في تنظيـ العكف الاقتصادم، يككف بإحداث اضطراب بشبكتو لمبيع. بشأف مصطمح 

الذم يحدد القكاعد  02-04 رقـ مرة كاحد في كؿ مكاد القانكف وشبكة البيع، فإف المشرع يستعمم

التي تحدد أك تعطي تعريفا  27. ك ذلؾ في المادة ، المعدؿ ك المتمـمطبقة عمى الممارسات التجاريةال

تعتبر ممارسة تجارية غير نزيية "إحداث  يامن 7في الحالة رقـ  ،لأىـ الممارسات التجارية غير النزيية

المشرع يقصد ىؿ ىنا  منافس... بإحداث اضطراب بشبكتو لمبيع". خمؿ في تنظيـ عكف اقتصادم

  لكف  .. المعركفة في التشريعات المقارنةréseaux de distributionبكة التكزيع شبكة البيع بمعنى ش

لكف  .أم التكزيع في إطار الشبكة في القانكف الجزائرم لا يكجد قانكف ينظـ التكزيع بيذه الطريقة

التي  ومن 6في المادة  ،06-10رقـ ك ذلؾ بالقانكف  2010في  02- 04المشرع عند تعديمو لمقانكف رقـ 

  ك المناكرات التي ترمي،  نصت عمى أنو "تمنع الممارسات 02-04مف القانكف رقـ  23تعدؿ المادة 
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 - C. BLOUD-REY, Loyauté et pratiques anticoncurrentielles, Antinomie ? , Petites affiches, n° 234, 24 

novembre 2011, n°7, p. 20.  
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إنجاز معاملبت تجارية خارج الدكائر الشرعية لمتكزيع". تمت إضافة ىذه الحالة مف لا سيما إلى:...

ك كؿ الحالات المذككرة في ىذه المادة  ر غير شرعيةقبؿ المشرع في المادة التي تتعمؽ بممارسة أسعا

المشرع بكجكد دائرة لمتكزيع أك بشبكة لمتكزيع ك لكف يدؿ عمى اعتراؼ  ذا الحكـى ىي تتعمؽ بالأسعار.

لا يفيـ مكقع ىذا الحكـ في ىذه المادة. ك إف كاف المشرع يريد أف ينظـ الممارسات غير النزيية في 

      الأسعار، تخصيص ليا مادة بكاممياى الخصكص الممارسة المتعمقة بإطار شبكة التكزيع ك عم

      .أك فصلب خاصا بيا

مؤخرا في القانكف التجارم الفرنسي تـ إضافة عنكاف جديد تحت تسمية"شبكات التكزيع التجارم". 

        دتوك المساكاة لمفرص الاقتصادية، في ما مف أجؿ التنمية، الفعالية 990-2015فالقانكف رقـ 

نصت عمى أنو الكتاب الثالث مف القانكف التجارم يتمـ بالباب الرابع يحرر كمايمي: الباب الرابع   31

تنظيـ النشاط في إطار عنكاف في قانكف يسيؿ ميمة القانكنييف. نظرا . 232شبكات التكزيع التجارم

م تنظيـ ىذا النشاط بأحكاـ لأىمية التكزيع ك التكزيع في إطار شبكة، يستحسف عمى المشرع الجزائر 

فالتمييز الذم يحدث اضطراب في شبكة البيع لمعكف تحدده في إطار قانكف الممارسات التجارية. 

 الاقتصادم يككف ممنكع، لمخالفتو لقكاعد نزاىة الممارسات التجارية. 

 الممارسة التمييزية و الإخلال بتنظيم السوؽ ثانيا:

القكانيف التي تنظـ نشاطيـ ك خاصة الأحكاـ المنصكص ف باحتراـ الأعكاف الاقتصاديييمزـ المشرع 

 المعدؿ ك المتمـ، ،الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية 02-04 رقـ عمييا في القانكف

احتراـ ىذه . ك التي منيا الأحكاـ المتعمقة بالنزاىة ك التي يككف في مخالفتيا الإخلبؿ بتنظيـ السكؽ

إمكانية تحقيؽ المساكاة بيف الأعكاف الاقتصادييف ك بالتالي مكافحة أم تمييز  يعطي القانكنيةالأحكاـ 
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 Art. 31de loi pour la croissance, l‟activité et l‟égalité des chances économiques, n°2015-990 du 6 aout 

2015, JORF n°0181 du 7 aout 2015, p. 13537. 
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فيجب عمى الأعكاف الاقتصادييف تحقيؽ  ك بالنتيجة المحافظة عمى عدـ الإخلبؿ بتنظيـ السكؽ. بينيـ

 .المصمحة العامة مف خلبؿ عدـ الإخلبؿ بتنظيـ السكؽ

 يككف مف خلبؿ مخالفة القكانيف  ،02-04 رقـ يـ السكؽ في القانكفيعتبر المشرع أف الإخلبؿ بتنظ

ك الشركط الضركرية لتككيف نشاط أك إقامة ىذا  الشرعية، بالتيرب مف الالتزامات ك المحظكرات

إف ىذه المخالفة لمقكانيف ك التيرب مف الالتزامات مف أجؿ ممارسة . 233النشاط أك ممارسة ىذا النشاط

عتبر تعدم عمى مصالح الأعكاف الاقتصادييف الآخريف. لأف مثؿ ىذه الممارسات النشاط التجارم، ي

 .234تعتبر ممارسات غير نزيية ك مخالفة للؤعراؼ التجارية النظيفة ك النزيية

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات  02-04 رقـ في القانكففي ىذا السياؽ يمنع المشرع 

دكف اكتساب الصفة التي مى "أم شخص ممارسة الأعماؿ التجارية ع ، المعدؿ ك المتمـ،التجارية

الأنشطة  الذم يحدد شركط ممارسة 08-04 رقـ فالرجكع إلى القانكف .235تحددىا القكانيف المعمكؿ بيا"

نجده "يمزـ كؿ شخص طبيعي أك اعتبارم يرغب في ممارسة نشاط تجارم، بالقيد في السجؿ  التجارية.

التسجيؿ الحؽ في الممارسة الحرة لمنشاط التجارم، باستثناء النشاطات ك الميف التجارم... يمنح ىذا 

  ع ممارستيا إلى الحصكؿ عمى ترخيصالمقننة الخاضعة لمتسجيؿ في السجؿ التجارم ك التي تخض

فالعكف الاقتصادم الذم لا يمتزـ بيذا الحكـ يعتبر مخالفا للبلتزامات الضركرية  .236أك اعتماد..."
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الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية،  02-04 رقـ مف القانكف 27مف المادة  7 أنظر الحالة - 
 المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.

 .أعلبهالمذككر ، 02-04 رقـ مف القانكف 26ك ىذا حسب مفيكـ المادة  - 234

 .أعلبهالمذككر ، 02-04رقـ مف القانكف  14المادة  -235

236
، الجريدة 2004أكت  14يتعمؽ بشركط ممارسة الأنشطة التجارية، المؤرخ في  08-04نكف رقـ مف القا 4 المادة - 

 23، المؤرخ في 06-13، المعدؿ ك المتمـ بالقانكف رقـ 4، ص. 2004أكت  18، المؤرخة في 52الرسمية، العدد 
 .   33، ص. 2013يكليك  31، المؤرخة في 39، الجريدة الرسمية، العدد 2013يكليك
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لممارسة النشاط  حالات التنافي القانكنية وعدـ احترام ك كذلؾ، 237التجارم النشاطلممارسة 

الشخص  بالنسبة للؤحكاـ القانكنية المتعمقة بإقامة النشاط، نذكر ىنا حالة المستثمر ،238التجارم

الطبيعي أك المعنكم. فعندما يككف الشخص الطبيعي مستثمرا أكليا، فإف مكطنو يككف محؿ إقامتو 

بالنسبة لمشخص اد في حالة اختياره ذلؾ ك عند انتياء النشاط يصبح مكقع النشاط مكطنا لو. أما المعت

المعنكم، فعندما تككف الشركة التجارية المستثمر الأكلي ك لا تحكز مقرا اجتماعيا، فيمكنيا أف تختار 

ممثؿ القانكني أك محؿ إقامة المكطنا ليا لدل محافظ الحسابات أك خبير محاسب،  محاـ أك مكثؽ 

لمشركة لمدة أقصاىا سنتاف قابمة لمتجديد مرة كاحدة، عند الاقتضاء، ك في حالة بداية النشاط يصبح 

ىذه أمثمة عف الأحكاـ القانكنية التي يجب أف تحكـ نشاط العكف  .239مكقع نشاط الشركة مكطنا ليا

 الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى 02- 04 رقـ قانكفالك التي عميو احتراميا كفقا لأحكاـ  240الاقتصادم

 .حتى لا يككف ىناؾ إخلبؿ في تنظيـ السكؽ ، المعدؿ ك المتمـ،الممارسات التجارية
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عممية تسجيؿ الأنشطة التجارية بالرجكع إلى مدكنة الأنشطة الاقتصادية الخاضعة لمتسجيؿ في السجؿ  "تتـ - 
التجارم. يحدد محتكل ك تمحكر ك كذا شركط تسيير ك تحييػف مدكنة الأنشطة الاقتصادية الخاضعة لمتسجيؿ في 

يتعمؽ بشركط ممارسة الأنشطة التجارية،  08-04القانكف رقـ  مف 23السجؿ التجارم عف طريؽ التنظيـ"، المادة 
مف نفس القانكف عمى أنو "...الشركع الفعمي في ممارسة الأنشطة  25تنص المادة  –المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. 

ك الميف المقننة الخاضعة لمتسجيؿ في السجؿ التجارم يبقى مشركطا بحصكؿ المعني عمى الرخصة أك الاعتماد 
مكبيف الذيف تسمميما الإدارات أك الييئات المؤىمة. تحدد شركط ك كيفيات تطبيؽ ىذه المادة عف طريؽ النيائي المط
 التنظيـ".  

238
لأم كاف ممارسة نشاط تجارم إذا كاف خاضعا لنظاـ خاص ينص عمى حالة تنافي. عمى الذم يدعي  "لا يجكز - 

في كضعية التنافي كؿ آثارىا تجاه الغير حسف النية حالة التنافي إثبات ذلؾ. ترتب الأعماؿ الصادرة عف الشخص 
 9الذيف يمكنيـ التمسؾ بيا، دكف أف يككف لممعني حؽ الاستفادة منيا.  لا يمكف كجكد حالة التنافي بدكف نص"، المادة 

 يتعمؽ بشركط ممارسة الأنشطة التجارية، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.   08-04القانكف رقـ  مف

239
، يتعمؽ بشركط ممارسة الأنشطة التجارية، 08-04، الذم يعدؿ القانكف 06-13القانكف رقـ  مف 7ر المادة أنظ - 

 منو. 21المذككر سابقا، ك عمى الخصكص المادة 

240
نصكص قانكنية أخرل تنظـ تككيف ك ممارسة ك إقامة النشاطات الاقتصادية المحددة في القانكف رقـ     ىناؾ - 
الذم يحدد  142-97لقكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية. فيناؾ المرسكـ التنفيذم رقـ الذم يحدد ا 04-02
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 مطمب الثانيال

 في قانون المنافسة يةالتمييز  ارسةمالإطار القانوني لمم

 التي الممارسات التمييزية في الأمر المتعمؽ بالمنافسة، تنتج عف الممارسات المقيدة لممنافسة

   المعدؿ المتعمؽ بالمنافسة 03-03حصرىا المشرع في الفصؿ الثاني مف الباب الثاني مف الأمر رقـ 

أنو "تعتبر الممارسات  مف نفس الفصؿ بالنص عمى 14أكد عمييا في المادة  الذمك  .ك المتمـ

  .، أعلبه ممارسات مقيدة لممنافسة"12ك  11ك  10ك  7ك  6المنصكص عمييا في المكاد 

رقؿ حرية المنافسة، ىي الممارسات التي تعب لؤمر المتعمؽت التمييزية الممنكعة طبقا لفالممارسا

 .)الفرع الثاني( التي ينتج عنيا التعسؼ الممارسات ك)الفرع الأكؿ( ك تخؿ بالسكؽ  المنافسة

 

 الفرع الأول

 التمييز بين الأعوان الاقتصاديين الناتج عن عرقمة حرية المنافسة

الاتفاقيات ك الاتفاقات  نتج عف الممارسات ك الأعماؿ المدبرة كي مييز بيف الأعكاف الاقتصادييفتال

       أك الضمنية عندما تيدؼ أك يمكف أف تيدؼ إلى عرقمة حرية المنافسة أك الحد منيا الصريحة

عكاف . كما أف التمييز بيف الأ(أكلاأك الإخلبؿ بيا في نفس السكؽ أك في جزء جكىرم منو )

 (.ثانياالاقتصادييف ينتج كذلؾ عف الاستئثار الذم يؤدم إلى عرقمة حرية المنافسة )

                                                                                                                                                    

 4، الجريدة الرسمية المؤرخة في 1997أبريؿ  30كيفيات التسجيؿ في سجؿ الصناعة التقميدية ك الحرؼ، المؤرخ في 
، 2015مايك  14المؤرخ في  124-15، المعدؿ ك المتمـ بالمرسكـ التنفيذم رقـ 9، ص. 27، العدد 1997مام 

. ك مف بيف أحكاـ ىذا المرسكـ ضركرة إثبات 14، ص.26، العدد 2015مايك  20الجريدة الرسمية المؤرخة في 
لمتسجيؿ في سجؿ الصناعة التقميدية ك الحرؼ لكؿ مف الشخص الطبيعي ك المعنكم كجكد سند ممكية أك عقد إيجار 

مارسة نشاط حرفي أك كؿ عقد أك مقرر تخصيص آخر مسمـ مف طرؼ ىيئة المحؿ أك امتياز لكعاء عقارم يسمح بم
 عمكمية.
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  المدبرةالأعمال  الصريحة أو الضمنية و الاتفاقيات و الاتفاقاتالتمييز الناتج عن  أولا:

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، عمى أنو "تحظر  03-03 رقـ مف الأمر 6تقضي المادة 

ارسات ك الأعماؿ المدبرة ك الاتفاقيات ك الاتفاقات الصريحة أك الضمنية عندما تيدؼ أك يمكف المم

أك الإخلبؿ بيا في نفس السكؽ أك في جزء جكىرم أف تيدؼ إلى عرقمة حرية المنافسة أك الحد منيا 

محددة في ىذه . قبؿ تحديد العلبقة بيف التمييز ك ىذه الممارسات المنو لا سيما عندما ترمي إلى..."

 تحديد مجاؿ تطبيقيا )أ(.  ب سنقكـ )ب(، 6المادة 

 

 و الضمنية و الأعمال المدبرة أتحديد الاتفاقيات و الاتفاقات الصريحة  –أ 

      (، 1ستتناكؿ مجاؿ تطبيؽ الاتفاقيات ك الاتفاقات الصريحة أك الضمنية ك الأعماؿ المدبرة )

 (. 2لمنافسة )ك مكضكعيا أك ىدفيا في عرقمة حرية ا

  

  و الأعمال المدبرة و الضمنيةأو الاتفاقات الصريحة  تمجال تطبيؽ الاتفاقيا – 1

. ك لكف لـ يعطي تعريفا المشرع منع الاتفاقات ك الاتفاقيات التي تيدؼ إلى عرقمة حرية المنافسة

ص المعنييف بيا، ك لـ يحدد الأشخا المتعمؽ بالمنافسة المعدؿ ك المتمـ. 03-03 رقـ ليا في الأمر

    الاتفاقيات ك الاتفاقات الصريحة  الأعماؿ المدبرة كفقط عمى أنو "تحظر... 6بحيث تنص المادة 

تنص بأنو "ييدؼ ىذا الأمر إلى تحديد شركط  ،الأمر ىذا لكف المادة الأكلى مف "....أك الضمنية

". مما يعني أف الأمر يطبؽ عمى ممارسة المنافسة في السكؽ ك تفادم كؿ ممارسات مقيدة لممنافسة...

"، لكف ىؤلاء المتنافسيف يككنكف في شركط ممارسة المنافسة في السكؽ"المتنافسيف ك ىك ما يفيـ مف 

المشرع يعطي السكؽ سكاء سكؽ سمع أك تأدية خدمات أك في سكؽ محدد بحسب المنطقة الجغرافية. 
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أك الخدمات المعنية بممارسات مقيدة  مسمعيقكؿ بأنو ىك "كؿ سكؽ ل تعريفا لمسكؽ في ىذا الأمر ك

    لممنافسة ك كذا تمؾ التي يعتبرىا المستيمؾ مماثمة أك تعكيضية، لاسيما بسبب مميزاتيا ك أسعارىا 

، ك المنطقة الجغرافية التي تعرض المؤسسات فييا السمع أك الخدمات ك الاستعماؿ الذم خصصت لو

طات التي يقكـ بيا المتنافسيف ك ىي نشاطات الإنتاج، التكزيع، كما يحدد ىذا الأمر النشا .241المعنية"

بما فييا نشاطات  .2010منو المعدلة في  2الخدمات ك كؿ النشاطات كما ىي محددة في المادة 

    ك لا يذكر نشاط التصدير دك لكف المشرع في ىذه المادة يذكر نشاط الاستيراالككلبء ك الكسطاء. 

كذلؾ يحدد الطبيعة القانكنية  المتعمؽ بالمنافسة لا تطبؽ عمى نشاط التصدير. ك بالتالي أحكاـ الأمر

ليؤلاء المتنافسيف في "المؤسسة" التي ىي "كؿ شخص طبيعي أك معنكم أيا كانت طبيعتو يمارس 

ك الاتفاقيات  فالاتفاقات. 242"أك الإستيراد أك الخدمات دائمة نشاطات الإنتاج أك التكزيعبصفة 

ممنكعة بيدؼ عرقمتيا حرية المنافسة ىي تمؾ  التي تككف ك الأعماؿ المدبرة الضمنيةأك  الصريحة

فمثلب  .243المنظمات المينية ك الجمعياتك لكف أيضا تمؾ التي تقكـ بيا  تقكـ بيا المؤسسات،التي 

تمارس "نشاط اقتصادم نقابة العماؿ لا يمكنيا أف تتيرب مف تطبيؽ أحكاـ قانكف المنافسة عندما 

كذلؾ تطبؽ أحكاـ . 244تمؼ عف ميمتيا الرئيسية الأكلى ك ىي حماية مصالح المنخرطيف فييا"مخ

الأمر المتعمؽ بالمنافسة عمى النشاطات التي تقكـ بيا الأشخاص المعنكية العمكمية. لكف المشرع لـ 

                                                 
241

 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. 03-03 رقـ مف الأمر 3الفقرة ب مف المادة  - 

، 12-08ف رقـ مف القانك  3ة بالمادة ك المتمم ةالمتعمؽ بالمنافسة، المعدل 03-03 رقـ مف الأمرأ  – 3المادة  - 242
 المذككر سابقا.

243
، المذككر 05-10مف القانكف  2المتعمؽ بالمنافسة، المعدلة بالمادة  03-03 رقـ مف الأمر 2تنص المادة  - 

 -"بغض النظر عف كؿ الأحكاـ الأخرل المخالفة، تطبؽ أحكاـ ىذا الأمر عمى مايأتي:  سابقا، عمى أنو
عمكمية ك جمعيات ك منظمات مينية ميما يكف كضعيا القانكني        يةنشاطات...تمؾ التي يقكـ بيا أشخاص معنك 

 ك شكميا ك ىدفيا...". 
244

 - Paris, 29 février 2000, LawLex022876, citée par L. VOGEL, Traité de droit économique, Tome1, Droit 

de la concurrence, Droit européen et français, op. cit, n°702, p. 1290. 
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العمكمية ذات الطابع  صد فيؿ يعني فقط المؤسساتيق العمكمية يكضح أم الأشخاص المعنكية

، أـ كؿ الأشخاص المعنكية العمكمية ذات الطابع الإدارم صناعي ك التجارم ك المؤسساتلا

المتعارؼ عميو أف الأشخاص العمكمية التي تستعمؿ امتيازات السمطة العامة تخضع لمقانكف  .العمكمية

  .245الإدارم ك بالتالي لا يطبؽ عمييا قانكف المنافسة

ك الأعماؿ المدبرة، يككف مف حيث  الصريحة أك الضمنيةك الاتفاقيات مجاؿ تطبيؽ الاتفاقات ف

      المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ  03- 03 رقـ ك النشاطات الاقتصادية المحددة في الأمر الأشخاص

 ك المتمـ.

ك إف كاف الأمر الخاص بالمنافسة، يطبؽ فقط عمى النشاطات التي تتـ في التراب الكطني 

كاـ خاصة أك تنظـ المنافسة في ظؿ الاتفاقيات الدكلية التي تبرميا الجزائرم. لكف ىناؾ أيضا أح

الجزائر في ظؿ الشراكة. نذكر أىميا اتفاؽ الشراكة الذم أبرمتو الجزائر مع الاتحاد الأكربي، فيذا 

. الفصؿ الثاني منو تحت عنكاف المنافسة ك أحكاـ 246الاتفاؽ يحدد قكاعد تطبيؽ قانكف المنافسة

تنص عمى أنو "يتعارض مايمي مع السير الحسف ليذا الاتفاؽ، طالما أف  41المادة اقتصادية أخرل 

مف شأنو أف يؤثر عمى التبادلات بيف المجمكعة ك الجزائر: كؿ الاتفاقات بيف المؤسسات ك كؿ 

القرارات لتجمع مؤسسات ك الممارسات المتفؽ عمييا بيف المؤسسات، التي يككف ىدفيا أك مف أثرىا 

                                                 
245

"...القانكف الإدارم لا ينطبؽ إلا إذا كاف الأمر متعمقا بمرفؽ عاـ ك يتمتع ىذا المرفؽ بامتيازات السمطة العامة  - 
،     2013في القياـ بنشاطاتو"، بكضياؼ عمار، الكجيز في القانكف الإدارم، دار النشر، جسكر، الطبعة الثالثة، 

دنية ك الإدارية يقضي بأنو تختص المحاكـ الإدارية بالفصؿ في جميع كما أنو قانكف الإجراءات الم – 137ص. 
 القضايا التي تككف الدكلة، الكلاية أك البمدية أك إحدل المؤسسات العمكمية ذات الصبغة الإدارية طرفا فييا.

246
سطي ، يتضمف التصديؽ عمى الاتفاؽ الأكربي المتك 2005أبريؿ  27مؤرخ في  159 – 05 مرسكـ رئاسي رقـ - 

لتأسيس شراكة بيف الجميكرية الجزائرية الديمقراطية الشعبية مف جية، ك المجمكعة الأكربية ك الدكؿ الأعضاء فييا مف 
 7إلى رقـ  1ك البركتكككلات مف رقـ  6إلى  1ك كذا ملبحقو مف  2002أبريؿ  22جية أخرل، المكقع بفالكنسيا يكـ 

 . 2، ص.2005أبريؿ  30المؤرخة في  3رسمية العدد ك الكثيقة النيائية المرفؽ بو، الجريدة ال
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افسة أك تحديدىا  أك تعطيميا...". فيذا الاتفاؽ يأخذ بعيف الاعتبار الاتفاقات بيف المؤسسات منع المن

  التي تعرقؿ المنافسة.

تطبؽ الأحكاـ التي تمنع الاتفاقات لكف بالرجكع إلى التشريع الفرنسي نجده ينص صراحة عمى أنو 

مف القانكف  L. 420-1لمادة حتى عمى الشركات المككنة لمجمع متكاجد خارج فرنسا ك ذلؾ في ا

    .247التجارم

  و الأعمال المدبرة ات الصريحة أو الضمنيةيات و الاتفاقموضوع و هدؼ الاتفاق –2

تمنع الاتفاقيات ك الاتفاقات  ،المتعمؽ بالمنافسة المعدؿ ك المتمـ 03-03 رقـ مف الأمر 6المادة 

ك ىدفيا عرقمة حرية المنافسة في السكؽ.   الصريحة أك الضمنية ك الأعماؿ المدبرة التي مكضكعيا 

ك بالتالي لا تطبؽ أحكاـ ىذه المادة إلا إذا أثبت أف أطراؼ ىذه الممارسات كانت لدييـ النية في تقييد 

التي يمكف أف  لـ يعطي المشرع تعريفا ليذه الممارسات ك إنما اكتفى فقط بكضع حالاتالمنافسة. 

لأنو الممارسات  فقط عمى سبيؿ المثاؿ ك ليس عمى سبيؿ الحصر.يذه الممارسات ك ذلؾ ل تككف آثار

التجارية في ظؿ النشاطات الاقتصادية ىي متطكرة في الزمف ك تتطكر بسرعة حسب تغير معطيات 

ىذه الحالات ىي  السكؽ، سكاء سكؽ السمع ك الخدمات أك السكؽ الجغرافية سكاء الكطنية أك الدكلية.

أك منافذ ، تقميص أك مراقبة الإنتاج في ممارسة النشاطات التجارية فيوأك  الحد مف الدخكؿ إلى السكؽ

أك التطكر التقني. اقتساـ الأسكاؽ أك مصادر التمكيف. عرقمة تحديد الأسعار  التسكيؽ أك الاستثمارات

حسب قكاعد السكؽ بالتشجيع المصطنع لارتفاع الأسعار أك لانخفاضيا. تطبيؽ شركط غير متكافئة 

لخدمات اتجاه الشركاء التجارييف، مما يحرميـ مف منافع المنافسة. إخضاع إبراـ العقكد مع لنفس ا

                                                 
247

 -« Sont prohibées, même par l‟intermédiaire direct ou indirect d‟une société du groupe implantée hors de 

France, lorsqu‟elles sont pour objet ou peuvent avoir pour effet d‟empêcher, de restreindre ou de fausser le 

jeu de la concurrence sur un marché, les actions concertées, les ententes expresses ou tacites ou       

coalitions, … », L. 420-1 du code de commerce, modifié par la loi n°2001-420 du 15 mai 2001-art.52 JORF 

16 mai 2001.      
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الشركاء لقبكليـ خدمات إضافية ليس ليا صمة بمكضكع ىذه العقكد سكاء بحكـ طبيعتيا أك حسب 

   .248الأعراؼ التجارية

أيضا عف كضع ىياكؿ  يمكف أف تنتج ،إبراـ لاتفاقات تعاقدية تنتج عفيمكف أف فيذه الممارسات 

    .structures communes249مشتركة 

ىناؾ تعريؼ جاءت بو المحكمة فإف  ،لأعماؿ المدبرةمممارسات التي تأخذ كصؼ ال بالنسبة

( التي أعطت سمة لمفيكـ العمؿ المدبر بتعريفو كما يمي "ىك شكؿ TPIالابتدائية للئتحاد الأكربي )

يؤدم إلى غاية تجسيد لاتفاقية بالمعنى الصحيح تحؿ عف  لتنسيؽ بيف المؤسسات الذم مف دكف أف

قصد محؿ تعاكف مألكؼ بينيـ إضرارا بالمنافسة، تعاكف نتيجة شركط لمنافسة التي لا تتكافؽ مع 

 . 250الشركط العادية لمسكؽ" 

يمكف أف تكيؼ كأعماؿ مدبرة، الاجتماعات بيف المؤسسات المتنافسة التي ترمي إلى تحديد 

لأسعار ك مقادير البيع. مجرد المشاركة حتى ك لك لـ تكف فعالة ليذه الاجتماعات يكفي الأىداؼ، ا

لتحديد الانضماـ لعمؿ مدبر، حتى ك لك أف المؤسسة المعنية لا تحترـ القرارات المتخذة، المنحدرة مف 

 . 251التدبير

لمنافسة. حتى ك إف يعتبر مفيكـ الأعماؿ المدبرة أداة لمتابعة الاتفاقات التي تحمؿ تعدم عمى ا

أصبحت تظير اليكـ كما لـ يسبؽ ليا ذلؾ كأداة ضركرية في المكافحة المزدكجة ضد الاتفاقات      
                                                 

248
ك ىي "السماح بمنح صفقة  12-08بمكجب القانكف رقـ  6رع بمناسبة تعديؿ المادة ىناؾ حالة ذكرىا المش - 

عمكمية لفائدة أصحاب الممارسات المقيدة"، لا يفيـ تمكقع ىذه الحالة في ىذه المادة ك في الممارسات المقيدة لممنافسة 
    بما أنو الذم يمنح الصفقة ىي المصمحة المتعاقدة ك المتمثمة في الإدارة.

249
 - D. LEGEAIS, 18

e
 éd., op. cit, n°663, p. 335 : « Il s‟agit alors d‟ententes organiques, les membre de 

l‟entente vont se réunir en association ou syndicat ».  
250

 - CJCE, 16 décembre 1975, aff. 40/73 et S. Suika Unie,Point 26., citée par Camille BAZIN, Quels sont la 

place et le rôle de la notion de pratiques concertée en droit de la concurrence ? Master en droit européen des 

affaires sous la direction de Louis VOGEL, Université Panthéon Assas, 2011, p.6 ; J-B. BLAISE, op. cit, 

n°197, p. 21.    
251 - TPICE, 6avril1995, aff. T- 145/89. Baustahlgeweb. Gmbh., citée par C. BAZIN, op. cit, p.14. 
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،  infraction uniqueك لكف تبقى ليا خصكصيتيا كمخالفة فريدة مف نكعيا  ك لاسيما ضد الكارتؿ،

             .252معقدة ك مستمرة

التي تعرقل           الأعمال المدبرة و و الضمنيةأالاتفاقات الصريحة  يات وتحديد العلاقة بين الاتفاق ب ػػػػ

 و التمييز بين الأعوان الاقتصاديين حرية المنافسة

منع ىذه الممارسات ىي أساسية في اقتصاد السكؽ، فاقتصاد السكؽ يفترض كجكد في كؿ سكؽ 

اتخاذ القرار في خياراتيا الاقتصادية   استقلبلية حقيقية فيعدد كافي مف المؤسسات التي تحتكـ عمى 

ك تتكاجد ىكذا في كضعية تنافسية، لأف ىذه الممارسات التي مف خلبليا المؤسسات تتنازؿ جماعيا 

عمى استقلبليا في اتخاذ القرار أك تحد مف الحرية الاقتصادية لمغير، فإنيا تخاطر بالسير الحسف 

ييدؼ إلى ضماف الشركط الأساسية لسير الأسكاؽ لمسكؽ ك بالتالي يككف منعيـ حتمي بما أنو 

فالاتفاقيات تحمؿ نكاة الاتفاقات غير الشرعية أيف إبراميا يحمؿ تعدم عمى المنافسة . 253المتنافسة

. درجة خطكرة الاعتداء عمى المنافسة 254عندما يحمؿ عمى المعطيات التنافسية كالأسعار أك الكميات

    .255حكؿ الأسعار ىي الأكثر خطكرة تالاتفاقياكفقا للبتفاؽ محؿ الاعتبار.  تختمؼ

لبتفاقات ك الاتفاقيات الصريحة أك الضمنية ك الأعماؿ المدبرة التي يككف مكضكعيا المشرع لمنع 

عرقمة حرية المنافسة. ىنا المشرع ييدؼ إلى المساكاة بيف  يدؼبالتمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف 

  الأعكاف الاقتصادييف.

في  كاة بيف الأعكاف الاقتصادييف مف خلبؿ السعر يعني عدـ جكاز التمييز بينيـتطمب المسا

 ،المحركاف الأساسيف لممنافسة ىما السعر ك نكعية المنتجات ك الخدمات المقدمةف .الأسعار المطبقة

                                                 
252

 - C. BAZIN, op. cit, p.5  et 37.    
253

 - J-B. BLAISE, Ententes, rép. communautaire, Dalloz, septembre 2003, n°4, p. 3.  
254

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, Tome1, Droit de la concurrence, Droit européen et français, op. 

cit, n°742, p. 1341.       
255

 - op. cit. 



 

 83 

     produits de marqueالنكعية عنصر لممنافسة تجد مكانيا بالأفضمية في المنتجات ذات علبمة ف

. فعمى المؤسسات أف تككف في كضعية جذب الزبائف مف خلبؿ 256مى الخصكص علبمة المنتجيفك ع

مف أجؿ السيطرة عمى مف دكف استعماؿ الاتفاقات ك الأعماؿ المدبرة . 257نكعية منتجاتيا أك خدماتيا

السكؽ، ك التي قد تؤدم إلى عرقمة تحديد الأسعار حسب قكاعد السكؽ بالتشجيع المصطنع لارتفاع 

   لأسعار أك لانخفاضيا، مما يؤدم إلى التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف مف حيث مصادر التمكيفا

كما أنو  لأف ىذا الارتفاع أك الانخفاض سينعكس عمى البيع النيائي. .ك الفترة التي تـ فييا التمكيف

ز بيف الأعكاف سيؤدم إلى التميي عرقمة تحديد الأسعار باستعماؿ الاتفاقات ك الأعماؿ المدبرة

الاقتصادييف، بحيث أنو المتنافسيف الذيف لا يمكنيـ رفع أسعارىـ إما نظرا لضكابط قانكنية           

أك لإمكانيات المؤسسة، سيخسركف الزبائف ك ربما يقصكف مف المنافسة، ك نفس الشيء بالنسبة 

  لانخفاض الأسعار.  

خفيضات ك انتقاص الأسعار المقترحة مف قبؿ الاجتياد القضائي الفرنسي التمييز في تيعتبر 

الممكف ك المقبكلة مف طرؼ المكزع تكفي مف حيث المبدأ لتكييؼ ىذا الاتفاؽ مف بيف الأعماؿ المدبرة 

      .258بالطابع التمييزم لمممارسة محؿ الدعكل أف يككف الأطراؼ عمى درايةبشرط  ك الاتفاقات.

         الأعكاف الاقتصادييف ك الأعماؿ المدبرة ك الاتفاقات  فالعلبقة بيف الممارسة التمييزية بيف

ك الاتفاقيات الصريحة ك الضمنية ىي علبقة تبادلية. فالتمييز يمكف أف يشكؿ إحدل الممارسات 

المدبرة أك ممارسة الاتفاقات، كما أنو يمكف أف تشكؿ الممارسات المدبرة ك ممارسة الاتفاقات، ممارسة 

  عكاف الاقتصادييف. تمييزية بيف الأ

                                                 
256

 - M. MARTIN, op.cit, n°418, p. 320.  
257

 - op.cit.  
258

 - Décision Cons. conc. n°93-D- 19 du 7 juillet 1993, LawLex023290, citée par L. VOGEL, Traité de droit 

économique, Tome1, Droit de la concurrence, Droit européen et français, op. cit, n°726, p. 1319. 
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 التمييز الناتج عن الاستئثار ثانيا:

الأمر في الاستئثار الذم تحصؿ عميو المؤسسة في ممارسة النشاطات المحددة يمنع المشرع 

    لتمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف(. لكف ما علبقة استئثار مؤسسة بنشاط في اأالمنافسة )ب المتعمؽ

 (. بالمتنافسيف )

 الاستئثار مفهوم –أ 

يعتبر عرقمة المتعمؽ بالمنافسة المعدؿ ك المتمـ عمى أنو " 03-03 رقـ مف الأمر 10تنص المادة 

       لحرية المنافسة أك الحد منيا أك الإخلبؿ بيا ك يحظر كؿ عمؿ ك/أك عقد ميما كانت طبيعتو 

. ىنا 259ذا الأمر"ك مكضكعو يسمح لمؤسسة بالاستئثار في ممارسة نشاط يدخؿ في مجاؿ تطبيؽ ى

قبؿ  10المادة . exclusivitéالمشرع يستعمؿ مصطمح الاستئثار ك بالمغة الفرنسية لمنص يعبر عنو بػ 

"يعتبر عرقمة لحرية المنافسة أك الحد منيا أك إخلبؿ بيا كؿ عقد شراء  يالتعديؿ كاف نصيا كالتال

الشراء ىك الذم عقد لمادة قبؿ التعديؿ استئثارم يسمح لصاحبو باحتكار التكزيع في السكؽ". ففي ىذه ا

التكزيع في السكؽ ك ىذا الاحتكار يككف بيدؼ ك نتيجتو كانت احتكار  exclusiveكاف استئثارم 

ك لكف المشرع بعد تعديؿ . أم أف المشرع كاف يقصد الاحتكار كممارسة بالمنع عرقمة حرية المنافسة

أم ىنا كسع المشرع مف سة النشاط الاقتصادم. ىذه المادة أصبحت النتيجة ىي الاستئثار بممار 

ك يستشؼ ذلؾ مف عبارة "ممارسة نشاط  ثار إلى كؿ النشاطات الاقتصادية.ئمجاؿ تطبيؽ منع الاست

 منو.   2المادة  ك ىي النشاطات المحددة في يدخؿ في مجاؿ تطبيؽ ىذا الأمر".

  ، نشاط إف كانت عبارة عف عمؿ أك عقدلا ييـ طبيعة ممارسة ال المعدلة 10المادة ىذه في  كما أنو

ك ربما يككف غير مجدم مف ك ىذا يجعؿ تحديد الاستئثار صعب  .مكضكع العمؿ أك العقد ك لا ييـ
                                                 

 رقـ   ، الذم يعدؿ ك يتمـ الأمر2008يكنيك  25المؤرخ في  12 – 08مف القانكف رقـ  6المعدلة بالمادة  - 259
 .11، ص. 36العدد  ،2008يكليك  2المتعمؽ بالمنافسة، الجريدة الرسمية المؤرخة في  03-03



 

 85 

بأف المشرع يستبعد التعامؿ بعقكد التكزيع  كذلؾ، يمكف أف نفيـ ىنا كما لممنافسة. ،خلبؿ ىذه التكسعة

  .   contrats de distribution exclusive 260الاستئثارم

في ممارسة النشاط  الاستئثار كما يمكف أف نضع تحميؿ آخر ليذه المادة بعد التعديؿ، ىك أنو

ك إنما يرتبط بشرط عرقمة حرية المنافسة أك الحد منيا أك الإخلبؿ  ليس ممنكع في حد ذاتو الاقتصادم

ؤدم الاستئثار إلى عرقمة حرية ثارية بشرط أف لا يك عميو فإنو يمكف إبراـ عقكد التكزيع الاستئ بيا.

ك يمكف إدخاؿ ىذا النكع مف تصنيؼ العقكد كفقا لعبارة "...كؿ...عقد ميما كانت طبيعتو   المنافسة.

ك التكزيع نشاط يدخؿ ضمف تطبيؽ  ك مكضكعو يسمح لمؤسسة بالاستئثار في ممارسة نشاط...".

أك عقكد تتعمؽ  د أخرل كعقكد تتعمؽ بالإنتاجكما أنو قد يحدث الاستئثار بمناسبة عقك  أحكاـ المنافسة.

ك لكف ىذا يبقى  بتقديـ خدمات، ك ىنا كذلؾ يجب أف لا يؤدم الاستئثار إلى عرقمة حرية المنافسة.

مجرد فرضية لأف المشرع يستعمؿ عبارة "يعتبر عرقمة لحرية المنافسة" مع عبارة "يحظر كؿ عمؿ 

التالي ىنا المشرع كفقا لمتحميؿ المفظي لممادة يمنع كؿ ك/أك عقد...يؤدم إلى الاستئثار...". ك ب

ك لكف ىؿ ىناؾ علبقة  ،exclusivitéك ليس معنى  monopoleاستئثار ك الذم يقصد بو ىنا الاحتكار 

أك فرؽ بيف الاستئثار ك الاحتكار. "الاحتكار ىي المكانة التي يككف فييا مقدـ العرض في كضعية 

لأف الاستئثار أصبح ممارسة شائعة في  .261مجمكعة كبيرة مف المشتريف"استئثارية لمنتج أك خدمة ل

ؿ مجاؿ المعاملبت التجارية كالتكزيع الاستئثارم أك التمكيف الاستئثارم ك عمى الخصكص في مجا

                                                 
260

 - P. GOURDON, L‟exclusivité, thèse, éd. L.G.D.J., 2006, n°375, p. 179 : « L‟exclusivité contractuelle est 

par définition préjudiciable à la réalisation de la libre concurrence. En soumettant le distributeur au respect 

d‟une relation commerciale exclusive avec un fournisseur unique, l‟exclusivité fausse la compétition 

économique. Nul doute que l‟exclusion des tiers d‟un secteur commercial ou géographique est une perversion 

du principe général de la liberté du commerce et de l‟industrie ». 
261

 - L. ZEVOUNOU, op. cit, n°997, p. 386.  
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أك ذات براءة التصاميـ الشكمية لمدكائر  263، ذات براءة اختراع262المنتكجات ك الخدمات ذات علبمة

 الي لا يمكف منعو دكف عرقمتو لممنافسة.ك بالت .264المتكاممة

ك ىك ما يجعمنا نأخذ  265لكف حؿ ىذه الصعكبة يكمف في الرجكع إلى النص بالمغة الفرنسية

   ذم يؤدم إلى عرقمة حرية المنافسة، بالتحميؿ الثاني لممادة ك ىك أف المشرع قصد منع الاستئثار ال

 ك ىك في ىذه الحالة ممارسة ممنكعة.

 لا يكجد نص يمنع الاستئثار كممارسة منافية لممنافسة قائمة بحد ذاتيا. الفرنسي في التشريع

ك يمكف أف يدرؾ في نفس الكقت في ميداف الاتفاقات ك في  الاستئثار كاف في قمب النقاشاتف"

ذكر بأف الاستئثار التعاقدم ليس ممنكع في  الفرنسي التعسؼ في كضعية الييمنة. فمجمس المنافسة
                                                 

262
إف الحؽ في ممكية العلبمة يخكؿ صاحبو حؽ التنازؿ عنيا ك منح رخص استغلبؿ ك منع الغير مف استعماؿ "... - 

علبمتو تجاريا دكف ترخيص مسبؽ منو عمى سمع أك خدمات مماثمة أك مشابية لتمؾ التي سجمت العلبمة مف 
، يتعمؽ بالعلبمات، الجريدة الرسمية، 2003يكليك  19، مؤرخ في06-03مف الأمر رقـ  9/2أجميا..."، المادة 

  . 22، ص. 44، العدد 2003يكليك  23المؤرخة في 

263
( في حالة ما إذا كاف 1أدناه، تخكؿ براءة الاختراع لمالكيا الحقكؽ الإستئثارية التالية:  14"مع مراعاة المادة  - 

يمنع الغير مف القياـ بصناعة المنتكج أك استعمالو أك بيعو أك عرضو لمبيع أك استيراده ليذه  مكضكع الاختراع منتكجا،
( إذا كاف مكضكع الاختراع طريقة صنع، يمنع الغير مف استعماؿ طريقة الصنع ك استعماؿ 2الأغراض دكف رضاه، 

 ه ليذه الأغراض دكف رضاه، المنتكج الناتج مباشرة عف ىذه الطريقة أك بيعو أك عرضو لمبيع أك استيراد
مف  11لصاحب البراءة الحؽ كذلؾ في التنازؿ عنيا أك في تحكيميا عف طريؽ الإرث ك إبراـ عقكد تراخيص"، المادة 

يكليك  23، يتعمؽ ببراءات الاختراع، الجريدة الرسمية، المؤرخة في 2003يكليك  19، المؤرخ في 07-03الأمر رقـ 
 .  27، ص. 44، العدد 2003

264
( 2"تمنح الحماية الممنكحة بمكجب ىذا الأمر، لصاحبيا حؽ منع الغير مف القياـ بالأعماؿ الآتية دكف رضاه... - 

استيراد، أك بيع أك تكزيع، بأم شكؿ آخر، لأغراض تجارية، تصميـ شكمي محمي أك دائرة متكاممة يككف تصميميا 
 التصميـ الشكمي المنسكخ بطريقة غير شرعية. الشكمي المحمي يتضمف ىذه الدائرة بحيث يضؿ يحتكم عمى

 5لصاحب التصميـ الشكمي الحؽ كذلؾ في التنازؿ عنو أك في تحكيمو عف طرؽ الإرث ك إبراـ عقكد تراخيص"، المادة 
، يتعمؽ بحماية التصاميـ الشكمية لمدكائر المتكاممة، الجريدة 2003يكليك  19، المؤرخ في 08-03مف الأمر رقـ 

 .  35، ص. 44، العدد 2003يكليك  23المؤرخة في الرسمية، 
265

 - « Est considéré comme pratique ayant pour effet d‟empêcher, de restreindre ou de fausser le libre jeu de 

la concurrence et interdit, tout acte et/ ou contrat, quel que soit leur nature et leur objet, conférant à une 

entreprise une exclusivité dans l‟exercice d‟une activité qui entre dans le champ d‟application de la présente 

ordonnance ».  
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ك مع ذلؾ يمكف منعو مف زاكية التعسؼ في كضعية الييمنة أك مف تمؾ المتعمقة بالتقييد  حد ذاتو 

 266.العمكدم"

 علاقة الاستئثار في التمييز بين الأعوان الاقتصاديين المتنافسين ب ػػػػػ

استئثار مؤسسة لنشاط اقتصادم في سكؽ لمنتجات أك خدمات أك لسكؽ في منطقة جغرافية. 

كة أيف يمكنيا أف تقكـ بالتمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف. بحيث يمكنيا تطبيؽ يجعميا في مكضع ق

أسعار أك شركط بيع تمييزية في إطار قانكني يككف تحت شكؿ عمؿ أك عقد يربطيا مع الأعكاف 

   .الاستئثارم الذيف يككنكف خارج المجاؿ الاقتصادييف

يحمؿ تعدم عمى المنافسة بما أنو يقصي  obligation d’exclusivitéبالطبيعة الالتزاـ الاستئتارم "

المتنافسيف لفائدة متنافس كاحد ك ىك التبرير الاقتصادم. مشركعية ىذا الالتزاـ ترتبط  العديد مف

ستئثار التي يجب أف تككف بالمحافظة عمى إمكانية الدخكؿ إلى السكؽ، سكاء تعمؽ الأمر بمدة الا

 . 268"بدكف تمييز ينتج يجب أفيد العقد، الذم المرشحيف ك تجدأك بانتقاء  ،267معقكلة

                                                 
266

 - Cons. conc., 7 mai 2008, déc. n°08-D-10, relative à des pratiques mises en œuvre par les sociétés France 

Télécom et France Télévisions dans le secteur de la télévision de rattrapage, Cons. conc., 13 juin 2008, déc. 

n°08-D-14, relative aux pratiques mise en œuvre dans le secteur de la prévoyance funéraire, obs. L. IDOT, 

R.C.D.2008/4, décembre 2008, éd. L.G.D.J, p. 1209 ; « Ont été jugés constitutifs d‟ententes le contrat 

d‟approvisionnement exclusif entre les cimentiers et le syndicat des négociants en matériaux de construction, 

…Parallèlement, le conseil a également reproché aux deux cimentiers un abus de position dominante 

collective sous forme de remises anticoncurrentielles », CA. Paris, 1
er 

ch. H, 6 mai 2008, obs. L. IDOT, 

R.C.D.2008/4, décembre 2008, éd. L.G.D.J, p. 1203 : Sociétés Lafarge et alii, La cour d‟appel de Paris 

confirme les conditions dans lesquelles des clauses d‟approvisionnements exclusifs et les remises peuvent 

être jugées restrictives de concurrence.            
267

 - « Est limitée à un maximum de dix ans la durée de validité de toute clause d‟exclusivité par laquelle 

l‟acheteur, cessionnaire ou locataire de bien meubles s‟engage vis-à-vis de son vendeur, cédant ou bailleur, à 

ne pas faire usage d‟objets semblables ou complémentaires en provenance d‟un autre fournisseur », L. 330-1 

du code de commerce français.  
268

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, Tome1, Droit de la concurrence, Droit européen et français, op. 

cit, n°773, p. 1384 : « …l‟exclusivité de programmation accordée par un opérateur de téléphonie à sa filiale, 

en verrouillant les postes téléphoniques mobile sur sa page d‟accueil Internet, a été sanctionnée, car elle a 

pour effet d‟exclure indirectement du marché les autres fournisseurs d‟accès Internet », Paris, 13 juillet 2000, 

LawLex023178, D., 2000, AJ, 382.      
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في عقكد التكزيع الاستئثارم، يقكـ الممكف بانتقاء معيدم البيع. ىذا النظاـ مف التكزيع يقصي مف  

، ك لكف سكؽ تكزيع المنتكجات المعنية سمسمة مف معيدم البيع الذيف يريدكف الكلكج إلى ىذا النظاـ

         .269لمتمييز يعتبر الشكؿ الأقصى يكاجيكف برفض لمبيع. ىذا الإقصاء

     .270مبدأ حرية المنافسة يمنح لأم شخص إمكانية تطكير بكؿ حرية نشاطاتو الاقتصاديةبما أف 

يسمح لمدكلة بالتدخؿ في حالة عرقمة ىذه الحرية بكاسطة الآليات التي يمنحيا ليا  ،ىذافإف 

ك التي منحتو  حرية المنافسة التي ىي في صالحوفي حالة عدـ استغلبؿ العكف الاقتصادم ل القانكف.

ىذا الاستئثار الذم يككف حالة طبيعية لممارسة نشاطو الاقتصادم. ك الإضرار بالمتنافسيف مما يعرقؿ 

 ك ذلؾ بمنع الاستئثار ك معاقبتو. المنافسة ك يحد منيا.

 

 الفرع الثاني

 التمييز بين الأعوان الاقتصاديين الناتج عن التعسؼ

المنافسة. يككف ب ناتج عف التعسؼ كفقا لأحكاـ الأمر المتعمؽمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف الالت

. كما يككف نتيجة التعسؼ في استغلبؿ كضعية (أكلا)نتيجة التعسؼ عف كضعية الييمنة عمى السكؽ 

  (.ثانياالتبعية لمؤسسة أخرل بصفتيا زبكنا أك ممكنا )

 ؼ في وضعية الهيمنة عمى السوؽالتمييز الناتج عن التعس أولا:

(، ك أف تككف ىناؾ أيجب أف يككف ىناؾ تجسيد لكضعية الييمنة الاقتصادية ك إثبات التعسؼ )

 (.بمساىمة لمتعسؼ في كضعية الييمنة عمى السكؽ في التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف )

                                                 
269

 - CH. COLLARD et CH. ROQUILLY, Droit de la concurrence et de la consommation, in Droit de 

l‟entreprise, 2014-2015, 19
e
 éd., Wolters Kluwer, n°1452, p. 1018.   

270
 - M- ST. PAYET, Droit de la concurrence et droit de la consommation, thèse, éd. DALLOZ, 2001, n°83, 

p. 143.   
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 و إثبات التعسؼ عمى السوؽ تجسيد الهيمنة الاقتصادية –أ 

(، ك ثانيا ما معنى التعسؼ في الييمنة 1) عمى السكؽ معنى تجسيد الييمنة الاقتصادية سنرل ما 

 (.2) التعسؼ أم إثبات  الاقتصادية

 

   تجسيد الهيمنة الاقتصادية –1

المنافسة عمى أنيا ب الأمر المتعمؽ/ج مف 3لاقتصادية في المادة جيء المشرع بتعريؼ لمييمنة ا

سة ما مف الحصكؿ عمى مركز قكة اقتصادية في السكؽ المعني مف ىي "الكضعية التي تمكف مؤس

ردة إلى حد معتبر إزاء شأنيا عرقمة قياـ منافسة فعمية فيو ك تعطييا إمكانية القياـ بتصرفات منف

في رأينا أف ىذا التعريؼ ىك تعريؼ لمتعسؼ في كضعية الييمنة  .271أك زبائنيا أك ممكنييا" منافسييا،

قتصادية التي ىي حالة طبيعية لممنافسة في السكؽ ك لا تؤدم إلى عرقمة المنافسة ك ليس لمييمنة الا

  ك إنما التعسؼ ىك الذم يؤدم إلى عرقمة المنافسة.

تحتؿ  ؤسسة التيفي كضعية ىيمنة عمى السكؽ ىي المحسب ىذا التعريؼ فإف المؤسسة التي تككف 

يقصد المنافسة الفعمية، ك ىنا المشرع  .المنافسة الذم يسمح ليا بعرقمة ،مركز قكة اقتصادية في السكؽ

فمفيكـ المنافسة الفعمية يعني المنافسة التي ليا أثر مباشر عمى المتعامميف مع ىذه المؤسسة.  أم تمؾ

 joueأم كضعية السكؽ أيف المنافسة تسير بالفعؿ  concurrence actuelleالحقيقية 

                                                 
 كالتالي: في الجريدة الرسمية المحررة بالمغة الفرنسية ىك  نفس التعريؼ - 271

« c) position dominante : la position permettant à une entreprise de détenir, sur le marché en cause, une 

position de puissance économique qui lui donne le pouvoir de faire obstacle au maintien d‟une concurrence 

effective, en lui fournissant la possibilité de comportements indépendants dans une mesure appréciable vis-à-

vis de ses concurrents, de ses clients ou de ses fournisseurs ;.  
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effectivement272 .كؽ الملبئـ كما أنيا تفيد تعريؼ السmarché pertinent الذم "يساىـ في أف ،

   . 273منافسة فعمية يمكف أف تكجد بيف المنتجات التي يتككف منيا"

المشرع لا يمنع فقط كضعية الييمنة التي تككف فييا المؤسسة منفردة ك إنما يمنع كذلؾ كضعية 

تجميع مف شأنو المساس الييمنة التي يتكاجد فييا تجميع لمؤسستيف أك أكثر. بحيث أنو كؿ "

بالمنافسة، ك لاسيما بتعزيز كضعية ىيمنة مؤسسة عمى سكؽ ما، يجب أف يقدمو أصحابو إلى مجمس 

 . 274المنافسة الذم يبت فيو في أجؿ ثلبثة أشير"

 الهيمنة الاقتصادية  وضعية ػػػػ التعسؼ في2

المتعمؽ  03-03الأمر رقـ /ج مف 3في المادة  كما رأينا أعلبه أف التعريؼ الذم جاء بو المشرع

 لكضعية الييمنة ىك تعريؼ لكضعية التعسؼ في كضعية الييمنة.  بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ،

مف الأمر  7المشرع لـ يأتي بنص يمنع فيو كضعية الييمنة عمى السكؽ ك إنما منع المشرع في المادة 

  .275التعسؼ في كضعية الييمنة عمى السكؽ المتعمؽ بالمنافسة

في القانكف  اؿ التعسفي لمحؽمالاستعالرجكع إلى القكاعد العامة نجد أف المشرع تطرؽ إلى ب

يفترض عمى العكس امتلبؾ صاحب الحؽ  التعسؼ في الحقكؽ لقانكف المنافسة لكف. 276المدني

                                                 
272

 - F. RIEM, Concurrence effective ou concurrence efficace ? l‟ordre concurrentiel en trompe- l‟œil, Revue 

internationale de droit économique, 2008/1, n°8, p. 2, www. cairn. info/.     
273

 - op. cit, n°8, p. 3.    

 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.  03-03مف الأمر رقـ  17المادة  أنظر - 274

275
 القانكف التجارم الفرنسيالفقرة الأكلى مف  L. 420-2التي تقابميا في التشريع الفرنسي المادة  - 

L‟article L. 420-2, alinéa 1du code de commerce, dispose : « Est prohibée, dans les conditions prévues à 

l‟article L.420-1, l‟exploitation abusive par une entreprise ou un groupe d‟entreprises d‟une position 

dominante sur le marché intérieur ou une partie substantielle de celui-ci. Ces abus peuvent notamment 

consister en refus de vente, liées ou en condition de vente discriminatoires ainsi que dans la rupture de 

relations commerciales établies, au seul motif que le partenaire refuse de se soumettre à des conditions 

commerciales injustifiées ».    

276
مكرر مف القانكف المدني عمى أنو "يشكؿ الاستعماؿ التعسفي لمحؽ خطأ لاسيما في الحالات  124المادة  تنص - 

اشئ لمغير، إذا كاف الآتية: إذا كقع بقصد الإضرار بالغير، إذا كاف يرمي لمحصكؿ عمى فائدة قميمة بالنسبة لمضرر الن
 الغرض منو الحصكؿ عمى فائدة غير مشركعة". 
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مف خلبؿ "التعسؼ في  مشارطة مفركضة الشرط التعسفي يككفف ،un pouvoir de faitلسمطة فعمية 

   .277قتصادية"القكة الا

عمى خلبؼ الاتفاقات غير المشركعة ك التي تنشأ بمبادرات الأطراؼ المكقعة، فإف كضعية ك 

الييمنة عمى السكؽ تنشأ دكف مبادرة مسبقة لممؤسسة المستفيدة منيا، فقط أف ىذه الأخيرة تقكـ 

  .278بالتعسؼ في استغلبؿ ىذا الكضع

قد يشكؿ أـ لا تعسؼ، ك ىذا حسب حجـ لكف نفس السمكؾ لممؤسسة في كضعية الييمنة، 

. فالقضاء الفرنسي عاد إلى الكضعية الأكثر la structure du marché279المؤسسة ك ىيكمة السكؽ 

ليككف ممنكع،  .280للؤمف القانكني لممؤسسات. فكؿ سمكؾ لمؤسسة مييمنة لا يككف تعسفيحماية 

م يككف ضركرم لحماية المصالح ىذا يعني أنو يتجاكز الذ ،anormalيجب أف يككف غير عادم 

المييمنة يؤخذ . أصبح اليكـ لتقييـ المصمحة الشرعية لممؤسسة 281لممؤسسة المعنية légitimesالشرعية 

ك ىك المعيار الذم اعتمده المشرع للؤخذ بكضعية الييمنة  .282بعيف الاعتبار آثار سمككيا عمى السكؽ

نافسة الفرنسية تعتبر أف مكانة المؤسسة المعنية في فييئة الم لممؤسسة ك ىك عرقمتيا لمنافسة فعمية.

                                                 
277

 - M- STEPHANE PAYET, op. cit, n°86, p. 146. 
  .222 ، ص.2013النشر، دار ىكمة، افسية في الجزائر،تيكرسي محمد، الضكابط القانكنية لمحرية التن - 278

279
 - L. VOGEL, Traité de droit économique, Tome1, Droit de la concurrence, Droit européen et français,   

op. cit, n°801, p. 1424 ; Cons. conc., 23 novembre 2007 : Décision n°07-D-39 relative à des pratiques mise 

en œuvre dans le secteur de transport ferroviaire de personne sur la route Paris-Londres, note, sous direction 

de J. PHILIPE et TH. JANSSENS, Gaz. Pal. conc, dim.13 au jeudi 17 juil.2008, 128
e
 année n°195 à 199, 

p.38  : « saisi le 18 novembre 2004 par British Airways (BA) d‟une plainte pour abus de position dominante 

mettant en cause la SNCF et Eurostar Groupe Ltd (EGL) sur le marché du transport de personnes entre Paris 

et Londres, le conseil de la concurrence a rendu une décision de non-lieu », même si le conseil a « considéré 

qu‟Eurostar détient une position dominante sur le marché du transport de voyageurs sur la route Paris-

Londres, sur lequel le transport ferroviaire en Eurostar doit être considéré comme une alternative aux liaisons 

aérienne directes » et « à poursuivre l‟instruction au fond , dans laquelle il estime notamment que les 

pratiques de prédation tarifaire et de subventions croisées dénoncées par la saisissante ne sont pas établies ».     
280

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, Tome1, Droit de la concurrence, Droit européen et français,   

op. cit, n°801, p. 1425.  
281

 - op. cit.  
282

 - Ibid ; D. FERRIER, Concurrence- Distribution, janvier 2008-juin 2009, D-2009-n°43, p. 2890 : « …la 

Cour de cassation rappelle que l‟existence d‟un lien entre la position dominante et le comportement 

prétendument abusif peut être établie même lorsque la pratique abusive est mise en œuvre sur un marché 

distinct du marché dominé. Elle reprend ainsi la solution de la CJCE, à laquelle elle se réfère explicitement ».  
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قطاع الصيدلة، شيرتيا ك الثقة التي يمنحيا إياىا الفاعميف في السكؽ يككنكف ىكذا العناصر التي 

 "pratique du dénigrementالتشييرية " ممارسة التسمح ليا بتأسيس العلبقة بيف ىيمنة المؤسسة ك 

 .283التي تؤسس لمتعسؼ في كضعية الييمنة )التي تقكـ بيا إزاء منافس( 

       

  الاقتصاديينمساهمة التعسؼ في وضعية الهيمنة عمى السوؽ في التمييز بين الأعوان  ب ػػػػػ

يمنع المشرع التعسؼ في كضعية الييمنة عمى السكؽ الذم يؤدم إلى التمييز بيف الأعكاف 

الخدمات تجاه الشركاء التجارييف، مما يحرميـ  الاقتصادييف ك ذلؾ "بتطبيؽ شركط غير متكافئة لنفس

.  فالتعسؼ في حد ذاتو ىك الذم يؤدم إلى التمييز ك ليس الكجكد الطبيعي 284مف منافع المنافسة"

كما أف الممارسة التمييزية بيف الأعكاف  لمؤسسة أك تجميع مؤسسات في كضعية قكة في السكؽ.

التعسؼ في كضعية الييمنة الاقتصادية. ك لكف  الاقتصادييف تشكؿ تعسؼ ك تؤدم إلى الكشؼ عف

  التمييز الناتج عف كضعية الييمنة لا يككف ممنكع إلا إذا أدل إلى عرقمة المنافسة.

جؿ التعسؼ في كضعية الييمنة في كرك مف أأ 6,8"قضت محكمة الاستئناؼ الأكربية بغرامة قدرىا 

( (British Airways  BAالمأخكذ عمىلتعسؼ خدمات ككالات السفر الجكية لممممكة المتحدة. اسكؽ 

( لككالات السفر التي primes de résultatمنح يتمثؿ في تطبيقيا لنظاـ عمكلة )اتفاقيات تجارية ك 

بمكافئة كفاء الككالات ك ممارسة تمييز بينيا،  مكضكعيا ك ىدفيا، التيك تشترم منيا الخدمات، 

ىذا القرار ىك مناسبة لممجمس لتحديد  طانية لمنقؿ الجكم.مف الأسكاؽ البري BAإقصاء المنافسيف لػ 
                                                 
283

 - C. MASCRET, Les enseignements de l‟autorité de la concurrence en matière d‟abus de position 

dominante pour des pratiques visant à retarder l‟entrée sur le marché d‟un médicament générique, Droit de la 

santé, Doctrine, P.A., n°221, 5 novembre 2014, p. 4 ; Auto. Conc., 18 déc. 2013, n°13-D-21 : relative à des 

pratiques mises en œuvre sur le marché français de la buprénorphine haut dosage commercialisée en ville, 

obs. C. PRIETO, Rev. contrats, 2-juillet 2014, p. 267 : Tout dénigrement, s‟il peut relever de la concurrence 

déloyale et engager la responsabilité de l‟entreprise, vis-à-vis de ces concurrents, peut également être 

constitutif d‟un abus au sens de l‟article 102 TFUE et L. 420-2 du code de commerce. Il peut l‟être s‟il est 

exercé par une entreprise en position dominante et s‟il est de nature à influencer la structure du marché.     

284
  المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتـ، المذككر سابقا. 03-03 رقـ مف الأمر 7راجع المادة  - 
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التي ىي ممنكعة عمى المؤسسة في كضعية الييمنة منحيا: الحسكـ  rabaisنظاـ لنكعيف مف الحسكـ 

     .285التي تنتج أثر إقصاء المتنافسيف ك تمؾ التي تكشؼ عف تمييز بيف المتعامميف الاقتصادييف"

بالضركرة تعسؼ في كضعية الييمنة عمى السكؽ. عكسيا، التعسؼ في الممارسة التمييزية ليست ف

 .286كضعية الييمنة عمى السكؽ ليس بالضركرة ممارسة تمييزية

  

 الاقتصادية  التمييز الناتج عن التعسؼ في استغلال وضعية التبعية  ثانيا:

ديد العلبقة بيف منع (، ثـ تحأسنقكـ أكلا بتحديد التعسؼ في استغلبؿ كضعية التبعية الاقتصادية )

 (.بالممارسة التمييزية ك منع التعسؼ في استغلبؿ كضعية التبعية )

 تحديد التعسؼ في استغلال وضعية التبعية الاقتصادية –أ

تعمؽ الم 03-03 رقـ منع المشرع التعسؼ في استغلبؿ كضعية التبعية الاقتصادية في الأمر

ك لذا سنحدد أكلا ماذا يقصد بكضعية التبعية  287منو 11دة ك ذلؾ في الما بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ،

 (. 2في كضعية التبعية الاقتصادية ) (، ثـ تحديد معنى التعسؼ1الاقتصادية )

 

 تحديد وضعية التبعية الاقتصادية –1

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ     03- 03 رقـ أعطى المشرع تعريفا لكضعية التبعية الاقتصادية في الأمر

العلبقة التجارية التي لا يككف فييا لمؤسسة ما حؿ بديؿ مقارف إذا  لمتمـ. بحيث اعتبرىا أنيا ىي "ك ا
                                                 
285

 - CJCE, 15 mars 2007, aff. C-95/04 P, British Airways, Rev. mensuelle  LexisNexis Jurisclasseur-mai 

2007, conc-cons, n°131, p. 27 et 28, note G. DECOCQ.   
286

 - L. NICOLA- VULLIERME, op. cit, n°201, p. 26. 

287
 مف القانكف التجارم الفرنسي 2الفقرة  L. 420-2تقابميا في التشريع الفرنسي المادة  - 

L‟article 420-2, alinéa 2, du code de commerce, dispose : « Est en outre prohibée, dès lors qu‟elle est 

susceptible d‟affecter le fonctionnement ou la structure de la concurrence, l‟exploitation abusive par une 

entreprise ou un groupe d‟entreprises de l‟état de dépendance économique dans lequel se trouve à son égard 

une entreprise cliente ou fournisseur. Ces abus peuvent notamment consister en refus de vente, en ventes 

liées ou en conditions de vente discriminatoires visées à l‟article L. 442-6 ».    
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لكف  .288أرادت رفض التعاقد بالشركط التي تفرضيا عمييا مؤسسة أخرل سكاء كانت زبكنا أك ممكنا"

المؤسسة . 289يماكضكحا ك ففي الجريدة الرسمية فإنو يككف أكثر  ةالفرنسيبالمغة بالرجكع إلى النص 

 ذم يككف مكضكع العلبقة التجارية إما ممكنا أك تككف صفتياالقانكنية في العقد ال تككف  صفتيا

فإذا كاف الممكف ليس لو الخيار بأف يتعاقد مع زبكف آخر غير الذم يتعامؿ معو في  القانكنية زبكنا.

. أم ليذا الزبكف عية اقتصادية لوحالة ما إذا تكفرت لو شركط أخرل لمتعاقد، فإنو يككف في كضعية تب

كما أف الزبكف الذم ليس لو الخيار في التعاقد مع ممكف آخر بشركط مختمفة فإنو يككف في حالة 

فإذا لتحديد كضعية التبعية يجب أف تككف ىناؾ علبقة تجارية ك أف تترجـ ىذه  تبعية ليذا الممكف.

لإحدل أطراؼ العلبقة التعاقدية خيار التعاقد العلبقة التجارية في شكؿ عقد ك أخيرا أف لا يككف 

  بشركط مختمفة.

تقدر ىيئة المنافسة الفرنسية تعتبر أف التبعية الاقتصادية لممكزع بالمقارنة مع الممكف، يجب أف 

، شيرة العلبمة لمممكف، du revendeurبالأخذ لاسيما أىمية حصة الممكف في رقـ أعماؿ معيد البيع 

مممكف، الإمكانية الممنكحة لممكزع لمحصكؿ مف ممكنيف آخريف عمى منتكجات أىمية حصة السكؽ ل

   كضعيات التبعية في قطاع التكزيع، بما أف المكزع يككف مف الصعب معاينة الكاقع،في . 290مماثمة

ميمة بالنظر إلى إمكانيتو في التمكيف ك أف  couts fixesلا يتحمؿ، عند تغيير الممكف، تكمفة محددة 

بالمقابؿ، أىمية رقـ الأعماؿ المحقؽ مع  أف يككف في أجؿ قصير. تغيير يمكف عمى العمكـىذا ال

                                                 
288

 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. 03-03/د مف الأمر رقـ 3المادة  أنظر - 

289
 بالمغة الفرنسية ىك كالتالي:  النص - 

d) état de dépendance économique : la relation commerciale dans laquelle l‟une des entreprises n‟a pas de 

solution alternative comparable si elle souhaite refuser de contracter dans les conditions qui lui sont imposées 

par une autre entreprise, client ou fournisseur.  
290

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, Tome1, Droit de la concurrence, Droit européen et français,   

op. cit n°827, p. 1481. 
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الممكف يمكف أف ينتج عف خيار لإستراتيجية تجارية التي تستبعد التبعية الاقتصادية ك في غالب 

 .291الأحياف المكزع يمكف أف يمر مف شبكة تكزيع إلى أخرل

 

 لاقتصاديةتحديد التعسؼ في وضعية التبعية ا –2

لحالة التبعية الاقتصادية، لكف المشرع يمنع التعسؼ في استغلبؿ ىذه  رأينا فيما سبؽ تحديد

 .لممعاممة التجارية تعاقديةالعلبقة ال المترجمة في شركطالتبعية  التعسؼ فياستغلبؿ أم  الكضعية.

لمتمـ، الحالات التي المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك ا 03-03مف الأمر  11يحدد المشرع في المادة 

تشكؿ تعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية ك ىي رفض البيع بدكف مبرر شرعي، البيع المتلبزـ    

أك التمييزم، البيع المشركط باقتناء كمية دنيا، الإلزاـ بإعادة البيع بسعر أدنى، قطع العلبقة التجارية 

  لمجرد رفض المتعامؿ الخضكع لشركط تجارية غير مبررة.

التعسؼ في  L. VOGELالتعسؼ في التبعية الاقتصادية، يظير غير دقيؽ كما يبيف ذلؾ الأستاذ 

ممارسات المؤسسة تجاه مؤسسة  .292في محيطو معرؼ بصكرة رديئة"التبعية الاقتصادية يككف "تجريـ 

جية  يعني المنافسة في السكؽ ك إذا مف ،تابعة لا تككف ممنكعة إلا إذا "مف جية تعرقؿ المنافسة

تعكس سمكؾ أيف المؤسسة لا يمكف أف تحدثو إذا لـ تكف تمتمؾ  ،يعني لاسيما ،تككف متعسفة ،أخرل
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 - L. VOGEL, Traité de droit économique, Tome1, Droit de la concurrence, Droit européen et français, op. 

cit, n°827, p. 1481 : « lorsque le distributeur se fournit par l‟intermédiaire d‟une centrale d‟achat, 

l‟appréciation de la relation de dépendance doit tenir compte de la double qualité du distributeur. À la fois 

adhérent et client de la centrale, la dépendance ne pourra être établie que si prédomine le rapport de 

distribution » ; Paris, 19 mars 1990, RCMH Codibel c/Robert Bosch France, Petit affiches, 2 mai 1990, n°53, 

p. 5, obs. V. SELINSKY, citée par M-St. PAYET, op. cit, Rej, n°1, p. 236 : une entreprise qui, sur un 

marché, se fournit pour 60% de ses produits chez un même fournisseur, n‟est dépendante de ce dernier que 

dans la mesure où elle ne dispose pas, sur ce marché, de solutions équivalentes, et se trouve donc, « tributaire 

pour son existence ou survie du maintien de ses relations » avec le fournisseur.       
292

 - « incrimination aux contours mal définies », L. VOGEL, citée par M-St. PAYET, op. cit, n°164, p. 234. 
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ك أف يككف لممؤسسة المييمنة السمطة  .293التي تككف في تبعيتيا" كضعية ىيمنة عمى المؤسسة

 .294لإقصاء المؤسسة التابعة مف السكؽ الذم تتكاجد فيو

 du point de vueر العادية مف كجية نظر تنافسية يتبع ذلؾ أف كحدىا السمككيات غي 

concurrentiel 295التي تككف قابمة لأف تقع تحت الحظر القانكني.  

 

 تحديد العلاقة بين منع الممارسة التمييزية و منع التعسؼ في استغلال وضعية التبعية  –ب

      الاقتصادية    

التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف، كما أف  التعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية قد يؤدم إلى

مفيكـ يشكؿ تعسؼ في التبعية الاقتصادية ك ذلؾ كفقا لالتمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف يمكف أف 

حالات التعسؼ  فمف المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. 03 – 03 رقـ مف الأمر 11المادة 

رفض البيع يمثؿ "الشكؿ  ك إف بدكف مبرر شرعي. المنصكص عمييا في ىذه المادة نجد رفض البيع

ىذا الرفض يككف تمييزم، عكسيا، الفعؿ  ،لشخص . فيك يتمثؿ في رفض شيء296النيائي لمتمييز"

فرفض  .297لأف تحدث رفض البيعالذم يمنع شخص مف إبراـ عقد البيع تككف ممارسة تمييزية قابمة 

ك في نفس في كضعية التبعية الاقتصادية عسؼ البيع غير المبرر أم رفض البيع التمييزم يشكؿ ت

  الكقت يخؿ بالمنافسة.
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 - Rapport pour 1988, XXXVI, citée par L. VOGEL, Traité de droit économique, Tome1, Droit de la 

concurrence, Droit européen et français,   op. cit, n°835, p. 1487. 
294

 - M-ST. PAYET, op. cit, n°164, p. 235 ; Conseil, 18 juin 1996, secteur de la publicité, Contrats, Conc. 

Consom. 1997, n°8, note L. VOGEL citée par op. cit, Rej, n°2, p. 235 : Le conseil relève ainsi, que la société 

dominante avait le pouvoir « d‟orienté tout ou partie des budgets publicitaires de ces clients annonceurs vers 

des supports concurrents », les supports dépendants étant de ce fait « contraints d‟accepter ses exigences 

financières s‟ils ne voulaient pas perdre la clientèle des annonceurs qui s‟dressaient à elle ».      
295

 - op. cit.   
296

 - «forme extrême de discrimination », Plaisant et Daverat, Refus de vendre et mesure discriminatoire, 

Gaz. Pal. 1982, 1, doctrine, p. 346, citée par L. NICOLA- VULLIERME, op. cit, n°153, p. 22.  
297

 - CA Versailles, 9 juin 1988 : D. 1988, inf. rap. p. 215, citée par op. cit, n°153, p. 22.   
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ك بالتالي ىنا التمييز بيف  منع المشرع كذلؾ أف يككف التعسؼ في شكؿ البيع المتلبزـ أك التمييزم.

 الأعكاف الاقتصادييف يشكؿ تعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية. 

التي  في كضعية التبعية الاقتصادية مف حالات التعسؼالبيع المشركط باقتناء كمية دنيا، ىي حالة 

"كذلؾ يمكف  كضعيا المشرع. تشكؿ ىذه الممارسة تمييزا إذا ما فرضت عمى البعض دكف الآخر.

   . 298لممؤسسة أف تتعسؼ في استغلبؿ كضعية التبعية لمنافسييا بفرض تسعيرة غير مبررة ك تمييزية"

ؿ كضعية التبعية الاقتصادية المنصكص عمييا قانكنا، حالة أخرل مف حالات التعسؼ في استغلب

. ىكذا، ا ضحية التمييزيتعطي الأىمية لككنفالمؤسسة التابعة ىي الإلزاـ بإعادة البيع بسعر أدنى. 

تمنح لو أكبر قكة في الشراء بإعادة التفاكض  d’une concentrationككف مكزع بمناسبة التركيز 

لبمتيازات التي تحصؿ عمييا مف قبؿ ممكنيو، تككف قابمة لتحقيؽ ك بدكف مقابؿ لبتخفيض السعر 

  .299استغلبؿ تعسفي لكضعية التبعية الاقتصادية

كذلؾ قطع العلبقة التجارية لمجرد رفض المتعامؿ الخضكع لشركط تجارية غير مبررة، يعتبر 

نت مؤسسات إذا ما كا مف شأنو أف يحدث تمييز بيف الأعكاف الاقتصادييفتعسؼ بنص قانكني. 

   أخرل تستفيد مف نفس شركط المعاممة ك غير ميددة بقطع العلبقة التعاقدية. 

إثبات كجكد  مييز. إذ يجبىناؾ علبقة بيف إثبات التعسؼ في استغلبؿ كضعية التبعية ك إثبات الت

د أم أف يقرر مجمس المنافسة أك المحكمة عند الاقتضاء بكجك  ،التبعية التعسؼ في استغلبؿ كضعية

 إثبات مساىمة ىذا التعسؼ في التميز.  ثـ التعسؼ.
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 - Conseil de la concurrence, 29 septembre 1998, Filetech c/France Télécom, n°98-D-60, D. aff. 1999, 

p.623, citée par Marie-Stéphane PAYET, op. cit, n°166, p. 237.  
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 - Décision Cons. conc. n°93-D-21 du 8 juin 1993, LawLex023056, confirmée par Paris, 25 mai 1994, 

LawLex022730 ; BOCC, 24 juin 1994, 236., citée par L. VOGEL, Traité de droit économique, Tome1, Droit 

de la concurrence, Droit européen et français,   op. cit, n°832, p. 1488.  
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 الفصل الثاني

 حدود عدم التمييز بين الأعوان الاقتصاديين

 03-03 رقـ المشرع الجزائرم يمنع الممارسات التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف في كؿ مف الأمر

حدد القكاعد المطبقة عمى الذم ي 02-04 رقـ المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. ك القانكف

 الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ. 

ك الإضرار بالاقتصاد الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف تؤدم إلى عرقمة حرية المنافسة 

لكف عدـ مشركعية التمييز ليست مطمقة إذ أف ىناؾ  ك بالتالي التمييز ىنا ىك غير مشركع.

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. تجعؿ مف  03 -03 رقـ رع في الأمراستثناءات كضعيا المش

ك التي تعتبر حدكدا لعدـ التمييز بيف الأعكاف  التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف مشركعا.

الكاردة عمى عدـ التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف المكرس في  الحدكد الاقتصادييف. ك لذا سندرس

 في )المبحث الأكؿ(. قانكف المنافسة

المطبقة عمى الممارسات  الذم يحدد القكاعد 02-04 رقـ يشترط المشرع لمنع التمييز كفقا لمقانكف

عدـ كجكد مقابؿ حقيقي لممعاممة التجارية بيف الأعكاف الاقتصادييف تبرره  التجارية، المعدؿ ك المتمـ،

الممارسة التمييزية إلى أف تؤدم ىذه  كما يشترط كذلؾالمعاملبت الشريفة ك النزيية في السكؽ. 

كجكد المقابؿ  كفقا ليذا القانكف فإف إحداث خمؿ في تنظيـ السكؽ ك خمؿ في تنظيـ العكف الاقتصادم.

ممعاممة التفاضمية يؤدم إلى مشركعية الممارسة التمييزية ك بالتالي يعتبر كحد لمنع الحقيقي ك المبرر ل

كإحدل حدكد لمبدأ منع التمييز في  يعتبر كذلؾ الحرية التعاقدية مبدأ الممارسة التمييزية، كما أف

  الممارسات التجارية )المبحث الثاني(.
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 المبحث الأول

 الواردة عمى عدم التمييز  حدودال

 المكرس في قانون المنافسة بين الأعوان الاقتصاديين

ف الممارسات المقيدة لممنافسة ع ةتجانمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف الالممارسات التالمشرع منع 

ك ىي الممارسات التي  المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. 03-03 رقـ المنصكص عمييا في الأمر

تيدؼ إلى عرقمة حرية المنافسة أك الحد منيا أك الإخلبؿ بيا في نفس السكؽ أك في جزء جكىرم 

كؽ ك تفادم كؿ ممارسات مقيدة لممنافسة منو. لأف ىدؼ الأمر تحديد شركط ممارسة المنافسة في الس

. فكؿ أحكاـ ىذا الأمر ك ذلؾ بقصد زيادة الفعالية الاقتصادية ك تحسيف ظركؼ معيشة المستيمكيف

       تدكر حكؿ ىذا اليدؼ. ك لذا جاء ىذا الأمر باستثناءات عمى منع الممارسات المقيدة لممنافسة

الممارسات التمييزية تنتج عف الممارسات التي تعرقؿ حرية  ك بالنتيجة عمى منع الممارسات التمييزية.

المنافسة، كما تنتج عف التعسؼ. ك لذا سنتناكؿ الحدكد الكاردة عمى منع التمييز الناتج عف تقييد 

 المنافسة )المطمب الأكؿ( ك الحدكد الكاردة عمى منع التمييز الناتج عف التعسؼ )المطمب الثاني(. 

 

 المطمب الأول

 ود الواردة عمى منع التمييز الناتج عن تقييد المنافسةالحد

تتمثؿ ىذه الحدكد في الاستثناءات الكاردة عمى التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف الناتج عف 

الصريحة ك الضمنية التي تيدؼ إلى عرقمة حرية المنافسة،  تالأعماؿ المدبرة ك الاتفاقات ك الاتفاقيا

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ )الفرع الأكؿ(. ك كذلؾ  03-03 ـرق كما ىي محددة في الأمر
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الكاردة في القانكف     ،الاستثناءات الكاردة عمى التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف الناتج عف الاستئثار

  ك في أحكاـ الأمر المتعمؽ بالمنافسة )الفرع الثاني(.

 

 الفرع الأول

 و الاتفاقات و الاتفاقيات مييز الناتج عن الأعمال المدبرة الاستثناءات الواردة عمى الت

ك الاتفاقيات  الناتج عف الأعماؿ المدبرة بيف الأعكاف الاقتصادييف الاستثناءات الكاردة عمى التمييز

حدده الأمر المتعمؽ بالمنافسة في الاستثناءات الكاردة بناءا عمى  ،أك الضمنية تفاقات الصريحةك الا

 (.ثانيا) اءات التي تستدعي تدخؿ مجمس المنافسةك في الاستثن(. أكلاانكني )تطبيؽ نص ق

 

 الاستثناءات المتعمقة بتطبيؽ نص قانوني أولا :

بيف الأعكاف الاقتصادييف كما ىك مكرس في قانكف المنافسة، كما رأينا أعلبه. ينتج عف  إف التمييز

التعسؼ. الممارسات التي تعرقؿ حرية المنافسة الممارسات التي تعرقؿ حرية المنافسة، كما ينتج عف 

المتعمؽ بالمنافسة،  03-03 رقـ مف الأمر 6ك ينتج عنيا التمييز ىي محددة كما رأينا في المادة 

فقرتيا  9المادة لكف المشرع أكرد استثناءات عمى ىذه المادة في نفس الأمر في  ك المتـ. المعدؿ

أعلبه، الاتفاقات ك الممارسات الناتجة  7ك  6حكاـ المادتيف " لا تخضع لأ عمى أنو التي تنص الأكلى

  ."عف تطبيؽ نص تشريعي أك نص تنظيمي اتخذ تطبيقا لو

لكف الإشكاؿ الذم يطرح ىنا ىك عف الأشكاؿ القانكنية للبتفاقات الناتجة عف تطبيؽ نص    

 (. ب) منع التمييزعمى  بيؽ نص قانكني( ك بمدل تأثير الاتفاقات الناتجة عف تطأقانكني )
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 الأشكال القانونية للاتفاقات الناتجة عن تطبيؽ نص قانوني –أ

المشرع ينص فقط عمى أنو لا تخضع الاتفاقات ك الممارسات التي تعرقؿ حرية المنافسة ك تقيدىا 

    ك ىذا كفقا لممادة إلى المنع إذا كاف ىناؾ نص تشريعي أك نص تنظيمي اتخذ تطبيقا لو، يجيزىا.

ك التي تقابميا في  المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. 03-03 رقـ مف الأمرالفقرة الأكلى    9

بحيث أف ىذه المادة تسمح بعدـ تطبيؽ المنع  ،مف القانكف التجارم L. 420-4التشريع الفرنسي المادة 

  .300المتعمؽ بالممارسات المنافية لممنافسة في حالات معينة

 في ىذا الأمر شكؿ الاتفاقات ك الممارسات التي يطبؽ بشأنيا الاستثناء. لكف المشرع لـ يكضح

سب قكاعد عرقمة تحديد الأسعار ح أك ممارسة يؤدم إلى اتفاؽ فيؿ يمكف مثلب لنص قانكني أف يجيز

الأمر ليس كذلؾ ك إنما يجب أف يككف  لارتفاع الأسعار أك لانخفاضيا. السكؽ بالتشجيع المصطنع

ا أك الإخلبؿ بيا في نفس السكؽ أك في جزء جكىرم ييعرقؿ حرية المنافسة أك الحد منالاتفاؽ الذم 

      ك بالتاليالتنظيمي الذم اتخذ تطبيقا لو. منو، ناتج مباشرة عف تطبيؽ النص القانكني أك النص 

لا يخضع لتطبيؽ ىذا الاستثناء القطاع الاقتصادم المعني الذم يفمت في مجمكعو مف قكاعد 

كالنشاطات  .301يككف ممكنا في مثؿ ىذه الفرضيةمنافي لممنافسة ، بما أف ك لا سمكؾ افسةالمن

    الاقتصادية لمسمع ك الخدمات التي تككف في إطار الاستثمارات التي تنجز في إطار منح الامتياز

    لأف الاستثمارات التي تككف في إطار الامتياز أك الرخصة لا تخضع بالنسبة لسمع. 302ك الرخصة

 ك لفترة معينة للؤحكاـ المتعمقة بالمنافسة. ك خدمات معينة 
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 - « Art. L. 420-4-I- Ne sont pas soumises aux dispositions des articles L. 420-1 et L. 420-2 les pratiques : 

1° qui résultent de l‟application d‟un texte législatif ou d‟un texte réglementaire pris pour son application », 

modifié par la loi n°2012-1270 du 20 novembre2012-art.5, www.legifrance.gouv.fr  
301

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, Tome1, Droit de la concurrence, Droit européen et français,   

op. cit, n°739, p. 1337.  

302
، يتعمؽ بترقية الاستثمار، الجريدة الرسمية المؤرخة في     2016غشت  3 مؤرخ في 09-16قانكف رقـ أنظر  - 
 . 18، ص. 2016غشت  3
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المتعمؽ  03-03 رقـ في فقرتيا الأكلى مف الأمر 9لتحديد الاستثناءات المنصكص عمييا في المادة 

 يجب البحث عف ىذه الأشكاؿ للبتفاقات في القكانيف المختمفة التي تنظـ  بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ،

 رقـ      مف الأمر 2قتصادية الخاضعة لقانكف المنافسة كما ىي محددة في المادة النشاطات الا

ك المتمـ. ك في المراسيـ التنظيمية التي اتخذت تطبيقا ليذه  المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ 03-03

  نشاط.ك يدخؿ أيضا في إطارىا التعميمات الكزارية لمكزارة المعنية بال القكانيف التي تحكـ ىذه النشاطات

 

   منع التمييزمدى تأثير الاتفاقات الناتجة عن تطبيؽ نص قانوني عمى ب ػػػػػ 

منافسة إذا كانت نتيجة الأعماؿ المدبرة           إف الممارسات التمييزية ىي ممنكعة في قانكف ال

ىذا كمما . ك ك الاتفاقات ك الاتفاقيات الصريحة أك الضمنية، عندما تيدؼ إلى عرقمة حرية المنافسة

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ     03-03 رقـ مف الأمر 6الحالات المذككرة في المادة  كاف التمييز يؤدم إلى

بخصكص  6استثناءا عمى الحظر المكجكد في المادة ك لكف إذا كاف المشرع يضع  ك المتمـ.

ز ىذه الاتفاقات بغض ، يجيالاتفاقات، المتمثؿ في كجكد نص تشريعي أك نص تنظيمي اتخذ تطبيقا لو

فيذا الاستثناء بخصكص الاتفاقات الممنكعة، سيككف مف بيف النظر عف عرقمتيا أـ لا لممنافسة. 

التي تعرقؿ المنافسة،  تلأنو إذا لا يكجد حظر للبتفاقاحدكد منع التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف. 

 ه الاتفاقات.   فإنو لا يككف ىناؾ حظر لمممارسات التمييزية الناتجة عف ىذ

 استثناءا لمممارسة التمييزية ك النص التنظيمي الذم اتخذ تطبيقا لو، ر النص التشريعيك بالتالي يعتب

 .بيف الأعكاف الاقتصادييف
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 الاستثناءات التي تستدعي تدخل مجمس المنافسة ثانيا:

المتعمؽ  03-03 قـر  الاستثناءات التي تستدعي تدخؿ مجمس المنافسة كما ىي محددة في الأمر

 ( ك في عدـ تدخؿ مجمس  أبالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. تتمثؿ في ترخيص مجمس المنافسة )

 (.بالمنافسة )

 

 ترخيص مجمس المنافسة –أ 

 مف الأمر 6يسمح بعدـ تطبيؽ الحظر المنصكص عميو في المادة  إف ترخيص مجمس المنافسة،

المتمـ. المتعمقة بالاتفاقات ك الممارسات ك الأعماؿ المدبرة المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك  03-03 رقـ

أك الإخلبؿ بيا في نفس السكؽ أك في جزء جكىرم التي تيدؼ إلى عرقمة حرية المنافسة أك الحد منيا 

منو. ك لكف يرخص فقط بالاتفاقات ك الممارسات التي يمكف أف يثبت أصحابيا أنيا تؤدم إلى تطكر 

تساىـ في تحسيف التشغيؿ، أك مف شأنيا السماح لممؤسسات الصغيرة          اقتصادم أك تقني أك 

في فقرتيا الثانية  9ك المتكسطة بتعزيز كضعيتيا التنافسية في السكؽ. ك ىذا ما نصت عميو المادة 

 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ.   03-03 رقـ مف الأمر

معمنا  المقيدة لممنافسة يا الحظر عف ىذه الممارساتفي زيؿيالتي ستثناءات الا يضع المشرع ىذه

فكؽ كؿ اعتبار آخر ك لك ترتب عميو  قتصادمالابذلؾ عف مقاصده ك فمسفتو التشريعية بكضعو التقدـ 

 تقييد المنافسة، مما يعني أف ىدؼ المنع ك الإباحة ىك المصمحة الاقتصادية العامة.

ك الفعالية في قانكف المنافسة غير  الاقتصادملتقدـ ا"تظير الطريقة التي مف خلبليا ينظر إلى 

مف خلبؿ مساىمتيـ في التقدـ الصناعي مؤسس عمى  متجانسة، فتبرير الممارسات المنافية لممنافسة
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تحدثو  . فنضع في الميزاف مف جية، التقييد الذم لمممارسة المتفحصة أفidée de bilanالمكازنة  فكرة

 .303ك مف جية أخرل، الآثار الاقتصادية المفيدة التي تستكجبيا" أك يمكف أف تحدثو لممنافسة،

 المجمكعة يجب أف يككف تطكرا مف أجؿفحسب ىيئة المنافسة الفرنسية، التطكر الاقتصادم 

collectivité يجب أف يككف النتيجة المباشرة 304في مجمميا ك ليس مف أجؿ المؤسسات المعنية .

ف يتحصؿ عميو مف خلبؿ طرؽ أخرل ك أف يككف ذا أىمية لمممارسات محؿ الترخيص، ك لا يجب أ

التطكر . les atteintes à la concurrence 305كافية مف أجؿ تبرير الاعتداءات عمى المنافسة 

الاقتصادم الذم يبحث عنو يجب أف يعرؼ بشكؿ كاضح ك مكضكعي ك قابؿ لمتقدير، مما يسمح بأف 

 . 306المعمف قد تـ فعميا الكصكؿ إليو تككف ىناؾ إمكانية التحقؽ بعديا أف اليدؼ

في فقرتيا الثانية تجعؿ مف الاتفاقات ك الممارسات  9ىذه الاستثناءات المنصكص عمييا في المادة 

     مباحة. ك بالتالي فإف التمييز الناتج عف ىذه الاتفاقات يككف مباحا  6الممنكعة بمقتضى المادة 

الاتفاؽ الذم يؤدم إلى تطبيؽ شركط غير متكافئة لنفس فمثلب  أم غير محظكر ك غير معاقب عميو.

الخدمات اتجاه الشركاء التجارييف، مما يحرميـ مف منافع المنافسة، يعتبر تمييزا بيف الأعكاف 

ك المتكسطة بتعزيز كضعيتيا الاقتصادييف. لكف إذا كاف ذلؾ يؤدم إلى السماح لممؤسسات الصغيرة 

ز ىنا لا يعاقب عميو بشرط كجكد ترخيص مف مجمس المنافسة يجيز التنافسية في السكؽ، فإف التميي

 الاتفاؽ رغـ عرقمتو لحرية المنافسة.

 

  

                                                 
303

 - G-A. SOFINATOS, op. cit, n°425, p. 386. 
304

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, Tome1, Droit de la concurrence, Droit européen et français,   

op. cit, n°740, p. 1339.   
305

 - op. cit. 
306

 - Ibid.  
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 عدم تدخل مجمس المنافسة ب ػػػػػ

يعطي المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ.  03-03 رقـ مف الأمر 8 المشرع جاء بحكـ في المادة

    التدخؿ بشأف الحظر المنصكص عميو في  طمب مف مجمس المنافسة عدـ إمكانية لممؤسسات

عمى أنو "يمكف أف يلبحظ مجمس المنافسة، بناءا عمى  8بحيث تنص المادة  مف نفس الأمر. 6المادة 

طمب المؤسسات المعنية ك استنادا إلى المعمكمات المقدمة لو، أف اتفاقا ما أك عملب مدبرا أك اتفاقية        

أعلبه، لا تستدعي تدخمو. تحدد كيفيات تقديـ طمب  7ك  6المادتيف أك ممارسة كما ىي محددة في 

 مف أحكاـ الفقرة السابقة بمكجب مرسكـ".  الاستفادة

يعتبر مف بيف الاستثناءات التي ترد عمى بعدـ التدخؿ، فطمب المؤسسات مف مجمس المنافسة 

قات الصريحة أك الضمنية عندما الحظر المتعمؽ بالممارسات ك الأعماؿ المدبرة ك الاتفاقيات ك الاتفا

يقدـ طمب عدـ تدخؿ مجمس المنافسة مف قبؿ  إلى عرقمة حرية المنافسة. تيدؼ أك يمكف أف تيدؼ

المؤسسة أك المؤسسات المعنية أك يقدمو ممثمك ىذه المؤسسات الذيف يجب أف يستظيركا تفكيضا 

أما المؤسسات الأجنبية . 307الكطنيةلممؤسسات مكتكبا يبيف صفة التمثيؿ المخكؿ ليـ، ىذا بالنسبة 

فسة يقدـ الطمب إلى مجمس المنا .308المعنية أك ممثمكىا المفكضكف، فيجب أف يبينكا عنكانا في الجزائر

 "يتمتع بسمطة اتخاذ القرار        المتعمؽ بالمنافسة. فمجمس المنافسة لأنو يعتبر مختص كفقا للؤمر

أك بطمب مف...كؿ طرؼ آخر معني، بيدؼ تشجيع ك ضماف ك الاقتراح ك إبداء الرأم بمبادرة منو 

الضبط الفعاؿ لمسكؽ، بأية كسيمة ملبئمة، أك اتخاذ القرار في كؿ عمؿ أك تدبير مف شأنو ضماف 

                                                 
307

، يحدد كيفيات الحصكؿ عمى التصريح بعدـ التدخؿ 175-05مف المرسكـ التنفيذم رقـ  3/1المادة  أنظر - 
، المؤرخة 35، الجريدة الرسمية، العدد 2005مايك  12بخصكص الاتفاقات ك كضعية الييمنة عمى السكؽ، المؤرخ في 

 . 4، ص. 2005مايك  18في 

308
، يحدد كيفيات الحصكؿ عمى التصريح بعدـ التدخؿ 175-05مف المرسكـ التنفيذم رقـ  3/2المادة  أنظر - 

 بخصكص الاتفاقات ك كضعية الييمنة عمى السكؽ، المذككر أعلبه. 
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السير الحسف لممنافسة ك ترقيتيا في المناطؽ الجغرافية أك قطاعات النشاط التي تنعدـ فييا المنافسة 

 .309الكفاية"أك تككف غير متطكرة بما فيو 

لكف حتى يصبح طمب المؤسسات بعدـ تدخؿ مجمس المنافسة بخصكص الاتفاقات استثناءا، يجب 

 لمحصكؿ. 310بعدـ التدخؿ يسممو مجمس المنافسة بناءا عمى طمبيـحصكؿ المؤسسات عمى تصريح 

 ىذا التصريح يجب أف تبيف المؤسسات دكافع طمب عدـ التدخؿ ببياف الأسباب التي يمكف أف عمى

تبياف الأسباب التي لا ييدؼ تصرؼ المؤسسة        يمس فييا مكضكع الطمب بقكاعد المنافسة، ك كذلؾ 

أك المؤسسات المعنية إلى عرقمة حرية المنافسة في نفس السكؽ أك الحد منيا أك تعطيميا ك في نفس 

   .311المستيمكيف الكقت بياف مزايا الطمب التي يمكف أف تنعكس عمى المنافسة ك عمى المستعمميف ك

. يتخذ التصريح بعدـ التدخؿ الذم يقدمو مجمس 312ك يقكـ مجمس المنافسة بالتحقيؽ في ىذه الدكافع

المنافسة حسب القانكف المتعمؽ بالمنافسة، شكؿ نظاـ أك تعميمة أك منشكر التي يتـ نشرىا في النشرة 

  .313الرسمية لممنافسة

                                                 
309

 12- 08مف القانكف رقـ  18المتعمؽ بالمنافسة، المعدلة ك المتممة بالمادة  03-03مف الأمر رقـ  1/ 34المادة  - 
 .  36، الجريدة الرسمية، العدد 2008يكنيك  25المؤرخ في 

، المذككر أعلبه، عمى أنو "التصريح بعدـ التدخؿ المذككر 175-05مف المرسكـ التنفيذم رقـ  2المادة  تنص - 310
في المادة الأكلى أعلبه، تصريح يسممو مجمس المنافسة بناء عمى طمب المؤسسات المعنية، يلبحظ المجمس بمكجبو 

 ...". 03-03مف الأمر رقـ  7ك  6عدـ كجكد داع لتدخمو بخصكص الممارسات المنصكص عمييا في المادتيف 

311
، يحدد كيفيات الحصكؿ عمى التصريح بعدـ التدخؿ 175-05الممحؽ الثاني مف المرسكـ التنفيذم رقـ  أنظر - 

 بخصكص الاتفاقات ك كضعية الييمنة عمى السكؽ، المذككر أعلبه. 

312
مكف أف يستعيف مجمس المنافسة بأم خبير أك يستمع إلى أم شخص بإمكانو تقديـ معمكمات لو. كما يمكنو أف ي" - 

يطمب مف المصالح المكمفة بالتحقيقات الاقتصادية، لاسيما تمؾ التابعة لمكزارة المكمفة بالتجارة إجراء كؿ تحقيؽ أك خبرة 
المتعمؽ  03-03مف الأمر رقـ  4ك 34/3ختصاصو"، المادة حكؿ المسائؿ المتعمقة بالقضايا التي تندرج ضمف ا

 ، المذككر سابقا.    12- 08مف القانكف رقـ  18بالمنافسة، المعدلة ك المتممة بالمادة 

313
مف القانكف رقـ      18المتعمؽ بالمنافسة، المعدلة ك المتممة بالمادة  03-03مف الأمر رقـ  2/ 34المادة  أنظر - 
 سابقا.  ، المذككر12- 08
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دخؿ بخصكص الممارسات ك الأعماؿ المدبرة        لما يعطي مجمس المنافسة التصريح بعدـ الت

 الإخلبؿ  منيا أك  أك الحد  التي تعرقؿ حرية المنافسة  ك الاتفاقيات ك الاتفاقات الصريحة أك الضمنية

 أك في جزء جكىرم منو، بناءا عمى طمب المؤسسات المعنية بيذه الممارساتبيا في نفس السكؽ 

ات المقيدة لممنافسة غير محظكرة ك كذلؾ التمييز بيف الأعكاف تصبح ىذه الممارس المقيدة. فإنو

الاقتصادييف الناتج عف ىذه الممارسات المقيدة لممنافسة التي تحصمت عمى تصريح مف مجمس 

      المنافسة بعدـ التدخؿ بشأنيا، تصبح غير معاقب عميو في السكؽ المعنية. 

 

 الفرع الثاني 

 الاستئثارييز الناتج عن الاستثناءات الواردة عمى التم

لـ يكرد المشرع مادة خاصة تحدد الاستثناءات المترتبة عمى الاستئثار كما فعؿ بشأف الاستثناءات 

التي ترد عمى الممارسات ك الأعماؿ المدبرة ك الاتفاقيات ك الاتفاقات الصريحة أك الضمنية التي 

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ،  03-03 رقـ مف الأمر 9تعرقؿ حرية المنافسة ك ذلؾ في المادة 

نجد أف الفقرة الأكلى منيا فقط ىي التي تنص  9ك لكف بالتمعف في المادة  كما رأينا ذلؾ أعلبه.

   المادة كؿ مف صراحة عمى أنو في حالة كجكد النص القانكني لا يطبؽ المنع المنصكص عميو في

فإنيا تخص الاستثناءات المتعمقة بكؿ الاتفاقات             9. ك لكف الفقرة الثانية مف المادة 7ك  6

ك الاستئثار  ك الممارسات المقيدة لممنافسة ك ىذا ما يفيـ مف عبارة "يرخص بالاتفاقات ك الممارسات".

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ         03-03مف الأمر رقـ  10يعتبر ممارسة مقيدة لممنافسة في مفيكـ المادة 

 مـ.ك المت
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 ضمف منع الاتفاقات ك التعسؼ في الييمنة أم الممارسة الاستئثارية القانكف الفرنسي يصنؼ منعيا

)التي تضـ في التشريع الفرنسي التعسؼ في كضعية الييمنة ك التعسؼ في كضعية التبعية 

   .لييمنةبالاتفاقات ك التعسؼ في كضعية ا ك بالتالي تطبؽ عمييا الاستثناءات المتعمقة الاقتصادية(

ك إف كاف يكجد نقد ليذه الكضعية، بحيث يعتبر أف الخمط المكجكد بيف كضعية الاستئثار ك كضعية 

             ، فالأكلى ىي عبارة عف آلية قانكنية، الثانية ىي كضعية قانكنية الييمنة ليس ممتاز

 . concrète314كاقعية 

 الأحكاؿ   كؿ  في المنافسة مجمسنية تدخؿ إمكا ىذا الفرع عبارة عف فرضية  تصميـ  فإنو سيككف

   التي يككف فييا التقدـ الصناعي محؿ الرىاف )أكلا(، ك كذلؾ تككف ىذه الإمكانية لمحككمة )ثانيا(، 

الناتج  الاقتصادييف ة، مباحة ك بالتالي التمييز بيف الأعكافك عميو يصبح الاستئثار كممارسة ممنكع

  عنيا مباحا.

   

 ناءات التي تستدعي تدخل مجمس المنافسةالاستثأولا: 

النكع مف المنافسة المكجكد في النصكص القانكنية التي تمنع الممارسات المقيدة لممنافسة ك كذلؾ 

التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف الناتج عنيا، كما رأينا ذلؾ أعلبه. لا يتعمؽ بمنافسة مثالية، خالصة 

ك فعمية، الذم يؤدم إلى مفيكـ  praticableالأحرل منافسة طبيعية ك لكف بpure et parfaite ك كاممة 

. في ىذا المعنى، مفيكـ 315أكثر عممي لمتزاحـ بيف المؤسسات ك سير الأسكاؽ التي مف خلبليا تتطكر

                                                 
314

 - P. GOURDON, op. cit, n°193, p. 84 : « La cour de justice des communautés européennes admet à ce 

propos, que la détention d‟un droit exclusif relevant de la propriété intellectuelle ne confère pas fatalement 

une position dominante. La jurisprudence de la cour de justice permet de préciser qu‟il faut rechercher une 

concordance entre une position d‟exclusivité et un pouvoir économique de type monopolistique sur le 

marché. Autrement dit, le droit exclusif s‟exerce sur la clientèle d‟un produit ou d‟un procédé et la position 

dominante est réalisée lorsqu‟un monopole est mis en place sur un marché considéré dans son ensemble ».  
315

 - CH. COLLARD, CH. ROQUILLY, op. cit, n° 1362, p. 938.  
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الاستثناء يترجـ فكرة أف الممارسة التي تحمؿ تعدم عمى المنافسة ليست حتميا مضرة، مثؿ ىذه 

نت مجسدة يمكف أف تككف مفيدة، إذا ما الآثار الايجابية التي تنتجيا لممنافسة الممارسة حتى ك لك كا

. فالتطكر الاقتصادم يصبح في بعض الأحياف 316في السكؽ المعني تطغى عمى نتائجيا السمبية

"فرفض رخصة لمرشح لشبكة  ضركرم ليككف استثناء لمممارسة التمييزية الناتجة عف الاستئثار.

مبرر مف خلبؿ أسباب الملبءمة الاقتصادية،  réseau de concession exclusiveرم الامتياز الاستئثا

 .  317مف خلبؿ مصمحة المستيمكيف ك مصمحة أصحاب الامتياز المتكاجديف في المكاف ىي مشركعة"

كذلؾ أف مجرد الحصكؿ عمى فائدة مف حؽ استئثارم ممنكح مف  افع"ر المجمس القضائي الأكربي 

ية مف قبؿ الغير سمطة منع إنتاج ك بيع المنتكجات المحمحؽ الذم مككنو يتمثؿ في قبؿ القانكف، ال

 . 318لا يمكف أف ينظر إليو كطريقة تعسفية للئقصاء مف المنافسة" غير المرخص ليـ،

الممكية الفكرية تسمح بالاستثمار في الأسكاؽ الجديدة، فيي تسمح لممؤسسة بالتمي ز في السكؽ       ف 

طكر نحك السكؽ الدكلية، فبحماية ابتكاراتيا في الخارج ستتحالؼ مع شركاء جدد، لا سيما ك أيضا بالت

. ىكذا فإف الممكية الفكرية بصفة عامة ك الممكية الصناعية خاصة les licences319بفضؿ التراخيص 

يمكف أف يككف مشركعا أف صاحب كما أنو  .320يتكاجدكف في قمب إستراتيجية تطكير المؤسسات
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 - CH. COLLARD, CH. ROQUILLY, op. cit, n° 1362, p. 938.    
317

 - Bastia, 3 février 1997, LawLex025635, citée par L. VOGEL, Traité de droit économique, Tome1, Droit 

de la concurrence, Droit européen et français, op. cit, n°778, p. 1391.     
318

 - CJCE, 5 octobre 1988, CICRA/Renault, aff. 53/87, Rec. 1988, p. 6039, n°15, citée par C. ULLRICH, 

Les pratiques de prise de brevets de l‟industrie pharmaceutique un cadre de référence pour la concrétisation 

de la notion de la notion de protection abusive, in les pratiques de l‟industrie pharmaceutique au regard du 

droit de la concurrence, éd. Litec, 2010, volume 34, p. 198 ; Paris, 3 juillet 2013, LawLex131145, citée par L. 

VOGEL, Traité de droit économique, Tome1, Droit de la concurrence, Droit européen et français, op. cit, 

n°773, p. 1385 : « De même , un contrat de bail conclu entre un centre commercial et de grandes enseignes 

nationales peut contenir une clause d‟exclusivité sans instaurer de barrières à l‟entrée sur le marché ni 

provoquer d‟effet d‟éviction ou de verrouillage lorsque le centre  concurrent qui invoque sa nullité a pu 

rapidement et avant son ouverture se constituer une gamme complète d‟enseignes disposant d‟un fort pouvoir 

d‟attraction et que la clause n‟a pas été rigoureusement appliquée ».          
319

 - M. DUPUIT, Droit de la propriété industrielle, in Droit de l‟entreprise, 19
er 

éd. 2014-2015, édité par 

Wolters Kluwer, n° 1689, p. 1155. 
320

 - op.cit. 
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بالمنتكجات التي  commercialisation ة يرغب في المحافظة عمى المراقبة المتعمقة بالاتجارالعلبم

نماذج متنكعة ك مف خلبؿ عقكد ذات شركط  ذاتتحمؿ علبمتو، ك مف أجؿ ىذا يجسد شبكة تكزيع 

 .321متعددة، ك تقييد حرية اختيار الزبائف، أك الممكنيف، لكميات المنتكجات المباعة...إلخ

ىذه المعطيات المتعمقة بتطكير المنافسة ك إيجاد حمكؿ لتكازف الممارسات الممنكعة في حد  في قمب

المتعمؽ بالمنافسة،  03-03. تدخؿ مجمس المنافسة كفقا للؤمر رقـ مجمس المنافسةيتكاجد دكر  ذاتيا

بناءا  . يككفمنو 10. بشأف كضع استثناء عمى الاستئثار الممنكع كفقا لأحكاـ المادة المعدؿ ك المتمـ

 .عمى طمب الأطراؼ المعنية أك تمقائيا في حالة كجكد مساىمة في التطكر الاقتصادم

     مف الأمر رقـ 34يككف بناءا عمى الحكـ العاـ المكجكد في المادة  ىنا تدخؿ مجمس المنافسة

كمما كاف  المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. ىذه المادة تسمح لمجمس المنافسة التدخؿ 03-03

  تعدم عمى السير الحسف لممنافسة ك كذلؾ لتشجيع المنافسة ك ترقيتيا في المناطؽ الجغرافية ىناؾ 

يككف عف أك قطاعات النشاط التي تنعدـ فييا المنافسة أك تككف غير متطكرة بما فيو الكفاية. ك الذم 

مف الكزير المكمؼ بالتجارة أك كؿ  إبداء الرأم بمبادرة منو أك بطمب الاقتراح كاتخاذ القرار ك طريؽ 

 .طرؼ معني

يذكر بأنو مدة "أيف المجمس  رأم لمجمس المنافسة الفرنسي بخصكص تمديد عقد الاستئثار"ىناؾ 

ة بصكرة تسمح عقكد الاستئثار يجب أف تككف متناسبة مع استغلبؿ الحقكؽ مف قبؿ مقتنييا، ك كافي

ستغلبؿ. ك أف تقدير ىذه المدة يختمؼ حسب باستيلبؾ الاستثمار الذم تـ بمكجب ىذا الا

أنو "لا يكجد أم اجتياد  كما أف المجمس عايف خصكصيات السكؽ ك طبيعة الحقكؽ المتنازؿ عنيا".

استئثارم لمحقكؽ لفترة تفكؽ ثلبث سنكات تشكؿ ممارسة منافية قضائي يؤسس لأنو أم تنازؿ 
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 - A. CHAVANNE, J-J. BURST, Droit de la propriété industrielle, 5
e
 éd., Dalloz, 1998, n°1142, p. 673. 
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لى حد الآف، يعتبر أف تمديد مدة الاستئثار يمكف . تـ يدقؽ أنو لا يكجد أم تحميؿ اقتصادم إلممنافسة

   .322أف يقيد المنافسة"

اعتبر أف أنظمة التكزيع، الانتقائي       1991مام  14مجمس المنافسة الفرنسي في قرار لو بتاريخ 

أك الحصرم ليسك منافيف لممنافسة عندما أف معايير الاختيار تككف ذات طبيعة مكضكعية، ك لا يككف 

أك ىدفيا الإقصاء بالطبيعة شكؿ أك أشكاؿ محددة مف التكزيع ك ليسكا مطبقيف بصكرة  مكضكعيا

قرار لمجمس المنافسة الجزائرم ذكر مف حيث المكضكع أنو "مف . كما أنو في حيثيات 323تمييزية

خلبؿ ما تـ ذكره فإف شركة سكنطراؾ أقدمت عمى عرقمة حرية المنافسة ك الحد منيا في سكؽ تكزيع 

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ،  03-03مف الأمر رقـ  10ات ك ىذا كفقا لممادة رقـ المزلق

باتخاذىا قرار إعادة شركة نفطاؿ مكزعا حصريا لممزلقات ك تطبيقيا لأسعار تفضيمية لصالح شركة 

     . 324نفطاؿ عمى غرار المكزعيف الخكاص"

ره السير عمى السير الحسف لمسكؽ مف أجؿ مجمس المنافسة باعتباره سمطة إدارية مستقمة، دك ف

. ك بالتالي لو كؿ الصلبحية باتخاذ قرار تحت أم شكؿ زيادة الفعالية الاقتصادية ك حماية المستيمكيف

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، ك ذلؾ مف أجؿ جعؿ أم استئثار  03-03قانكني كفقا للؤمر رقـ 

مف أجؿ ضماف الفعالية الاقتصادية ك حماية المستيمكيف في ناتج عف عقد أك عمؿ ممارسة مباحة 

                                                 
322

 - Avis n°07-A-15 du 9 novembre 2007 portant sur le projet de décret modifiant le décret n°2004-699 

relatif à la commercialisation par les ligues professionnelles des droits d‟exploitation audio-visuelle des 

compétitions ou manifestations sportives. Le Conseil de la concurrence se prononce sur la prolongation de la 

durée des contrats de cession des droits de retransmission des matches de la ligue 1 de foutball, en la faisant 

passer de trois à quatre ans, Gaz. Pal. de droit de la concurrence, Dimanche 13 au jeudi 17 juillet 2008, p. 49 

et 50 
323

 - Décision Conc. conc. n°91-D-31 du 18 juin 1991, LawLex022669, citée par L. VOGEL, Traité de droit 

économique, Tome1, Droit de la concurrence, Droit européen et français, op. cit, n°778, p. 1391. 

رقـ  بشأف القضية 2015أفريؿ  16صادر عف مجمس المنافسة في جمستو المنعقدة يكـ  20/2015 رقـ قرار -324
بيف السيد دكخانجي رابح  ضد شركة سكناطراؾ ك سمطة ضبط المحركقات، النشرة الرسمية لممنافسة رقـ  49/2013
8،www.conseil-concurrence.dz/wp-content/uplouds/2015/rapport-Annuel-2014.pdf 



 

 112 

السكؽ ك نفترض أف التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف الناتج عف الاستئثار المباح مف قبؿ مجمس 

المنافسة يككف بدكره مباحا ك ىذا ما أدل بنا إلى اعتبار أف تدخؿ مجمس المنافسة يعتبر استثناء عف 

   ستئثار.التمييز الناتج عف الا

     

 الاستثناءات المتعمقة بترخيص الحكومة ثانيا:

تتدخؿ الحككمة في المجاؿ الاقتصادم ك عمى الخصكص لكضع تكازف لممنافسة عندما تككف الحرية 

ميددة. عمى الخصكص ك أف حرية التجارة ك الاستثمار أصبحت مبدأ دستكرم عمى ىيئات الدكلة 

في العقكد، حتى ك لك كانت تجيزه القكانيف المتعمقة بالممكية الفكرية  السير عمى احتراميا. فالاستئثار

أك الذم تجيزه بعض الأعماؿ التجارية الضركرية لممارسة التجارة. إلا أف ىذا لا يمنع مف تدخؿ 

 الحككمة لكضع حد ليذا الاستئثار. 

عفا، مما يحذؼ        "فالسمطات العامة تتدخؿ مف أجؿ منع أف الأكثر قكة تقصي نيائيا الأكثر ض

، désengagement de l’Etatبالنتيجة عندما حرية المنافسة تؤدم إلى عدـ التزاـ الدكلة  ،أم منافسة

فالبحث عمى تكازف يتطمب تدخؿ ىذه الأخيرة. لكف ىذا التدخؿ ليس مباشر، فالدكلة تكتفي بضماف أف 

  .325يتكاجد تكازف قانكني ك اقتصادم لممنافسة"

المتعمقة بالممكية الفكرية تقضي بتدخؿ الحككمة لإلغاء الاستئثار في حد ذاتو عندما  فالقكانيف 

في أم كقت، منح رخصة  اعيةفيمكف لمكزير المكمؼ بالممكية الصن يقتضي الصالح العاـ ذلؾ.
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 - Y. GUYON, op. cit, n°894, p. 966 ; op. cit, n°896, p. 969 : une économie prospère et solide suppose à la 

fois de grosses et de petites entreprises. Des règles tant ponctuelles que générales empêchent les premières de 

faire disparaître les secondes en exerçant sur elles une sorte de violence économique.       
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لمصمحة مف مصالح الدكلة أك لمغير لطمب براءة أك لبراءة اختراع، عندما تستدعي  326إجبارية

امة ذلؾ. يحدد المشرع المصمحة العامة ىنا في الأمف الكطني، الصحة، تنمية قطاعات المصمحة الع

       كطنية، خصكصا عندما يككف سعر المكاد الصيدلانية المحمية بكاسطة البراءة مخالفا اقتصادية

نظاـ البراءة ىك مؤسس عمى فكرة المنافسة . ف327ك مرتفعا بالنسبة للؤسعار المتكسطة لمسكؽ

لا يككف  ، ليس عمى فكرة المنافسة مف أجؿ الحصكؿ عمى احتكار حقيقي يغطي كؿ السكؽ،ةمكيالدينا

  . 329الاستئثار لا يككف مبرر إلا إذا كاف متطمب مف خلبؿ الشركط التقنية أك التجاريةف  .328إلا مؤقتا

الرسكـ        كما يمكف أيضا لمكزير المكمؼ بالممكية الصناعية في حالة الاستئثار المتعمؽ باستغلبؿ

في حالة اقتضاء  330ك النماذج، إلغاء ىذا الاستئثار بمنح رخصة إجبارية لييئة عمكمية أك لمغير

الأمف الكطني، التغذية، الصحة أك قطاعات حيكية  . ك يتمثؿ الصالح العاـ في331الصالح العاـ ذلؾ

 .332ير تجاريةأخرل للبقتصاد الكطني ك كذلؾ استغلبؿ تصميـ شكمي محمي لأغراض عمكمية غ

 بناءا عمى، طمب مالؾ لكف ىذا الإلغاء لاستئثار ليس أبدم إذ يمكف لمكزير المكمؼ بالممكية الصناعية 
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أعلبه، غير استئثارية ك يككف ىدفيا الأساسي تمكيف السكؽ  38الإجبارية المذككرة في المادة "تككف الرخصة  - 
   ، يتعمؽ ببراءات الاختراع، المذككر سابقا. 07-03الأمر رقـ مف  48الكطنية"، المادة 

327
 ، يتعمؽ ببراءات الاختراع، المذككر سابقا.07-03مف الأمر رقـ  49نظر المادة أ - 

328
 - C. ULLRICH, op. cit, p. 201 et 202.  

329
 - L. VOGEL, Traité de droit économique, Tome1, Droit de la concurrence, Droit européen et français, op. 

cit, n°774, p. 1386. 

330
مؤسسة )الفقرة الأكلى( أعلبه، لا يمكف نقؿ الرخصة الإجبارية إلا مع  31"إذا عيف أم شخص آخر كفقا لممادة  - 

مف الأمر رقـ     34المستفيد مف الرخصة أك الطرؼ مف المؤسسة التي يتـ فييا استغلبؿ التصميـ الشكمي"، المادة 
 ، يتعمؽ بحماية التصاميـ الشكمية لمدكائر المتكاممة، المذككر سابقا. 03-08

331
 ئر المتكاممة، المذككر سابقا. ، يتعمؽ بحماية التصاميـ الشكمية لمدكا08-03مف الأمر رقـ  31أنظر المادة  - 

332
، يتعمؽ بحماية التصاميـ الشكمية لمدكائر المتكاممة، 08-03الحالة الأكلى مف الأمر رقـ  31أنظر المادة  - 

 المذككر سابقا.
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التصميـ الشكمي، أف يسحب الرخصة الإجبارية في حالة ما إذا زالت الشركط التي بررت منح الرخصة 

ببراءة الاختراع بخصكص، منح ك مثؿ ىذا الحكـ ىك غير مكجكد في القانكف المتعمؽ  .333الإجبارية

في القانكف المتعمؽ بحماية التصاميـ الشكمية لمدكائر  ك لكف يكجد حالة كاحدة  الرخصة الإجبارية.

لا يسحب فييا الكزير منح الرخصة الإجبارية ك ىي إذا اقتنع بأف حماية المصالح المتكاممة، 

  .334المشركعة لممستفيد مف ىذه الرخصة تبرر الإبقاء عمييا

يعتبر ىنا تدخؿ الحككمة ممثمتا في الكزير المكمؼ بالممكية الصناعية، استثناءا عمى الاستئثار في 

حد ذاتو ك بالتالي استثناء عمى الممارسة التمييزية التي لا يمكف تأسيسيا عمى الاستئثار الذم يعرقؿ 

      حرية المنافسة.

      

 المطمب الثاني

 ييز الناتج عن التعسؼالحدود الواردة عمى منع التم

تتمثؿ ىذه الحدكد في الاستثناءات الكاردة عمى التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف الناتج عف 

المتعمؽ  03-03 رقـ عمى السكؽ، المنصكص عميو في الأمر الاقتصادية التعسؼ في كضعية الييمنة

كذلؾ في الاستثناءات الكاردة عمى بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ )الفرع الأكؿ(. كما تتمثؿ ىذه الحدكد 

  الفرع الثاني(.التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف الناتج عف التعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية )
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 ، يتعمؽ بحماية التصاميـ الشكمية لمدكائر المتكاممة، المذككر سابقا. 08-03مف الأمر رقـ  33/1أنظر المادة  - 

334
 ، يتعمؽ بحماية التصاميـ الشكمية لمدكائر المتكاممة، المذككر سابقا. 08-03مف الأمر رقـ  33/2أنظر المادة  - 
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 الفرع الأول

 الاستثناءات الواردة عمى التمييز الناتج عن التعسؼ 

 عمى السوؽ الاقتصادية في وضعية الهيمنة

ى التمييز الناتج عف التعسؼ في كضعية الييمنة عمى السكؽ كما ىي تتمثؿ الاستثناءات الكاردة عم

(. ك في أكلامحددة في الأمر المتعمؽ بالمنافسة في الاستثناءات الناجمة عف تطبيؽ نص قانكني )

 .(ثانياالاستثناءات التي تستدعي تدخؿ مجمس المنافسة )

 

 الاستثناءات المتعمقة بتطبيؽ بنص قانوني أولا:

ف الأعكاف الاقتصادييف ينتج عف التعسؼ في كضعية الييمنة عمى السكؽ كما ىك محدد التميز بي

لكف المشرع أكرد استثناءا  المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. 03-03 رقـ مف الأمر 7في المادة 

ف عمى حظر التعسؼ الناتج عف كضعية الييمنة عمى السكؽ ك بالنتيجة استثناء عمى التمييز الناتج ع

الفقرة الأكلى مف  9ىذا الاستثناء أكرده المشرع في المادة التعسؼ في كضعية الييمنة عمى السكؽ. 

أعلبه،  7ك  6الأمر المتعمؽ بالمنافسة. تنص ىذه المادة عمى أنو "لا تخضع لأحكاـ المادتيف 

 .الاتفاقات ك الممارسات الناتجة عف تطبيؽ نص تشريعي أك نص تنظيمي اتخذ تطبيقا لو"

تتعمؽ بالحظر المتعمؽ بالممارسات ك الأعماؿ المدبرة ك الاتفاقيات ك الاتفاقات الصريحة  6المادة 

فيي تحظر كؿ تعسؼ ناتج عف كضعية  7أك الضمنية التي تيدؼ إلى عرقمة المنافسة. أما المادة 

 عمى السكؽ.  الاقتصادية ييمنةال

تعسفا في كضعية  7صكص عمييا في المادة فكمما كاف ىناؾ نص قانكني لا يعتبر الحالات المن

ك كذلؾ لا يطبؽ الحظر عمى التمييز  الاقتصادية عمى السكؽ. فإنو لا يطبؽ عمييا الحظر الييمنة
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 كضعية الييمنة عمى التعسؼ في ك لذا سنرل أىـ القكانيف التي تجيز  الناتج عف ىذه الحالات.

 (.ببيؽ نص قانكني عمى منع التمييز )(. ك مدل تأثير الاستثناء الناتج عف تطأالسكؽ )

 

 وضعية الهيمنة عمى السوؽالتعسؼ في القوانين التي تجيز  –أ 

الييمنة عمى السكؽ ىي الكضعية التي تمكف مؤسسة مف الحصكؿ عمى مركز قكة اقتصادم في 

فردة إلى فعمية فيو ك تعطييا إمكانية القياـ بتصرفات من المعني مف شأنيا عرقمة قياـ منافسةالسكؽ 

 . 335حد معتبر إزاء منافسييا، أك زبائنيا أك ممكنييا

"إذا لا يككف مقبكلا أف متعامؿ اقتصادم يتعسؼ في كضعية القكة التي يحتميا بالمقارنة مع 

المينييف الآخريف المتكاجديف في السكؽ، التشريع المتعمؽ بالممارسات المقيدة التعسفية يظير بعيد جدا 

 . 336دية"عف الحقائؽ الاقتصا

. 337كجكد نص تشريعي أك نص تنظيمي اتخذ تطبيقا لو ك لذا أكجد المشرع استثناءات ك مف بينيا

عمى السكؽ لسمعة أك خدمة معينة  الاقتصادية الييمنة التعسؼ في مكف المؤسسة مف ممارسةالذم ي  

  المنافسة المنصكص عمييا في قانكف  تخضع لمعقكبات المدنيةأك سكؽ منطقة جغرافية مف دكف أف 

ىذه النصكص القانكنية، تككف بالطبع لحماية . الاقتصادية كضعية الييمنةالتعسؼ في ك المرتبطة ب

قطاع اقتصادم معيف. كأف يكجد نص قانكني يحد مف الدخكؿ في السكؽ أك في ممارسة النشاطات 

التقني. ك التي تعتبر التجارية فيو أك مراقبة الإنتاج أك منافذ التسكيؽ أك الاستثمارات أك التطكر 

                                                 
335

 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.  03-03/ج مف الأمر رقـ 3المادة  - 
336

 - M. MARTIN, op. cit, n°462, p. 346 et 347. 
337

 - « Le Conseil de la concurrence français a précisé que l‟expression texte législatif ou réglementaire ne 

doit pas être entendue de façon étroite. Des pratiques simplement autorisées par une circulaire ou une lettre 

du ministre de l‟Économie et des finances « se présentant comme une interprétation formelle de la 

réglementation en vigueur pourrait être couverte (…) bien que ces actes ne constitue pas à proprement 

parler des texte réglementaire », rapport Cons.conc pour 1975, p. 999, citée par P. GOURDON, op. cit, 

n°405, p. 199.        
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ك لكف كجكد النص القانكني يجيزىا ك تعتبر  التعسفية ممارسات ممنكعة لأنيا تعسفية ك تسمح بالييمنة

 استثناء عف المبادئ العامة المنصكص عمييا في قانكف المنافسة. 

    

 مدى تأثير الاستثناء الناتج عن تطبيؽ نص قانوني عمى منع التمييز ب ػػػػ

جيز التعسؼ في كضعية الييمنة عمى السكؽ، انكني أك نص تنظيمي اتخذ تطبيقا لو يكجكد نص ق

يعني أنو لا يؤخذ بالآثار المترتبة عف ىذه الكضعية عمى الأعكاف الاقتصادييف. مف بيف ىذه الآثار 

التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف، إذ أنو التعسؼ في كضعية الييمنة عمى السكؽ، يؤدم إلى تطبيؽ 

 شركط غير متكافئة لنفس الخدمات تجاه الشركاء التجارييف. 

، يعني ذلؾ كجكد نص قانكني يجيز التعسؼ في كضعية الييمنة في قطاع نشاط اقتصادم معيف

أنو يجيز التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف الناتج عف التعسؼ في كضعية الييمنة عمى السكؽ.      

 نكني كاستثناء لمتمييز الناتج عف كضعية الييمنة.ك بالتالي يعتبر كجكد النص القا

ك لكف لا يطبؽ ىذا الاستثناء إلا عمى النشاط الاقتصادم المعني بالنص القانكني أك النص 

  التنظيمي الذم اتخذ تطبيقا لو.

     

 الاستثناءات التي تستدعي تدخل مجمس المنافسةثانيا: 

المتعمؽ  03-03 رقـ سة حسب ما كرد في الأمرالاستثناءات التي تستدعي تدخؿ مجمس المناف

   أ( ك في عدـ تدخؿ مجمسبالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. تتمثؿ في ترخيص مجمس المنافسة )

 (. بالمنافسة )
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 ترخيص مجمس المنافسة –أ 

يرخص بالاتفاقات ك الممارسات التي يمكف أف تؤدم إلى تطكر اقتصادم أك تقني أك تساىـ في "

شغيؿ، أك مف شأنيا السماح لممؤسسات الصغيرة ك المتكسطة بتعزيز كضعيتيا التنافسية في تحسيف الت

السكؽ. لا تستفيد مف ىذا الحكـ سكل الاتفاقات ك الممارسات التي كانت محؿ ترخيص مف مجمس 

ة، المتعمؽ بالمنافس 03-03. فكؿ الممارسات المقيدة لممنافسة ك الممنكعة كفقا للؤمر رقـ "338المنافسة

 ىذا مف 9/2المعدؿ ك المتمـ. يمكف أف يرخص بيا مف قبؿ مجمس المنافسة كفقا لشركط المادة 

 الأمر.

إذا  تعسؼ في كضعية الييمنة عمى السكؽ،الترخيص بال ةلمجمس المنافسة إمكانيالمشرع  أعطى

أك تساىـ في خمؽ مناصب شغؿ جديدة، أك تسمح  ني،كانت تيدؼ إلى تطكير الاقتصاد الكط

كذلؾ يمكف لمجمس المنافسة  .ممؤسسات الصغيرة ك المتكسطة بتعزيز كضعيتيا التنافسية في السكؽل

في حدكد الصلبحيات التي أعطاىا لو قانكف المنافسة "اتخاذ القرار ك الاقتراح ك إبداء الرأم بمبادرة 

ف الضبط منو أك بطمب مف الكزير المكمؼ بالتجارة أك كؿ طرؼ آخر معني، بيدؼ تشجيع ك ضما

الفعاؿ لمسكؽ، بأية كسيمة ملبئمة، أك اتخاذ القرار في كؿ عمؿ أك تدبير مف شأنو ضماف السير 

الحسف لممنافسة ك ترقيتيا في المناطؽ الجغرافية أك قطاعات النشاط التي تنعدـ فييا المنافسة أك تككف 

   المشرع لمجمس المنافسة ىنا  ك لكف ىذه الصلبحية التي أعطاىا .339غير متطكرة بما فيو الكفاية"

 رقـ مف الأمر 9مف المادة  2لا تككف في شكؿ ترخيص كما ىك منصكص عميو صراحة في الفقرة 

                                                 
338

 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. 03-03مف الأمر رقـ  9/2المادة  - 

، 12-08مف القانكف رقـ  18المتعمؽ بالمنافسة، المعدلة ك المتممة بالمادة  03-03مف الأمر رقـ  34/1المادة  - 339
 المذككر سابقا.
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المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. ك إنما "في ىذا الإطار، يمكف مجمس المنافسة اتخاذ كؿ  03-03

 . 340مية لممنافسة..."تدبير في شكؿ نظاـ أك تعميمة أك منشكر ينشر في النشرة الرس

أف تؤدم إلى التطكر الاقتصادم. فمجمس المنافسة ييدؼ إلى اتخاذ كؿ التدابير التي مف شأنيا 

لكف بشأف التعسؼ في كضعية الييمنة عمى السكؽ الذم يؤدم إلى التطكر الاقتصادم، فيجب أف 

لـ يبيف المشرع كيفيات لكف  يككف ىناؾ ترخيص مف مجمس المنافسة حتى تعتبر ىذه الممارسة جائزة.

ك ذلؾ في المرسكـ  طمب أك الحصكؿ عمى الترخيص كما فعؿ بشأف عدـ تدخؿ مجمس المنافسة

الذم يحدد كيفيات الحصكؿ عمى التصريح بعدـ التدخؿ بخصكص الاتفاقات  175 -05التنفيذم رقـ 

عات ك ذلؾ أك كما فعؿ بخصكص الحصكؿ عمى الترخيص بالتجمي ك كضعية الييمنة عمى السكؽ.

  .341الذم يتعمؽ بالترخيص لعمميات التجميع 219-05 في المرسكـ التنفيذم رقـ

ا تنص فإني .المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ 03-03 رقـ مف الأمر 44لكف بالرجكع إلى المادة 

ليو تدخؿ ك الأعماؿ المرفكعة إ جمس المنافسة إذا كانت الممارساتفي فقرتيا الثانية عمى أنو "ينظر م

ىذا مف حيث أعلبه".  9أعلبه، أك تستند عمى المادة  12 ك 11ك  7 ك 6ضمف إطار تطبيؽ المكاد 

  .الصلبحية

ك بخصكص المؤىميف لطمب الترخيص مف مجمس المنافسة بخصكص التعسؼ في كضعية الييمنة 

 رقـ مف الأمر 44دة ك ىذا بناءا عمى ما جاء في ىذه الفقرة. فيـ محدديف في الفقرة الأكلى مف الما

"يمكف أف يخطر الكزير المكمؼ  المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. التي تقضي بأنو 03-03

                                                 
340

، 12-08مف القانكف رقـ  18بالمنافسة، المعدلة ك المتممة بالمادة  المتعمؽ 03-03مف الأمر رقـ  34/2المادة  - 
 المذككر سابقا.

  

341
، يتعمؽ 2005يكنيك  22المكافؽ  1426جمادل الأكلى عاـ  15المؤرخ في  219-05المرسكـ التنفيذم رقـ  - 

 .5، ص. 43، العدد 2005يكنيك 22بالترخيص لعمميات التجميع، الجريدة الرسمية المؤرخة في 
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بالتجارة مجمس المنافسة ك يمكف المجمس أف ينظر في القضايا مف تمقاء نفسو أك بإخطار مف 

ا الأمر، إذا كانت ليا مف ىذ 35مف المادة  2المؤسسات أك بإخطار مف الييئات المذككرة في الفقرة 

ك المالية ك المؤسسات  الاقتصادية مصمحة في ذلؾ". ىذه الييئات ىي الجماعات المحمية ك الييئات

   ك الجمعيات المينية ك النقابية ك كذا جمعيات المستيمكيف.

     . 7ك بالتالي يعتبر ترخيص مجمس المنافسة ىنا استثناءا لمحظر المنصكص عميو في المادة 

بالنتيجة يعتبر ترخيص مجمس المنافسة بالتعسؼ في كضعية الييمنة عمى السكؽ، استثناءا أك حدا ك 

 لمتمييز الناتج عف التعسؼ في كضعية الييمنة.

  

 عدم تدخل مجمس المنافسة –ب 

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. يعطي  03-03 رقـ مف الأمر 8 المشرع جاء بحكـ في المادة

إمكانية طمب مف مجمس المنافسة عدـ التدخؿ بشأف الحظر المنصكص عميو في     لممؤسسات 

عمى أنو "يمكف أف يلبحظ مجمس المنافسة، بناءا عمى  8مف نفس الأمر. بحيث تنص المادة  7المادة 

      طمب المؤسسات المعنية ك استنادا إلى المعمكمات المقدمة لو، أف اتفاقا ما أك عملب مدبرا أك اتفاقية  

أعلبه، لا تستدعي تدخمو. تحدد كيفيات تقديـ طمب  7ك  6أك ممارسة كما ىي محددة في المادتيف 

 الاستفادة مف أحكاـ الفقرة السابقة بمكجب مرسكـ". 

فطمب المؤسسات مف مجمس المنافسة بعدـ التدخؿ، يعتبر مف بيف الاستثناءات التي ترد عمى 

كضعية الييمنة عمى السكؽ. يقدـ طمب عدـ تدخؿ مجمس الحظر المتعمؽ بالتعسؼ الناتج عف 

المنافسة مف قبؿ المؤسسة أك المؤسسات المعنية أك يقدمو ممثمك ىذه المؤسسات الذيف يجب أف 
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. أما 342يستظيركا تفكيضا مكتكبا يبيف صفة التمثيؿ المخكؿ ليـ، ىذا بالنسبة لممؤسسات الكطنية

. يقدـ الطمب 343المفكضكف، فيجب أف يبينكا عنكانا في الجزائر المؤسسات الأجنبية المعنية أك ممثمكىا

"يتمتع  إلى مجمس المنافسة لأنو يعتبر مختص كفقا لمقانكف المتعمؽ بالمنافسة. فمجمس المنافسة

ك الاقتراح ك إبداء الرأم بمبادرة منو أك بطمب مف...كؿ طرؼ آخر معني، بيدؼ  بسمطة اتخاذ القرار

لفعاؿ لمسكؽ، بأية كسيمة ملبئمة، أك اتخاذ القرار في كؿ عمؿ أك تدبير مف تشجيع ك ضماف الضبط ا

شأنو ضماف السير الحسف لممنافسة ك ترقيتيا في المناطؽ الجغرافية أك قطاعات النشاط التي تنعدـ 

 .344فييا المنافسة أك تككف غير متطكرة بما فيو الكفاية"

نافسة بخصكص التعسؼ في الييمنة عمى مجمس الم لكف حتى يصبح طمب المؤسسات بعدـ تدخؿ

استثناءا، يجب حصكؿ المؤسسات عمى تصريح بعدـ التدخؿ يسممو مجمس المنافسة بناءا عمى  السكؽ

ىذا التصريح يجب أف تبيف المؤسسات دكافع طمب عدـ التدخؿ ببياف  عمى . لمحصكؿ345طمبيـ

     التي ، ك كذلؾ تبياف الأسباب الأسباب التي يمكف أف يمس فييا مكضكع الطمب بقكاعد المنافسة

نافسة في نفس السكؽ أك الحد أك المؤسسات المعنية إلى عرقمة حرية الم لا ييدؼ تصرؼ المؤسسة

أك تعطيميا ك في نفس الكقت بياف مزايا الطمب التي يمكف أف تنعكس عمى المنافسة ك عمى  منيا

                                                 
342

، يحدد كيفيات الحصكؿ عمى التصريح بعدـ التدخؿ 175-05مف المرسكـ التنفيذم رقـ  3/1المادة  أنظر - 
 بخصكص الاتفاقات ك كضعية الييمنة عمى السكؽ، المذككر سابقا.  

343
، يحدد كيفيات الحصكؿ عمى التصريح بعدـ التدخؿ 175-05مف المرسكـ التنفيذم رقـ  3/2المادة  أنظر - 

 كص الاتفاقات ك كضعية الييمنة عمى السكؽ، المذككر سابقا. بخص

344
 12- 08مف القانكف رقـ  18المتعمؽ بالمنافسة، المعدلة ك المتممة بالمادة  03-03مف الأمر رقـ  1/ 34المادة  - 

 المذككر سابقا.  

يح بعدـ التدخؿ ، يحدد كيفيات الحصكؿ عمى التصر 175-05مف المرسكـ التنفيذم رقـ  2المادة  تنص - 345
بخصكص الاتفاقات ك كضعية الييمنة عمى السكؽ، المذككر سابقا، عمى أنو "التصريح بعدـ التدخؿ المذككر في المادة 
الأكلى أعلبه، تصريح يسممو مجمس المنافسة بناء عمى طمب المؤسسات المعنية، يلبحظ المجمس بمكجبو عدـ كجكد 

 ...". 03-03مف الأمر رقـ  7ك  6مييا في المادتيف داع لتدخمو بخصكص الممارسات المنصكص ع
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. يتخذ التصريح 347حقيؽ في ىذه الدكافع. ك يقكـ مجمس المنافسة بالت346المستعمميف ك المستيمكيف

    بعدـ التدخؿ الذم يقدمو مجمس المنافسة حسب القانكف المتعمؽ بالمنافسة، شكؿ نظاـ أك تعميمة 

 . 348أك منشكر التي يتـ نشرىا في النشرة الرسمية لممنافسة

 تصريح بعدـ التدخؿ بخصكص التعسؼ في كضعية الييمنة عمىلما يعطي مجمس المنافسة ال

المتمثمة في التعسؼ في كضعية الييمنة  ، بناءا عمى طمب المؤسسات المعنية بيذه الممارساتالسكؽ

غير محظكرة ك كذلؾ التمييز بيف الأعكاف  ح ىذه الممارسات التعسفية. فإنو تصبعمى السكؽ

عدـ س المنافسة بالتي تحصمت عمى تصريح مف مجم الناتج عف ىذه الممارسات التعسفية الاقتصادييف

 صبح غير معاقب عميو في السكؽ المعنية.التدخؿ بشأنيا، ي

       

 الفرع الثاني

  الاستثناءات الواردة عمى التمييز الناتج عن التعسؼ في وضعية التبعية الاقتصادية 

الناتج عف التعسؼ في كضعية التبعية  بيف الأعكاف الاقتصادييف الكاردة عمى التمييزالاستثناءات 

، المنصكص كضعية التبعية الاقتصاديةبالتعسؼ في  لبؿ الاستثناءات المتعمقةككف مف خت الاقتصادية

                                                 
346

، يحدد كيفيات الحصكؿ عمى التصريح بعدـ التدخؿ 175-05الممحؽ الثاني مف المرسكـ التنفيذم رقـ  أنظر - 
 بخصكص الاتفاقات ك كضعية الييمنة عمى السكؽ، المذككر سابقا. 

347
إلى أم شخص بإمكانو تقديـ معمكمات لو. كما يمكنو أف  يمكف أف يستعيف مجمس المنافسة بأم خبير أك يستمع" - 

يطمب مف المصالح المكمفة بالتحقيقات الاقتصادية، لاسيما تمؾ التابعة لمكزارة المكمفة بالتجارة إجراء كؿ تحقيؽ أك خبرة 
متعمؽ ال 03-03مف الأمر رقـ  4ك 34/3حكؿ المسائؿ المتعمقة بالقضايا التي تندرج ضمف اختصاصو"، المادة 

 ، المذككر أعلبه.    12- 08مف القانكف رقـ  18بالمنافسة، المعدلة ك المتممة بالمادة 

348
مف القانكف رقـ      18المتعمؽ بالمنافسة، المعدلة ك المتممة بالمادة  03-03مف الأمر رقـ  2/ 34المادة  أنظر - 
 ، المذككر سابقا. 12- 08
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ىذه الاستثناءات ىي مكجكدة في  المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. 03-03عمييا في الأمر رقـ 

 مف ىذا الأمر.  9/2حكـ المادة 

التطكر الاقتصادم )أكلا(، ثـ  لذا سنتناكؿ مساىمة التعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية في

 إجراءات الحصكؿ عمى ترخيص مجمس المنافسة )ثانيا(.

 

   أولا: مساهمة التعسؼ في وضعية التبعية الاقتصادية في التطور الاقتصادي

يعتبر مساىمة التعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية في التطكر الاقتصادم استثناء عمى المنع 

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. ك التي  03-03مف الأمر رقـ  11 المنصكص عميو في المادة

 .تعتبر التعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية ممارسة مقيدة لممنافسة

مف الأمر المتعمؽ بالمنافسة عمى أنو "يرخص...ك الممارسات التي يمكف  9/2بحيث تنص المادة 

م أك تقني أك تساىـ في تسحيف التشغيؿ، أك مف أف يثبت أصحابيا أنيا تؤدم إلى تطكر اقتصاد

حتى كلك  ...".شأنيا السماح لممؤسسات الصغيرة ك المتكسطة بتعزيز كضعيتيا التنافسية في السكؽ

بصريح  الخاصة بحظر التعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية 11لا تذكر المادة  ىذه الفقرة كانت

يفيـ ذلؾ بعبارة "الممارسات" ك ىنا المشرع  تثناء عمييا كيطبؽ ىذا الاس إلا أنو يمكف أف ،العبارة

 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. 03-03يقصد كؿ الممارسات المقيدة لممنافسة المذككرة في الأمر 

ينص عمى الاستثناءات المتعمقة بحظر الاتفاقات ك التعسؼ في بالرجكع إلى التشريع الفرنسي نجده 

 L.420-4لتعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية في نفس المادة ألا ك ىي المادة كضعية الييمنة ك ا
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، التي تعتبر كؿ مف كجكد النص القانكني ك التطكر الاقتصادم استثناء عمى 349مف القانكف التجارم

  حظر التعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية.

ك المتمـ، تنص عمى أنو "كؿ تطكر المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ  03-03 مف الأمر رقـ  9المادة 

اقتصادم أك تقني"، ك كقاعدة عامة كؿ إبداع تقني يشكؿ تطكر اقتصادم، ك مف الأمثمة عمى التطكر 

التقني، التطكر في الإضاءة العمكمية، أك في النقؿ بالسكة الحديدية، ك التطكر التقني بمعناه الكاسع 

يعتبر استثناء عمى كما أنو تحسيف التشغيؿ  .progrès de productivité350يعني التطكر في الإنتاجية 

منع التعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية. يذكر كذلؾ المشرع في ىذه المادة كاستثناء السماح 

لممؤسسات الصغيرة ك المتكسطة بتعزيز كضعيتيا التنافسية ك بالتالي ىنا يمكنيا استغلبؿ كضعيات 

ىيمنة المؤسسات الكبرل أك الييمنة الناتجة عف التجميعات لمتبعية ك التعسؼ فييا لمكاجية 

 الاقتصادية. ك التي تعتبر ىذه المؤسسات الصغيرة ك المتكسطة كريد الاقتصاد الكطني. 

بالمقارنة مع ك لكف المشرع يضع كؿ ىذه الاستثناءات تحت شرط ترخيص مجمس المنافسة. 

يرة ك المتكسطة فإنو يشترط كجكد عمقة بالمؤسسات الصغالتشريع الفرنسي فيما يتعمؽ بالاستثناءات المت

                                                 
349

 - Article L.420-4 du code de commerce modifié par Loi n°2012-1270 du 20 novembre 2012-art.5, 

dispose : « I- Ne sont pas soumises aux dispositions des articles L.420-1 et L.420-2 les pratiques : 

1°- Qui résultent de l‟application d‟un texte législatif ou d‟un texte réglementaire pris pour son application ; 

2°- Dont les auteurs peuvent justifier qu‟elles ont pour effet d‟assurer un progrès économiques, y compris par 

la création ou le maintien d‟emplois, et qu‟elles réservent aux utilisateurs une partie équitable du profit qui en 

résulte, sans donner aux entreprises intéressées la possibilité d‟éliminer la concurrence pour une partie 

substantielle des produits en cause. Ces pratiques qui peuvent consister à organiser, pour les produits 

agricoles, sous une même marque ou enseigne, les volumes et la qualité de production ainsi que la politique 

commerciale, y compris en convenant d‟un prix de cession commun ne doivent imposer des restrictions à la 

concurrence, que dans la mesure ou elles sont indispensables pour atteindre cet objectif de progrès. 

II- Certaines catégories d‟accords, notamment lorsqu‟ils ont pour objet d‟améliorer la gestion des entreprises 

moyennes ou petites, peuvent être reconnue comme satisfaisant à ces conditions par décret pris après avis 

conforme de l‟autorité de la concurrence… ».        
350

 - L-A. VINCENT, Progrès technique et progrès économique, in Revue économique, volume 12, n°6, 

1961, p. 877 et 882, www.persee.fr/doc/reco-0035-2764_1961_num_12_6_407486   

http://www.persee.fr/doc/reco-0035-2764_1961_num_12_6_407486
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 بعد أخذ رأم ىيئة يتعمؽ بمجاؿ نشاط معيف ليذه المؤسسات لتستفيد مف الإعفاء مف الحظر مرسكـ

 .351المنافسة

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، أنو يعتبر  03-03مف الأمر رقـ  9/2نستنتج مف المادة 

منع التعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية ك بالتالي كحد لمنع التمييز بيف التطكر الاقتصادم كحد ل

ك ىذا لا يككف إلا بعد  التعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية.الأعكاف الاقتصادييف الناتج عف 

 الحصكؿ عمى ترخيص مجمس المنافسة.

        

  مجمس المنافسة ثانيا: إجراءات الحصول عمى ترخيص

ف نو في قانكف المنافسة، الممارسة التي ليا آثار سمبية عمى المنافسة، مع ذلؾ يمكيجب معرفة أ

إذا ما كاف ليا كذلؾ آثار ملبئمة لممنافسة التي تككف تفكؽ إنقاذىا: ك ىك حالة، في المقاـ الأكؿ 

كازنة فإذا كانت ىذه الم un bilan concurrentielآثارىا السمبية، ك يككف ذلؾ بكضع مكازنة تنافسية 

أما في المقاـ  .proconcurrentielle 352تطكر المنافسة في السكؽ إيجابية فإف الممارسة جائزة ك ىي

، تككف أكثر اقتصادية: الممارسة يمكف أف تككف ليا آثار الثاني ىناؾ رؤية مختمفة ليذه المكازنة

اتساعا )لأنيا ملبئمة جكانب اقتصادية أكثر  ملبئمة ليس عمى المنافسة بالمعنى الدقيؽ، ك لكف عمى

                                                 
351

 - CH. COLLARD, CH. ROQUILLY, op. cit, n°1371, p. 953 : « …la procédure d‟exemption par 

catégories d‟accords n‟avais jamais été utilisée jusqu‟à ce que soient publiés le 7 juin 1996 deux décrets 

d‟exemption pris sur le fondement de l‟article L.420-4,II, du code de commerce. Ces textes, limités aux 

produits agricoles, renforcent une approche relativement spécifique de ce secteur au regard des règles de droit 

de la concurrence…le décret n°2007-1884 du 26 décembre 2007 concernant un accord relatif aux délais de 

paiement entre clients et sous-traitants industriels dans la filière automobile ».     
352

 - M. BEHAR-TOUCHAIS, Déontologie et concurrence : une influence réciproque ?, in Les pratiques de 

l‟industrie pharmaceutique au regard du droit de la concurrence, (Actes du colloque du 12 mars 2010- Dijon), 

éd. LITEC, 2010, n°23, p. 174. 
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لممستيمكيف، لمبيئة، لمصحة...( ك بالتالي ستككف ىناؾ مكازنة اقتصادية، ك الممارسة ستنقذ إذا تككف 

 . 353المكازنة إيجابية

تنص عمى أنو  9/2 عندما يعطيو القانكف ىذه الإمكانية. المادة ك ىذا ىك عمؿ مجمس المنافسة

اقات ك الممارسات التي كانت محؿ ترخيص مف مجمس مف ىذا الحكـ سكل الاتف"...لا تستفيد 

المنافسة"، بمعنى أنو حتى يمكف لمجمس المنافسة كضع المكازنة الاقتصادية ك انقاد الممارسة المقيدة 

لممنافسة ك نقصد ىنا التعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية، يجب أف يككف ترخيص مسبؽ مف قبؿ 

اب عمى المشرع أنو لـ يضع أحكاـ تبيف كيفية طمب ك الحصكؿ مجمس المنافسة بالممارسة. لكف يع

عمى مثؿ ىذا ترخيص مف مجمس المنافسة. كما فعؿ بشأف التجميعات الاقتصادية إذ ىناؾ مرسكـ 

تككف يذكر ىذا المرسكـ التنفيذم بأنو يجب أف الذم . 354تنفيذم يتعمؽ بالترخيص لعمميات التجميع

. 355المساس بالمنافسة، مكضكع طمب ترخيص مف مجمس المنافسةعمميات التجميع التي مف شأنيا 

، النشاط المعني، السكؽ أصحاب التجميعبحيث أف ىذا المرسكـ مرفؽ بممحقيف أيف يجب تبياف 

  .المعني ك غير ذلؾ مف المعمكمات المتطمبة

رخيص مجمس ، المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، فيما كاف ت03-03كما أنو لـ يبيف الأمر رقـ 

أماـ منو قابؿ لمطعف،  9/2المنافسة المتعمؽ بالممارسات المقيدة لممنافسة كفقا لشركط أحكاـ المادة 

. إذ أنو بخصكص ترخيص مجمس المنافسة بالتجميع فإف المشرع ينص عمى أنو عدـ الييئة القضائية

   .356ترخيص مجمس المنافسة بالتجميع يككف قابؿ لمطعف أماـ مجمس الدكلة

                                                 
353

 - M. BEHAR-TOUCHAIS, op. cit.  

 
354

 يتعمؽ بالترخيص لعمميات التجميع، المذككر سابقا.  ،219-05المرسكـ التنفيذم رقـ  - 

355
 الترخيص لعمميات التجميع، المذككر سابقا.  ، يتعمؽ ب219-05مف المرسكـ التنفيذم رقـ  3ك  2أنظر المادة  - 

356
 ، المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. 03-03/أخيرة مف الأمر رقـ 19أنظر المادة  - 
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فإنو يصبح  باتخاذ مجمس المنافسة قرارا بترخيص التعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية، 

في سكؽ معيف أك في منطقة جغرافية معينة أك في قطاع  التعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية

نشاط معيف غير محظكر. يعتبر ىنا قرار مجمس المنافسة حدا لمتعسؼ في كضعية التبعية 

التعسؼ في كضعية التبعية  الناتج عف بيف الأعكاف الاقتصادييف بالنتيجة حدا لمتمييزك  الاقتصادية

       الاقتصادية. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 128 

 المبحث الثاني

 الاستثناءات الواردة عمى عدم التمييز 

 المكرس في قانون الممارسات التجارية

الذم يحدد القكاعد المطبقة  02-04 رقـ يمنع المشرع التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف في القانكف

عمى الممارسات التجارية. في حالة عدـ كجكد مقابؿ حقيقي يتلبءـ مع ما تقتضيو المعاملبت التجارية 

ك عدـ كجكد مبرر مشركع لممعاممة. كذلؾ في حالة ما إذا كاف التمييز بيف الأعكاف  النزيية ك الشريفة.

  لاقتصادم ك خملب في تنظيـ السكؽ. الاقتصادييف يحدث خملب في تنظيـ العكف ا

لكف ىذا المنع لمتمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف ليس عمى إطلبقو. إذ أف ىناؾ استثناءات كاردة 

الذم يحدد القكاعد المطبقة  02-04 رقـ قانكفالالمكرس في  عمى التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف

ات في كجكد المقابؿ الحقيقي ك المبرر الشرعي الممارسات التجارية. تتمثؿ ىذه الاستثناء عمى

 )المطمب الأكؿ(.

في إطار  إف النشاط الاقتصادم يترجـ عمميا ك قانكنيا مف خلبؿ عقكد، ك إف الحرية التنافسية

عاقدية. ك ىذا لا يمكف أف تكجد إلا إذا تـ الحرص ك المحافظة عمى الحرية الت الممارسات التجارية

يككف بإمكانيـ مبدئيا إبراـ العقكد التي يريدكنيا، ك كفؽ الشركط التي  تصادييفعكاف الاقيعني أف الأ

ارسات الممنكعة في يرغبكف فييا. إذا أخذنا بيذا المنطؽ فإنو تعتبر حرية التعاقد إحدل حدكد المم

( نيثاك لذا ستناكؿ في )المطمب ال ك التي مف بينيا الممارسات التمييزية. مارسات التجاريةقانكف الم

مف ىذا المبحث، إمكانية الاعتراؼ لمبدأ حرية التعاقد بالسيطرة عمى التعامؿ بيف الأعكاف 

        باعتبارىا استثناءا أك حدا لمنع التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف. الاقتصادييف.
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 المطمب الأول

 المقابل الحقيقي و المبرر الشرعي كحد 

 يينلمنع التمييز بين الأعوان الاقتصاد

لمنع التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف استثناءا  لممعاممة التجارية جعؿ المشرع مف المقابؿ الحقيقي

كاستثناء لمنع التمييز بيف )الفرع الأكؿ(. ك مف كجكد المبرر الشرعي لمتمييز الناتج عف رفض البيع 

 الأعكاف الاقتصادييف )الفرع الثاني(. 

 

 الفرع الأول

 التمييز بين الأعوان الاقتصاديين كاستثناء لمنع المقابل الحقيقي

الذم يحدد القكاعد  02-04القانكف رقـ في يمنع المشرع أم تمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف 

   ك التي تنص عمى  ومن 18ك ذلؾ طبقا لممادة المعدؿ ك المتمـ المطبقة عمى الممارسات التجارية 

حصؿ منو ارس نفكذا عمى أم عكف اقتصادم آخر، أك يأنو " يمنع عمى أم عكف اقتصادم أف يم

أك شركط بيع أك كيفيات بيع أك شراء تمييزم لا يبرره مقابؿ حقيقي يتلبءـ  عمى أسعار أك آجاؿ دفع

لمنع  كجكد المقابؿ الحقيقيعدـ تشترط المادة  مع ما تقتضيو المعاملبت التجارية النزيية ك الشريفة ".

ملبءمة المقابؿ  ( ك لكف يجبأكلا) لتالي كجكد المقابؿ الحقيقي ينفي المنعالممارسة التمييزية ك با

كشرط لقبكؿ المقابؿ الحقيقي كحد لمنع الممارسة  الحقيقي مع المعاملبت التجارية النزيية ك الشريفة

 (. ثانيا) التمييزية
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 وجود المقابل الحقيقي لممعاممة التجاريةأولا: 

، فلب يمكف إدانة الممارسة التمييزية كحد لعدـ منع الممارسة التمييزية يعتبر كجكد المقابؿ الحقيقي

لكف الإشكاؿ الذم يثار ىك ماذا  ة تـ تعكيضيا بمقابؿ حقيقي.ت أف التفرقة في المعامماثبتـ إإذا 

عمى كؿ الممارسات التجارية  يطبؽ مكحد فيؿ ىناؾ مفيكـ لممقابؿ الحقيقييقصد بالمقابؿ الحقيقي. 

 ناؾ معايير متعددة لممقابؿ الحقيقي تختمؼ باختلبؼ كؿ معاممة تجارية.أـ أف ى

 الذم يحدد القكاعد 02-04 رقـ مف القانكف 18المشرع لـ يعطي مفيكما لممقابؿ الحقيقي في المادة 

    ة لو.خرل المكممك لا حتى في النصكص الأ ، المعدؿ ك المتمـ،المطبقة عمى الممارسات التجارية

اممة التجارية بيف الأعكاف الاقتصادييف تتـ في إطار السكؽ، ك بالتالي معايير تحديد ك لكف المع

المشرع يعتمد  المقابؿ الحقيقي لممعاممة التجارية تتـ كفؽ المعايير التي يعتمدىا السكؽ التي تتـ فيو.

ك بالتالي  ك الاقتصاد الميبرالي الذم يككف فيو قانكف العرض ك الطمب ىك المييمف. اقتصاد السكؽ

تتفرع أخرل  أف ىناؾ قكانيفيمكف اعتماد ىذا القانكف كمعيار لتحديد المقابؿ الحقيقي لممعاممة. كما 

القانكف المدني يأخذ بمبدأ . 357ألا ك ىك التكازف الاقتصادم لممعاممةعمى قانكف العرض ك الطمب 

  .358التعادؿ إذ يجب أف يككف المقابؿ معادلا للبلتزاـ بفعؿ أك منح شيئ

    الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ  02-04 رقـ في القانكف المشرع

 ك لكف أف يككف ىذا المقابؿ حقيقي للبلتزاـ المقابؿكجكد لا يشترط فقط  18ك المتـ، ك في المادة 
                                                 

بالرجكع إلى القانكف المدني نجده يشير إلى التكازف الاقتصادم لممعاممة أك بالأحرل التكازف الاقتصادم لمعقد في  - 357
التي تنص عمى أنو "غير أنو إذا طرأت حكادث استثنائية عامة لـ يكف في الكسع تكقعيا ك ترتب عمى  107/3المادة 

حدكثيا أف تنفيذ الالتزاـ التعاقدم، ك إف لـ يصبح مستحيلب، صار مرىقا لممديف بحيث ييدده بخسارة فادحة، جاز 
لتزاـ المرىؽ إلى الحد المعقكؿ، ك يقع باطلب كؿ اتفاؽ لمقاضي تبعا لمظركؼ ك بعد مراعاة لمصمحة الطرفيف أف يرد الا

 عمى خلبؼ ذلؾ". 
358

مف القانكف المدني نجدىا تنص عمى أنو "يككف العقد تبادليا متى التزـ أحد  57/1بالرجكع إلى نص المادة  -  
 الطرفيف بمنح أك فعؿ شيء يعتبر معادلا لما يمنح أك يفعؿ لو". 
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الذم قيمتو يجب أف تؤخذ ، المقابؿ ىك عنصر عممية البيع أك تأدية الخدمة .لانتفاء الممارسة التمييزية

المقابؿ الحقيقي يقدر مف أما  .359لممنتكج أك لمخدمة المقدمة التكمفة سعرفي حساب  بعيف الاعتبار

يمكف أف تككف مرتبطة بتحكيلبت خلبؿ الفركؽ في سعر التكمفة، ك إف ىذه الفركؽ في سعر التكمفة 

ذه الفركؽ يمكف لاسيما أف تنتج أيضا . كما أف ى360الممكف لبعض زبائنو، تكاليؼ الإنتاج ك التسكيؽ

الكميات المسممة لنقطة بيع كاحدة ك مرة كاحدة، لأىمية الكميات المسممة لعدة نقاط لفترة عف أىمية 

الفرؽ في حجـ  .361ك تنظيـ التسميـ في الكقت  ، أك أيضا عرض السمع لمبيعمعينة، مثلب السنة

 des contrepartiesتكح لمممكف تشكؿ مقابلبت حقيقية الطمبيات ك كيفية التمكيف أك أىمية السكؽ المف

362réelles.  لكف أىمية الكميات المشتراة لا تشكؿ المقابؿ الحقيقي في حالة الحصكؿ عمى امتياز

بيف  364تحكيؿ الخدماتالمقابؿ الحقيقي يمكف أف ينتج أيضا عف . 363عندما الممكف يبيع بخسارة

  . 365بنفسو البضاعة ك ىي تسمـ إلى كؿ منافسيو ك المكزع، مثلب إذا المكزع يرفع الممكف

       إذا كاف تجمع اثنيف أك أكثر مف المشتريف بإمكانيـ إيجاد مقابؿ في تطكر مبيعات الممكف 

ك تقكيمو يجب أف يجرل حالة بحالة  إف تقدير حقيقة ىذا المقابؿأك تخفيض في مصاريفيـ، ف

قابؿ لا يمكف أف تنتج فقط مف معاينة تطكر . ك إف كجكد ك أىمية ىذا الم366بخصكص كؿ ممكف

                                                 
359

 - D.FERRIER, Droit de la distribution, op. cit, n°309, p. 132. 
360

 - P.ARHEL, Transparence tarifaire et pratiques restrictives, op. cit, n°363, p. 63. 
361

 - op. cit.   
362

 - L. VOGEL, Droit de la négociation commercial (2007-2008), op. cit, n°97, p.89 ; op. cit, n°172, p. 377 : 

« L‟importance du marché ouvert à un fournisseur constitue, quantitativement, une contrepartie réelle aux 

avantages tarifaires consentis aux distributeurs d‟une enseigne »,.   
363

 - op. cit, n°170, p. 374.  
364

 - op. cit : « à condition qu‟ils soient effectivement rendues, qu‟ils se traduisent par un allégement des 

charges du fournisseurs et qu‟ils soient rétribués à leurs juste valeur ». 
365

 - P.ARHEL, Transparence tarifaire et pratiques restrictives, op. cit, n°363, p. 63.  
366

 - op. cit. 
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. كذلؾ لا يمكف 367المبيعات ك التخفيض في مصاريؼ مجمكع الممكنيف المنضميف إلى مركز التكزيع

  .368عف أقدمية العلبقات المجسدة مع الزبكف الحقيقي أف ينتج المقابؿ

المقابؿ  كفبالضركرة أف يك قضاة المكضكع في حكـ قضائي فرنسي، حددكا بكضكح أنو يجب

بنفس عممية الشراء ك ليس بعمميات سابقة     ةمتعمق الحقيقي القابؿ لأف يككف مبرر لممارسة تمييزية

              .369أك لاحقة

      

 كمعيار لتقدير المقابل الحقيقي  المعاملات التجارية النزيهة و الشريفة ثانيا:

الذم  02-04 رقـ مف القانكف 18رع في المادة التي كضعيا المش معايير تحديد المقابؿ الحقيقي مف

يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ. معيار النزاىة ك الشرؼ في 

  أم أنو لا يمكف أف يعتبر كجكد المقابؿ الحقيقي كحد لمنع الممارسة التمييزية  .المعاملبت التجارية

التجارية النزيية ك الشريفة. بمفيكـ المخالفة إذا كاف المقابؿ الحقيقي يتلبءـ مع المعاملبت  كاف إلا إذا

فإنو تعتبر الممارسة التي يككف مقابميا ممارسة  يتلبءـ مع المعاملبت التجارية النزيية ك الشريفةلا 

 تمييزية.

 الذم يحدد القكاعد 02-04 رقـ مفيكـ النزاىة ك الشرؼ مف الصعب تحديده فالمشرع في القانكف

المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ. في الباب المتعمؽ بنزاىة الممارسات التجارية 

الممارسات التجارية لنزاىة الممارسات التجارية ك ىي  الممنكعة بحكـ مخالفتياالممارسات عدد فقط 

رسات التجارية غير غير الشرعية، ممارسة أسعار غير شرعية،الممارسات التجارية التدليسية ك المما

                                                 
367

 - Avis CEPC n°04-02 du 25 févr. 2004, citée par P.ARHEL, Transparence tarifaire et pratiques 

restrictives, op. cit, n°363, p. 63.     
368

 - CA Rouen, 14 déc. 1994, citée par op. cit.  
369

 - L. VOGEL, Droit de la négociation commercial (2007-2008), op. cit, n°163, p. 364.  
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 منو        26ك لكف يأتي في الفصؿ المتعمؽ بالممارسات التجارية غير النزيية، في المادة  النزيية.

بأنيا تمؾ الممارسات المخالفة للؤعراؼ التجارية النظيفة  ،ك يعرؼ لنا الممارسات التجارية غير النزيية

ى مصالح عكف اقتصادم أك عدة أعكاف ك النزيية ك التي مف خلبليا يتعدل عكف اقتصادم عم

للؤعراؼ التجارية اقتصادييف آخريف. ك بمفيكـ المخالفة فإف المعاملبت النزيية يجب أف تككف مكافقة 

النظيفة ك النزيية، كما أف المعاملبت النزيية ىي التي لا يتـ فييا الاعتداء عمى مصالح الأعكاف 

ابؿ الحقيقي يجب أف لا يككف فيو اعتداء عمى مصالح ك بالتالي فإف المق الاقتصادييف الآخريف.

  الأعكاف الاقتصادييف حتى يمكف اعتباره استثناءا لعدـ منع الممارسة التمييزية. 

اتجاه شريكيا  التمييز يشكؿ الطابع الأساسي لمسمكؾ غير النزيوالمؤسسة التي تريد التمييز فإف 

ىي عمى الأساس  رتبط بياالتي كاجب النزاىة مقانكنية فالمبادئ ك المفاىيـ ال .370الاقتصادم

     .371المسؤكلية المدنية التقصيرية، الخطأ، حسف النية

سكاء كاف  .372يتمثؿ في الامتياز الاقتصادم النكعي أك الكمي المقابؿ في الممارسة التمييزية

ابؿ كذلؾ المق .373المقابؿ نكعي أك كمي، يجب أف يككف حقيقي يعني ذلؾ متناسب مع التمييز

يجب ليس فقط أف يكجد ك إنما أيضا أف تككف لو قيمة أصمية في العلبقة مع الفرؽ في الحقيقي 

 . المشرع يستعمؿ مصطمح الملبئـ مع المعاممة النزيية ك الشريفة. 374السعر الملبئـ

سكاء الحاضر أك الماضي يمكف أف يبرر المعاممة غير  le demandeurفسمكؾ الطالب 

بسبب محتكل أك كيفيات غير مطابقة  كؾ الحاضر يعتبر طمب غير عادم. فالسم375المتساكية

                                                 
370

 - L. VOGEL,L. BENZONI,  Discrimination tarifaire : quelle marge de manœuvre pour les entreprises ?, 

op. cit, n°12, p.30. 
371

 - Celine BLOUD-REY, op.cit, n°10, p.21. 
372

 - D.FERRIER, Droit de la distribution, op. cit, n°309, p. 132.  
373

 - N. DORANDEU, Le dommage concurrentiel, éd. Presse universitaires de perpignan – P.U.P., 2000, 

n°127, p.80.  
374

 - D.FERRIER, Droit de la distribution, op. cit, n°312, p. 133.   
375

 - op. cit, n°308, p. 131.  
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لمعادات التجارية ك مثاؿ عمى ذلؾ الطمب المفرط أيف معيد بيع متخصص يريد اقتناء كؿ مخزكف 

أما السمكؾ الماضي فيك يعبر عف  .376المنتكجات المقترح مف قبؿ مكزع كبير في إطار بيع تخفيضي

، عدـ تنفيذ 378، انحراؼ المبيعات377ظير: التشيير بمنتكجات الممكفنية ي  عدـ النزاىة عندما سكء ال

يقضي قانكف الممارسات التجارية أنو يعتبر مف بيف الممارسات التجارية غير النزيية، تشكيو . 379العقد

سمعة عكف اقتصادم منافس بنشر معمكمات سيئة تمس بشخصو أك بمنتكجاتو أك خدماتو، تقميد 

          . 380أك خدماتو قتصادم منافس أك تقميد منتكجاتولعكف االعلبمات المميزة 

، يقضي في مادتو الأكلى، أف ىدفو تحديد قكاعد ك مبادئ الشفافية      381قانكف الممارسات التجارية

ك النزاىة المطبقة عمى الممارسات التجارية التي يقكـ بيا الأعكاف الاقتصادييف. ىدؼ النزاىة حماية 

تصادييف خاصة عندما يتعمؽ الأمر بمكافحة التزاحـ المفرط أيف النصكص القانكنية تكفر الأعكاف الاق

 .382مكانة للبعتبارات الأخلبقية

لتكييؼ الممارسة بأنيا تمييز بيف ك لذا نجد أف المشرع لـ يشترط فقط عدـ كجكد المقابؿ الحقيقي 

يتلبءـ مع المعاملبت التجارية النزيية   الأعكاف الاقتصادييف، ك لكف أف يككف ىذا المقابؿ الحقيقي لا

أم مع القكاعد الأخلبقية لممعاملبت. ك لذا فإنو الذم يجعؿ مف الممارسة التمييزية غير  ك الشريفة

                                                 
376

 - Paris, 2 mars 1992 : D. 1994, somm. p. 171, obs. C. GAVALDA et C. LUCAS DE LEYSSAC., citée par 

D. FERRIER, Droit de la distribution, op. cit, n°308, p.131.  
377

 - Paris, 4 nov. 1964 : D. 1965, p. 247, note J. GUYENOT., citée par op. cit, n°308, p.132 : Du fait de leur 

revente dans des conditions dévalorisantes : produits de luxe retirés de leur emballages.   
378

 - Cass. com., 10 oct. 1973 : D. 1974, p. 60, ou d‟autre produits non concurrents, Lyon, 5 mai 1982 : JCP G 

1983, II, 19970, note J-J. BIOLAY., citée par op. cit : Produits utilisés pour attirer les consommateurs afin de 

leur vendre les produits d‟un concurrent.   
379

 - Impayés, Cass. com., 9 mai 1990 : Bull. civ. IV, n°144., citée par Ibid.    
المعدؿ      الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية،  02- 04رقـ مف القانكف  27أنظر المادة  -  380

   .سابقاالمذككر ك المتمـ، 
381

 .سابقاالمذككر المعدؿ ك المتمـ، الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية،  02- 04قانكف رقـ  -  
382

 - M. CHAGNY, Droit de la concurrence et droit des obligations, op.cit, n°75, p. 85 : Tempérament 

nécessaire de la libre concurrence, l‟exigence de loyauté est assortie d‟une connotation morale, nonobstant 

son étymologie.  
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أك بتعبير آخر مايعتبر حدا لمممارسة التمييزية ىك كجكد المقابؿ  18ممنكعة كفقا لأحكاـ المادة 

المعاملبت خلبقية لمقانكف ك التي حددىا المشرع في التلبؤـ مع الحقيقي الذم يتلبءـ مع المفاىيـ الأ

 التجارية النزيية ك الشريفة.

 

 الفرع الثاني

 المبرر الشرعي كاستثناء عمى عدم 

 التمييز بين الأعوان الاقتصاديين

 لقد منع المشرع التمييز الناتج عف البيع أك تأدية الخدمة مف دكف كجكد مبرر شرعي )كما رأينا ذلؾ

 ك إف كجكد المبرر الشرعي يعتبر كحد لعدـ منع الممارسة التمييزية. في الفصؿ الأكؿ مف ىذا الباب(.

كما  رأينا سابقا، أف عدـ كجكد مبرر شرعي يعني عدـ كجكد أحكاـ قانكنية رسمية أك أعراؼ تجارية

ك بالتالي فإف  اممة.يعني كذلؾ غياب مبادئ العدالة مف شفافية ك مساكاة ك نزاىة ك حسف نية في المع

(. كما أف المبرر أكلانص قانكني أك عرؼ تجارم )كجكد المبرر الشرعي يمكف أف ينتج عف كجكد 

 (.ثانيا) في المعاممة الشرعي ينتج عمى أساس تطبيؽ مبدأ النزاىة ك حسف النية

 

 وجود نص قانوني أو عرؼ تجاري كحد لمنع الممارسة التمييزية أولا:

فالقانكف المدني يقضي أنو في حالة  ني أك عرؼ تجارم يعتبر مبرر شرعي.كجكد نص قانك  إف

، ك مف بيف الأعراؼ ىناؾ ما يعرؼ 383عدـ كجكد نص تشريعي فإف القاضي يحكـ بمقتضى العرؼ

                                                 
383

 المتضمف القانكف المدني، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. 58-75أنظر المادة الأكلى مف الأمر رقـ  -  
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. ىكذا فإف كجكد النص القانكني يعتبر كحد لمنع الممارسة التمييزية )أ(، كما يمكف 384بالعرؼ التجارم

 )ب(. يككف كذلؾلمعرؼ التجارم أف 

 

 وجود النص القانوني كحد لمنع الممارسة التمييزية –أ 

ىكذا المشرع  فالنصكص القانكنية تفرض في بعض الأحياف أف تككف ىناؾ معاممة غير متساكية. 

      يمنع تسكيؽ منتكجات معينة لمكزعيف معينيف، عمى سبيؿ المثاؿ ممكني المنتكجات الصيدلانية 

في  .385كبرل، لمصيدليات، باستثناء المتاجر ذات المساحات الإلا لمصيدليات المركزية لا يمكنيـ البيع

ك ىي التي تقكـ ببيع التشريع الجزائرم تعتبر الصيدلية المركزية الممكف الكحيد لممنتكجات الصيدلانية 

المنتكجات الصيدلانية لممؤسسات العمكمية ك الخاصة لمصحة ك بيع المنتكجات الصيدلانية 

فلب يعتبر رفضا لمبيع  .386ممؤسسات المعتمدة المكمفة بتكزيع المنتكجات الصيدلانية ك لمصيدلياتل

الغير أم مف غير الصيدلية المركزية. ك بالتالي يكجد ىنا مبرر طمب التمكيف بمنتكجات صيدلانية مف 

نو لمصيدلية شرعي لرفض البيع ك لكف ىؿ يعتبر تأسيس لممارسة تمييزية، ىنا يثكر الإشكاؿ بما أ

المركزية كحدىا احتكار التمكيف ك ىي التي تقكـ بالتكزيع، بحيث ينص القانكف عمى أنو مف مياـ 

الصيدلية المركزية "تسكيؽ المنتكجات الصيدلانية لدل المؤسسات المعتمدة المكمفة بتكزيع المنتكجات 

                                                 
384

، 59-75الذم يعدؿ الأمر رقـ  1996ديسمبر  9المؤرخ في  27-96تنص المادة الأكلى مكرر مف الأمر رقـ  - 
مف القانكف التجارم، المذككر سابقا، عمى أنو "يسرم القانكف التجارم عمى العلبقات بيف التجار، ك في حالة عدـ المتض

 كجكد نص فيو يطبؽ القانكف المدني ك أعراؼ المينة عند الاقتضاء".  
385

 - D. FERRIER, Droit de la distribution, op. cit, n°307, p.131.    

386
، يعدؿ    2011ديسمبر  28المؤرخ في  457-11مف المرسكـ التنفيذم رقـ  3لمعدلة بالمادة ا 4أنظر المادة  -  

ك المتضمف إنشاء الصيدلية المركزية  1994سبتمبر  25المؤرخ في  293-94ك يتمـ المرسكـ التنفيذم رقـ 
 . 47، ص. 1، العدد 2012يناير  14لممستشفيات ك تنظيميا  ك عمميا، الجريدة الرسمية، المؤرخة في 
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. ك في كؿ 388التكزيع بالجممة. ك إف ىذه المؤسسات المعتمدة تقكـ فقط ب387الصيدلانية ك الصيدليات"

 الحالات يمكف لمصيدليات التمكيف مف الصيدلية المركزية.

البيع فقط لبائعي التبغ المعتمديف قانكنا مف  389كما أف المشرع يفرض عمى مكزعي المكاد التبغية

البيع فالنص القانكني يعتبر ىنا مبرر شرعي لمكزعي المكاد التبغية إذ لا يمكنيـ  .390الإدارة الجبائية

ك أف يككف البيع ليـ كفؽ الكميات ك الأسعار المنشكرة بقرار مف الكزير  إلا لمبائعيف المعتمديف.

 .391المكمؼ بالمالية

ىذا فيما يخص تطبيؽ نص قانكني باعتباره مبرر شرعي لرفض البيع الذم يعتبر تطبيؽ بامتياز 

 لممارسة تمييزية. 

 

 

 
                                                 

387
 ، المذككر سابقا.  457 -11مف المرسكـ التنفيذم رقـ  3المعدلة بالمادة  4أنظر المادة  -  

388
، يعدؿ ك يتمـ 2008يكليك  20المؤرخ في  13- 08مف القانكف رقـ  19المعدلة بالمادة  186أنظر المادة  -  

 3ة ك حمايتيا، الجريدة الرسمية، المؤرخة في ك المتعمؽ بالصح 1985فبراير  16المؤرخ في  05- 85القانكف رقـ 
، بحيث تنص "تتكلى التكزيع بالجممة لممكاد الصيدلانية المستعممة في الطب البشرم، 3، ص. 44، العدد 2008غشت 

 بصفة حصرية، مؤسسات عمكمية ك كذا مؤسسات خاصة معتمدة،...". 

389
رخص ليـ بصفة مكزعيف، أشخاص طبيعييف ك شركات يعتبر مكزعي مكاد تبغية، صانعي المكاد التبغية الم -  

أكتكبر  18المؤرخ في  331-04مف المرسكـ التنفيذم رقـ  8ك  7معتمديف بصفة مكزع لممكاد التبغية. أنظر المادة 
أكتكبر  20، يتضمف تنظيـ نشاطات صنع المكاد التبغية ك استرادىا ك تكزيعيا، الجريدة الرسمية، المؤرخة في 2004
 .   5، ص. 66العدد ، 2004

المذككر أعلبه عمى أنو "ينبغي عمى مكزعي المكاد  431-04مف المرسكـ التنفيذم رقـ  30إذ تنص المادة  -  390
التبغية أف يضعكا كجكبا في متناكؿ بائعي التبغ المعتمديف قانكنا مف الإدارة الجبائية مجمكع علبمات ك أصناؼ التبغ 

مدير الضرائب لمكلاية المختص إقميميا، قائمة بائعي التبغ في متناكؿ المكزعيف. المكجية لكضعيا في السكؽ. يضع 
 يمكف إرساؿ القكائـ المعدلة إلى المكزعيف كفؽ نفس الشركط". 

391
 ، المذككر سابقا.331-04مف الممحؽ الثاني المتعمؽ بدفتر شركط المكزع لممرسكـ التنفيذم رقـ  4المادة  -  
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  ةالممارسة التمييزيالتجاري كحد لمنع ب ػػػػػ وجود العرؼ 

"يسرم القانكف  أما فيما يتعمؽ بالعرؼ التجارم فإف المشرع ينص في القانكف التجارم عمى أنو

ك أعراؼ  د نص فيو يطبؽ القانكف المدنيالعلبقات بيف التجار، ك في حالة عدـ كجك  التجارم عمى

ك الأعراؼ  القانكنيةالتجار تحكميا النصكص  أم أف العلبقات بيف .392المينة عند الاقتضاء"

      ك لا تكجد مدكنة ليذه الأعراؼ.لكف المشرع لـ يحدد لنا ما ىي ىذه الأعراؼ المينية التجارية. 

     ك بالتالي لا يمكف حصر ما يعتبر مف بيف الأعراؼ التجارية مبررا شرعيا لرفض البيع.

لرفض البيع فإنو  ررا شرعيامب هاعتبر ك ك لكف متى كجد ىذا العرؼ التجارم ك أخذ بو القاضي 

 سيعتبر كحد لمنع الممارسة التمييزية.

      

   كحد لمنع الممارسة التمييزيةفي المعاممة تطبيؽ مبدأ النزاهة و حسن النية  ثانيا:

 حسف النية يعتبر كمفيكـ أخلبقي مرتبط باستقامة الشخص الطبيعي أك الشخص المعنكم عندمفيكـ 

   أف يرتبط بإخلبص المتعاقديف، الضركرم لتككيف ر دقة حسف النية يمكنوأكث 393acte.إتماـ الفعؿ 

  كذلؾ مفاىيـ النزاىة، المساكاة أك التكازف تتكاجد في العديد مف الكتابات القانكنية . 394ك لتنفيذ العقد

 .   395أك القضائية أيف يككف ىدفيا ترقية الفعالية في المنافسة عمى المستكل الميكركاقتصادم

أك أيضا  "la sincérité contractuelleعمى أنو "الإخلبص التعاقدم" " كاجب النزاىة أف يفيـ يمكف

أصبحت حاليا النزاىة، مبدأ كما أنو  .la bonne foi contractuelle"396عمى أنو "حسف النية التعاقدم" "

                                                 
392

 ر مف القانكف التجارم، المعدؿ ك المتمـ.المادة الأكلى مكر  -  
393

 - Ana BEDUSCHI-ORTIZ, La notion de loyauté en droit administratif, AJDA, DALLOZ, 2010, p. 2, 

https://ore.exeter.ac.uk/. 
394

 - op. cit. 
395

 - N. DORANDEU, op. cit, n°102, p. 65.     
396

 - Ana BEDUSCHI-ORTIZ, op. cit.  



 

 139 

            يعتبر الأستاذ  .397قانكني لأمف المبادلات ك كذلؾ ضماف السير الحسف لاقتصاد السكؽ

GHESTIN   مف  ك أنو بالنتيجة يمكف استعماليما النية ىما عبارتاف شبو متعادلتافأف النزاىة ك حسف

 . 398دكف تفرقة

ك لكف رغـ ىذا فإنو يمكف القكؿ، بأنو إذا كجدت النزاىة في المعاممة التجارية فلب نككف بحاجة إلى 

زاىة في المعاممة بيف الأعكاف الاقتصادييف، يعتبر منع الممارسة التمييزية. ك بتعبير آخر، كجكد الن

  كحد لمنع الممارسة التمييزية.

"لا يعتبر تعسفي أف يدافع تحديد معيار النزاىة صعب فيناؾ حكـ قضائي فرنسي قضى بأنو لكف 

مخبر عف مصالحو التجارية برفضو بيع منتكجات محددة السعر إداريا لمتعامؿ الذم لا يبيع أم منتكج 

   ك الذم لا يريد ىذا المنتكج  السكؽ الكطني الذم مف أجمو التنظيـ المتعمؽ بالسعر تـ كضعو في 

إلا بيدؼ أف السعر المحدد مف قبؿ السمطات العامة بالنظر إلى الاستعماؿ في التراب الكطني، يسمح 

عمى  M. MALAURIE-VIGNAL ك قد عمقت الأستاذة . 399السكؽ الأجنبي بفائدة"لو بإعادة بيعو في 

يبرر السياسة التي تمنع عمى  "بأنيا تتأسؼ عمى ىذا التعميؿ، بحيث يظير ك أنوىذا القرار بمايمي: 

ىدفو بالتحديد إزالة العراقيؿ المستكرديف الاستفادة مف الفركؽ في السعر. بالرغـ مف أف قانكف المنافسة 

 .400تفادة مف أسعار تنافسية"ليتمكف المستيمؾ الاس تركيج المنتكجات،المصطنعة لتسييؿ حرية 

ك لكف النزاىة تقتضي بأف يككف احتراـ لمسياسة التعريفية لمدكلة، ك منو عمى الأعكاف الاقتصادييف 

     عدـ التعدم عمييا. 

                                                 
397

 - Michelle GRAZIANI, Le devoir de loyauté : contrainte ou opportunité ?, publié le 22 janvier  2016 sur 

http://www.creg.ac-versailles.fr, p. 1. 
398

 - op. cit. 
399

 - CA Paris, 1
er

 ch., sect. H, 23 janv. 2007, Sté Pharma-Lab : Juris-Data n°2007-324831, Contrats-

Concurrence-consommation-Revue Mensuelle LEXISNEXIS Jurisclasseur- Mars 2007, p. 20, note Marie 

MALAURIE-VIGNAL, Le médicament et le droit des pratiques anticoncurrentielles. 
400

 - M. MALAURIE-VIGNAL, Le médicament et le droit des pratiques anticoncurrentielles, op. cit, p.21. 

http://www.creg.ac-versailles.fr/
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 المطمب الثاني

 الحرية التعاقدية كحد لمنع التمييز

 بين الأعوان الاقتصاديين

            بالممارسة التجارية في إطار العقكد  موفي أغمب أحكا 401ممارسات التجاريةييتـ قانكف ال

فمبدأ حرية التعاقد، يقكـ عمى مبدأيف يتمثؿ " ك تنفيذ العقكد.ك بالخصكص في مجاؿ المفاكضات 

ك يتمثؿ ثانييما في حرية أطراؼ العقد في  متعاقد في اختيار مف يتعاقد معو،أكليما في حرية ال

  . 402"التفاكض تكخيا لما يصيب مصالحيما

نظـ أكثر تنفيذ العقكد بيف الأعكاف الاقتصادييف ك إلزامية احتراـ  ،403قانكف الممارسات التجارية

العقكد. لكف ىنا لـ يأخذ  إبراـ. ك ذلؾ إلى جانب تنظيـ التفاكض ك في تنفيذ العقكد حرية التعاقد

الأعكاف الاقتصادييف أثناء ، بؿ قيدىا بمنع التمييز بيف أم أثناء إبراـ العقكد المشرع بحرية التعاقد

ك بالتالي فإف المبادئ التي تقكـ عمييا الحرية التعاقدية تعتبر كحد لمنع  التفاكض ك إبراـ العقد.

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04 رقـ المنصكص عمييا في القانكف الممارسة التمييزية

انطلبقا مف ىذه الفكرة ارتأينا  ار العقد.عندما تجسد في إط المعدؿ ك المتمـ، ،الممارسات التجارية

 ؟. التمييزية، ما مدل اعتبار حرية التعاقد حدا لمنع الممارسة نظرية ك ىي طرح إشكالية
                                                 

401
 ، الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. 02-04القانكف رقـ  -  

402
ة تحميمية مقارنة في الفقو أحمد عبد الرحمف الممحـ، نماذج العقكد ك كسائؿ مكاجية الشركط المجحفة فييا، دراس -  

، السنة 01، العدد 16ك القضاء الأنجمكأمريكي مع الإشارة إلى الكضع في الككيت، مجمة الحقكؽ الككيتية، المجمد 
، "ك قد قاـ إلى جانب ىذيف المبدأيف، مبدأ آخر مساند ك مكمؿ ليما، ك ىك مبدأ القكل الممزمة 241، ص. 1992

     "حرمة العقد" ك حاصمو أف الأفراد كاممي الأىمية يممككف أقصى درجات حرية التعاقد. لمعقد الذم يرمي إلى تقرير 
ك ترسخت في  يذىا. ك قد سادت ىذه المبادئك عقكدىـ عندما تبرـ بحرية ك اختيار، تككف مقدسة ك عمى المحاكـ تنف

 رة التغيرات الاقتصاديةا في عصر ثك ضمير المجتمعات الغربية في بداية القرف التاسع عشر ك بصفة خاصة في انكمتر 
 .  242ك السياسية".، نفس المرجع، ص. 

 ، الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. 02-04القانكف رقـ  -  403
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مف مبادئ الحرية  كمبدأ  كالية تتطمب منا أكلا طرح فكرة حرية التفاكضالإجابة عمى ىذه الإش

صادييف )الفرع الأكؿ(. ك ثانيا القكة الممزمة في العقد ك الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتالتعاقدية 

 )الفرع الثاني(.احتراـ مبادئ الحرية التعاقدية الناتج عف 

 

 الفرع الأول

  يةالتمييز  و الممارسة التفاوضحرية 

 بين الأعوان الاقتصاديين

المعدؿ   جارية،المطبقة عمى الممارسات الت، الذم يحدد القكاعد 02-04 رقـ مف القانكف 18المادة 

تنظـ التفاكض بيف الأعكاف الاقتصادييف ك تمنع استعماؿ النفكذ أثناء التفاكض ك الذم  ك المتمـ،

ك لكف ىامش حرية التعاقد يبقى دائما في المعاملبت كما  يككف أثره التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف.

ك حرية  تعاقددئ التي تبنى عمييا حرية الأف المتعامميف الاقتصادييف لف يرضكا بأف تمغى نيائيا المبا

  المنافسة في المجاؿ الاقتصادم.

فإذا طرحنا فكرة أف الحرية التعاقدية كافية لتكافؤ الفرص بيف الأعكاف الاقتصادييف في السكؽ. فإنو 

لا يككف ىناؾ مجاؿ لمتدخؿ ك منع الممارسة التمييزية، عمى اعتبار أف الأعكاف الاقتصادييف 

كما أنو فكرة  .(الاقتصادييف ػػػػ )أكلاالأعكاف إمكانية التفاكض لكؿ المتعاقديف ػػػػ عمى منح يحرصكف 

 (. ثانيا) حرية اختيار المتعاقد تتنافى ك المنع المكجكد بشأف رفض البيع
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 في المعاملات بين الأعوان الاقتصاديين  ضرورةحرية التفاوض أولا: 

لاقتصادييف مف شأنو أف يضمف فرص عاملبت بيف الأعكاف اتكريس مبدأ حرية التفاكض في الم

لأنو مف أجؿ تنمية المبادلات الضركرية لمتطكر الاقتصادم،  .حصكؿ عمى حصص في السكؽال

 . 404يجب استبعاد كؿ معرقؿ لمحرية التعاقدية

لحرية ك بالتالي حرية تحديد المحتكل التعاقدم. يجعؿ مف ا عادة طرح فكرة الحرية التعاقديةف إإ 

 .principe directeur405كمبدأ رئيس التعاقدية 

مبدأ حرية التعاقد لا يمكف أف يككف مطمقا باعتبار أنو يجب أف يشترؾ مع مبادئ أخرل كبيرة 

لمقانكف، كمبدأ حرية المنافسة. فيذيف المبدأيف يشتركاف في ككنيما يرتكزاف عمى نفس الحيمة القانكنية: 

 .406ف يفترض فييـ أنيـ أفراد عادييف، نزىاء ك يتمتعكف بسمكؾ نمكذجيالمساكاة بيف الأطراؼ، الذي

. ىكذا تككف المساكاة بيف الأعكاف الاقتصادييف المبادئ التي تقكـ عمييا الحرية التعاقدية تضمف

في القكة الاقتصادية لإحدل المتعامميف    المساكاة في المعاممة الكسيمة التي تضمف تصحيح التعسؼ

  .407رتبطة بالتبعية الاقتصادية لممتعامؿ الآخرك الحالة الم

مادامت الحرية التعاقدية تضمف المساكاة، فإف حرية التفاكض التي ىي إحدل مبادئ الحرية 

ف استنتاج أنو لا يككف ىناؾ داعي لفرض منع التمييز في الممارسات كالتعاقدية تضمف المساكاة. فيم

  التجارية.   

مف الحرية التعاقدية استثناء عمى حظر الاتفاقات ك عمى  ىناؾ حكـ قضائي فرنسي يجعؿ

الخصكص الاتفاقات التي تؤدم إلى الاحتكار. ك الذم يمكف استميامو في مجاؿ حرية التفاكض بيف 
                                                 
404

 - J. GHESTIN, Traité de droit civil, La formation du contrat, 3
e
 éd, L.G.D.J, 1993, n°40, p. 30 : « C‟est le 

principe du « laisser faire, laisser passer » que complète implicitement le laisser contracter ».     
405

 - D. MAZEAUD, Une nouvelle rhapsodie doctrinale pour une réforme du droit des contrats, Chronique, 

Recueil DALLOZ, 2009, n°20, p. 1365.  
406

 - Nathalie Brunetti, op. cit, p.3. 
407

 - D. FERRIER, Droit de la distribution, op. cit, n°294, p. 126.  
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مبدأ الحرية . "المكجكد بشأف الممارسة التمييزيةالأعكاف الاقتصادييف دكف أف يككف ىناؾ تطبيؽ لممنع 

براءة الاختراع بتفضيؿ المؤسسات التي أخذت عمى عاتقيا المخاطر التعاقدية يسمح لصاحب 

 le coût desتكمفة التراخيص التكنكلكجية لتطكير الاختراع لتطبيقو في مجالات جديدة ك ذلؾ برفع 

licences  كمما مر الكقت عمى براءات الاختراعau fur et à mesure du vieillissement des 

brevets"408  . 

ك بالخصكص في جانبيا المتعمؽ بحرية  يالتعاقدية تبقى دائما كفكرة نظرية ليا تطبيقفالحرية ا

 التفاكض. ك تعتبر كحد لمنع الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف.

   

  42-40 رقم من القانون 11حرية اختيار المتعاقد و المنع الموجود في المادة  ثانيا:

الاقتصاديات الأخرل، إلا أنو حجـ تكاجد السكؽ اد الحر كما تكجد في أىمية العقد تكجد في الاقتص

الكسيمة التعاقدية . فعمى العمكـ أم نظاـ اقتصادم لا ينكر كجكد 409يساىـ في أىمية العقد

l’instrument contractuel  لأنو يككف ك يبقى التعبير عف تكافؽ الإرادات بيف شخصيف عمى الأقؿ مف

ائرم أقر الكسيمة التعاقدية في جميع خياراتو فالمشرع الجز  .410نكني أك أكثرأجؿ إنشاء التزاـ قا

 الاقتصادية، سكاء خلبؿ مرحمة الاقتصاد المكجو أك اقتصاد السكؽ. 

تتمثؿ الحرية التعاقدية في حرية الأطراؼ بالتقرير بأنفسيـ بالدخكؿ أك لا في العلبقة التعاقدية.    

المشرع ذا السياؽ في ى  ك يريد التعاقد ك يككف في حالة إيجاب.ك إف الذم يعرض سمعة أك خدمة ى
                                                 
408

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, Tome 1, Droit de la concurrence, Droit européen et français,  

op. cit, n°712, p. 1306.  
409

 - Ali BENCHENEB, op. cit, n°35, p. 27 ; E. BROUSSEAU et J-MICHEL GLACHANT, Économie des 

contrats et renouvellements de l‟analyse économique, Rev. d‟économie industrielle, n°1, 2000, p. 24 : « La 

notion du contrat est à la fois une notion plus transversale et plus générale que la notion de marché ».  
410

 - Ali BENCHENEB, op. cit, n°35, p. 27; op. cit, n°2, p.6 : «L‟utilité, sinon la nécessité, du contrat n‟est 

guère contestable aussi bien pour la réalisation d‟affaires…Le contrat est tout à la fois instrument 

d‟approvisionnement, de production, de distribution, de mise à disposition de produits aux 

consommateurs…».   
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مف القانكف  15ك ذلؾ في المادة  أخذ بمبدأ حرية التعاقد كحد لمنع التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف.

عمى أنو "تعتبر  ، المعدؿ ك المتمـ،الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية 02-04رقـ 

ركضة عمى نظر الجميكر معركضة لمبيع. يمنع رفض بيع سمعة أك تأدية خدمة بدكف كؿ سمعة مع

فينا العكف الاقتصادم مبرر شرعي، إذا كانت ىذه السمعة معركضة لمبيع أك كانت الخدمة متكفرة...". 

ميما كانت صفتو القانكنية سيككف في كضعية ايجاب. ك بالتالي سيككف ىناؾ أيضا عدة أعكاف 

حرية اختيار آخريف الذيف يتكاجدكف في نفس سكؽ السمع أك الخدمة في كضعية قبكؿ.  اقتصادييف

عند الأعكاف الاقتصادييف الذيف يريدكف قبكؿ عرض  15في الحالة المذككرة في المادة المتعاقد تبقى 

      كضعية إيجاب. في العكف الاقتصادم الذم يككف

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات  ،02-04مف القانكف رقـ  15المشرع في المادة 

يمنع رفض البيع أك تأدية الخدمة بدكف مبرر شرعي. ك لقد رأينا سابقا في  ، المعدؿ ك المتمـ،التجارية

الفصؿ الأكؿ مف ىذا الباب بأف رفض البيع مف دكف مبرر شرعي يعتبر شكؿ مف أشكاؿ التمييز بيف 

نع يعتبر عرقمة لمحرية التعاقدية في مبدئيا المتعمؽ بحرية اختيار الأعكاف الاقتصادييف. ك إف ىذا الم

ك التي أخذ بيا  بالحرية التعاقدية كفكرة نظرية التي يبقى ليا دائما تطبيقيا،. فإذا أخذنا 411المتعاقد

فإف حرية اختيار المتعاقد تعتبر كحد لمنع التمييز بيف الأعكاف  .15المشرع ىنا في المادة 

    لناتج عف رفض البيع بدكف مبرر شرعي.االاقتصادييف 

 

 

 

                                                 
411

 - Ali BENCHENEB, op. cit, n°87, p.61: « L‟offre est un engagement non pas de conclure un contrat mais 

de donner suite à une acceptation… ».   
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 الفرع الثاني

 عن احترام مبادئ الحرية التعاقديةالناتج  :القوة الممزمة في العقد

 )كحد لمممارسة التمييزية(

. فإذا لـ تنبني 412مف أىـ مياـ القانكف ىك التكفيؽ بيف حرية التعاقد ك معنى المصمحة العامة

شطرم مبدأ حرية التعاقد، فيغدكا إذا المبدأ المرادؼ ك ىك "القكة الممزمة العلبقة التعاقدية عمى كلب 

لمعقد" غير مستكجب الاحتراـ. ك عميو يثكر التساؤؿ متى يتعيف عمى القاضي احتراـ مبدأ حرية التعاقد 

يف ك متى يتع (،أكلا) كة الممزمة لمعقدك مف تـ يقمع عف التدخؿ في الرابطة العقدية إعمالا لمبدأ الق

عميو أف يضحي بالقكة الممزمة لمعقد مف أجؿ مصمحة طرؼ ضعيؼ باعتباره طرؼ ضعيؼ في عقد 

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04 رقـ مف القانكف 18لممادة ا قطب ناتج عف ممارسة تمييزية

 (.ثانيا) ، المعدؿ ك المتمـ،الممارسات التجارية

  

 القوة الممزمة لمعقدأولا: 

الحرية التعاقدية القكة الممزمة لمعقد. ك التي أخذ بيا المشرع بشأف آثار العقد في القانكف مف نتائج 

منو عمى أنو "العقد شريعة المتعاقديف، فلب يجكز نقضو ك لا تعديمو إلا  106المدني. إذ تنص المادة 

بشأف ىذه  Ali BENCHENEB. يقكؿ الأستاذ 413باتفاؽ الطرفيف، أك للؤسباب التي يقررىا القانكف"

بفضؿ ىذا النص فإف تكقعات الأطراؼ المتعاقدة   ،المادة أف ليا قدرة معتبرة لتسيير مجمؿ الاقتصاد

                                                 
412

 .243ص.  المرجع السابؽ،أحمد عبد الرحمف الممحـ،  -  
 المادة بالمغة الفرنسية ىي كالتالي: - 413

« Le contrat fait la loi des parties. Il ne peut être révoqué, ni modifié que de leur consentement mutuel ou 

pour les causes prévues par la loi »                   1134المادة رقـ  ،المدني الفرنسيانكف ك ىي مستميمة مف الق 
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لا تككف غير صحيحة ك ىكذا فإف ضبط نشاطات الإنتاج، التكزيع، الاستثمارات ك/أك الاستيلبؾ 

 .   414يمكف فيمو

لعقد. فالقانكف المدني يسمح للؤطراؼ في فالقكة الممزمة لمعقد ىي إحدل المبادئ الرئيسية لتنفيذ ا

العقد بكضع قانكنيـ )المتمثؿ في العقد( ىذا يعني أف الأطراؼ يجب عمييا تنفيذ التزاماتيا ك كذلؾ أف 

 ىذه الالتزامات تفرض عمى الآخريف ك لاسيما القاضي الذم عميو احتراـ ركح ك محتكل العقد. 

فإف عمييـ  ض عمى أطراؼ التعاقد. لكف عندما يتـ ذلؾ،رية التعاقدية لا شيء يفر كفقا لمبدأ الح

التمسؾ باحتراـ التزاماتيـ. ينتج عف ذلؾ أنو لا يمكف لأحد الأطراؼ فؾ الرابطة التعاقدية بإرادتو 

. فالتراضي المتبادؿ كحده يمكنو فؾ ما تـ عقده ك عمى 415المنفردة مف دكف أف يرتب مسؤكليتو

 .   416مات المتكلدة عمى العقدالأطراؼ تنفيذ بكؿ ثقة الالتزا

إذا أخذنا بفرضية أف الحرية التعاقدية ىي حد لمعاقبة التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف المقرر في 

قانكف الممارسات التجارية، فإننا سنأخذ بضركرة احتراـ الأفراد لالتزاماتيـ الناتجة عف العقد الذم تـ 

 لمعقد.    كفقا لإرادتيـ ك بالتالي القكة الممزمة 

التساؤؿ الذم يطرح ىك حكؿ القكة الممزمة لمعقد الذم أبرـ مع كجكد قاعدة إجبارية في قانكف  

 الممارسات التجارية تقضي بعدـ التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف.  

مع أف قانكف الممارسات التجارية لا ينص عمى عقكبات مدنية كبطلبف العقد ك ذلؾ بعكس قانكف 

الذم ينص عمى ذلؾ. فيذا لا يمنع بأف نضع ىذه الأطركحة ك ىك مصير العقد الذم يككف المنافسة 

 بناءا أك نتيجة ممارسة تمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف.

  
                                                 
414

 - Ali BENCHENEB, op. cit, n°263, p. 181.  
415

 - F. TERRE, PH. SIMLER et Y. LEQUETTE, op. cit, n°25, p. 32.  
416

 - op. cit.  
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  14الممارسة التمييزية كما هو محدد في المادة التنازل عن القوة الممزمة لمعقد الناتج عن  ثانيا:

برير القكة الممزمة لمعقد تبقى خارجة عف إرادة الإنساف. فيي ت POTHIERك  DOMATبالنسبة لػ 

أساسا معنكية ك لا ترتكز عمى الحرية الفردية، المعتبرة كحؽ طبيعي، لكف ترتكز عمى كاجب الضمير: 

 les". فبالنسبة ليـ يجب عمى الاتفاقيات  le respect de la parole donnéeاحتراـ الكممة المعطاة " 

conventions يما عدل احتراـ القكانيف ك الأخلبؽ العامة، يجب الاستمياـ مف حسف النية           ف

عندما قاعدة قانكنية "تتعمؽ بعدد معيف مف  F. TERRÉفحسب طرح الأستاذ . 417ك الأخلبؽ

 .418"الفرضيات فيذا بالضركرة لأف البعض الآخر غير متضمف فييا

تدخؿ قكاعد نزاىة الممارسات التجارية في العقكد.  كجكد نكع مف الإفراط في علبقات الأعماؿ يبرر

. الذم يأخذ بعيف 419الخمؽ الاقتصادمتطمب مف خلبؿ،  مراقبة العقد تككف بمعيار خارج عف العقد

الاعتبار المصمحة العامة، السكؽ، ك ليس فقط المصمحة الخاصة لمتنافس أك متعاقد باسـ العدالة 

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04 رقـ في القانكف ك ىذا ما أخذ بو المشرع .420التعاقدية

ك ىك كذلؾ ما رأيناه بخصكص منع المشرع لمممارسات  ، المعدؿ ك المتمـ،الممارسات التجارية

التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف. لكف اعتبار أف الحرية التعاقدية ىي حد لمممارسة التمييزية 

طي لمعقد القكة الممزمة ك بالتالي لا يمكف التنازؿ عف ىذه القكة يع 18المنصكص عمييا في المادة 

 الممزمة مف قبؿ الأطراؼ المتعاقدة. 

بناءا عمى مخالفتو لمنظاـ العاـ ك المتمثؿ في لكف ىؿ يمكف لمقاضي التدخؿ في إرادة أطراؼ العقد 

الممارسات التجارية       الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى 02-04مخالفة قاعدة آمرة في القانكف رقـ 

                                                 
417

 - J. GHESTIN, op. cit, n°58, p.40.   
418

 - F. TERRÉ, L‟influence de la volonté individuelle sur les qualifications, citée par M-ST. PAYET, op. cit, 

n°252, p. 373. 
419

 - M. MALAURIE-VIGNAL, Éthique des pratiques restrictives, op. cit, n°15, p. 18. 
420

 - op. cit.  
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. ك ستككف 18الإجابة ستككف بنعـ إذا أخذنا بالمنع المكجكد في المادة منو.  18ك بالخصكص المادة 

بلب إذا أخذنا بفرضية أف الحرية التعاقدية تعتبر كحد لمنع الممارسة التمييزية ك بالتالي لا يمكف 

  .  18المادة  لمقاضي التدخؿ في تعديؿ أك إلغاء العقد بناءا عمى
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 الثاني  الباب

 التمييز بين الأعوان الاقتصاديين لمترتبة عمى ممارسةالآثار القانونية ا

كفقا لمفرضية التي قمنا بطرحيا في مقدمة ىذا البحث ك المتعمقة أكلا بتحديد المجاؿ القانكني 

إطار الاستثناءات الكاردة عميو. ك ثانيا  لمممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف مف حيث المبدأ ك

فإننا قمنا بتحديد  المترتبة عمى ىذه الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف. القانكنية معرفة الآثار

ك القانكف رقـ  ، المعدؿ ك المتمـالمتعمؽ بالمنافسة 03-03رقـ  مارسة التمييزية في كؿ مف الأمرالم

. ك بينا أف المشرع يمنع ، المعدؿ ك المتـعد المطبقة عمى الممارسات التجاريةالذم يحدد القكا 04-02

 أم ممارسة تمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف.

ليا بعد مكضكعي ك ىك حماية السكؽ ك بعد بيف الأعكاف الاقتصادييف، منع الممارسة التمييزية 

المترتبة عمى الممارسة  القانكنية ثاردراسة الآ لدل فإفشخصي ك ىك حماية الأعكاف الاقتصادييف. 

المنافسة ك قانكف ب عمييا في كؿ مف الأمر المتعمؽ التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف، المنصكص

ر القانكنية لمتمييز بيف الممارسات التجارية ستككف في فصميف. الفصؿ الأكؿ سيككف حكؿ الآثا

عمؽ بالآثار القانكنية لمتمييز بيف الأعكاف الأعكاف الاقتصادييف عمى السكؽ، ك فصؿ ثاني يت

 الاقتصادييف عمى الأعكاف الاقتصادييف.

 الآثار القانكنية لمتمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف عمى السكؽ: الفصل الأول

 الآثار القانكنية لمتمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف عمى الأعكاف الاقتصادييف: الفصل الثاني
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 ولالأ  فصلال   

 سوؽعمى ال بين الأعوان الاقتصاديين متمييزل القانونية ثارالآ

الممارسات التي يقكـ بيا  الذم تتفاعؿ فيو كؿ الافتراضي ك المجاؿ القانكني السكؽ ىك المجاؿ

الأعكاف الاقتصادييف. مف بيف ىذه الممارسات، الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف في ىذا 

ك قانكف  421نا الممارسة التمييزية التي تـ تبيانيا في كؿ مف قانكف المنافسةنقصد ىالسكؽ. 

بحيث أنو في تفاعؿ بيني، ىذه الممارسات التمييزية تترؾ آثارا في ىذا . 422الممارسات التجارية

    السكؽ. 

في ىذا  الآثار القانكنية لمممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف عمى السكؽ التي سيتـ دراستيا

الفصؿ ىي الآثار القانكنية عمى الفعالية الاقتصادية )المبحث الأكؿ(، ك الآثار القانكنية عمى 

 المستيمؾ )المبحث الثاني(. 

  

 

 

 

 

 

 

                                                 
421

 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.  03-03الأمر رقـ  - 

422
 الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. 02-04ف رقـ القانك  - 
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 الأول  المبحث

 الآثار القانونية لمتمييز بين الأعوان الاقتصاديين

 عمى الفعالية الاقتصادية 

بحث الأساس القانكني لمممارسة التمييزية ك الاستثناءات قمنا بدراسة في الباب الأكؿ مف ىذا ال

رقـ  ك كاف ذلؾ في كؿ مف الأمربحدكد الممارسة التمييزية.  مى ىذه الممارسة أك ما عنكناهالكاردة ع

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. ك القانكف رقـ 03-03

الآثار القانكنية لمنع التمييز بيف ، المعدؿ ك المتمـ. ك لذا سنتناكؿ في ىذا المبحث الممارسات التجارية

الأعكاف الاقتصادييف عمى الفعالية الاقتصادية )المطمب الأكؿ(. ثـ الآثار القانكنية لحدكد التمييز بيف 

 الأعكاف الاقتصادييف عمى الفعالية الاقتصادية في )المطمب الثاني(.

 

 المطمب الأول

 الآثار القانونية لمنع التمييز بين الأعوان الاقتصاديين 

  عمى الفعالية الاقتصادية 

     المنافسة ب عكاف الاقتصادييف في كؿ مف الأمر المتعمؽلقد تـ تقدير مستكيات التمييز بيف الأ

قمنا بتقدير  ، المعدؿ ك المتمـ،المنافسةب المتعمؽ 03-03تجارية. في الأمر رقـ ك قانكف الممارسات ال

    رقـ قانكفال. أما في لحرية المنافسة ك كذلؾ لمتعسؼ الذم ينتجومنع التمييز بناءا عمى عرقمتو 

فتـ تقديره بناءا عمى  ، المعدؿ ك المتمـ،الممارسات التجارية الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى 04-02

     عمى مصالح الأعكاف الاقتصادييف.  عدـ كجكد مقابؿ حقيقي لمممارسة التجارية ك كذلؾ لكجكد اعتداء
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المنافسة عمى ب عكاف الاقتصادييف المكرس في الأمر المتعمؽك لذا سنتناكؿ آثار منع التمييز بيف الأ

الفعالية الاقتصادية )الفرع الأكؿ(، ثـ آثار منع التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف المكرس في قانكف 

 .الاقتصادية )الفرع الثاني( الممارسات التجارية عمى الفعالية

   

 الفرع الأول

 الآثار القانونية لمنع التمييز المكرس في قانون 

 المنافسة عمى الفعالية الاقتصادية

سنقسـ ىذا الفرع إلى آثار منع التمييز الناتج عف عرقمة حرية المنافسة عمى الفعالية     

 (.ثانيالتعسؼ عمى الفعالية الاقتصادية )(، ك آثار منع التمييز الناتج عف اأكلاالاقتصادية )

 

 آثار منع التمييز الناتج عن عرقمة حرية المنافسة عمى الفعالية الاقتصادية أولا:

لا يمكف لممنافسة أف تككف حرة، إلا إذا ارتكزت عمى مساكاة الحظكظ بيف المتعامميف الاقتصادييف 

       نيا حقا تيديد المساكاة بيف المتنافسيف، فالممارسات التمييزية يمك .423ك بالتالي غياب التمييز

أم مساكاة الحظكظ بيف المؤسسات: فيمكنيـ مثلب، إنشاء عدـ التكازف بيف مختمؼ الأعكاف 

 .424الاقتصادييف أك ضرر لممؤسسة لمتابعة نشاطيا

                                                 
423

 - G. RIPERT et R. ROBLOT, Traité de droit commercial, par L. VOGEL, Tome1, Volume1, 

Commerçant- Tribunaux de commerces- Fonds de commerce- propriété industrielle- Concurrence, L .G.D.J, 

18èd, 2001, n°810, p.663 ; C.J.C.E. 19 mars 1991, France c/ Commission citée par F. RIEM, La notion de 

transparence dans le droit de la concurrence, op. cit, Rej n°89, p.30 : « Un système de concurrence ne peut 

être garanti que si l‟égalité des chances entre les différents opérateurs économiques est assurée ».  
424

 - L. Nicola-Vullierme, op. cit, n°3, p. 4. 
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     ، ارتئ منع425المشرع ك تحقيقا ليدؼ قانكف المنافسة ك المتمثؿ في زيادة الفعالية الاقتصادية

فمف بيف النتائج المترتبة عمى الممارسات التمييزية التي تنتج عف عرقمة حرية المنافسة. أك حظر 

ي ممارسة النشاطات التجارية فييا، ك إف ىذا عرقمة حرية المنافسة، الحد مف الدخكؿ في السكؽ أك ف

يعكؿ عمى المؤسسات تكز ك ير الذم قتصاد الجزائرم للب لا يتماشى مع تحقيؽ الفعالية الاقتصادية

ىناؾ العديد ك المتكسطة ك ذلؾ بدعميا بكؿ الكسائؿ ك التي مف بينيا صيغ إنشائيا )إذ أف  الصغيرة

 متكسطة تنشأ في إطار سياسة دعـ تشغيؿ الشباب(. الصغيرة ك المؤسسات مف ال

     426الضمنيةفالمنع ىنا لمممارسة التمييزية التي تنتج عف الاتفاقيات ك الاتفاقات الصريحة أك 

أك عف الأعماؿ المدبرة ك التي تؤدم إلى عرقمة حرية المنافسة فيو نكع مف الصكاب ك يؤدم إلى 

ك المتمثمة ىنا في تنافسية المؤسسات المنشأة لممؤسسات المتكاجدة في تحسيف الفعالية الاقتصادية. 

 السكؽ. 

دييا إمكانية الاستئثار بأسعارىا ىكذا ل ، فإف المؤسساتبالنسبة لمنع التمييز الناتج عف الاستئثار

المجسدة بيدؼ منطؽ ك حرية قانكف العرض ك الطمب تتعارض مع تمؾ المحددة مف خلبؿ  ،أسعار

  .427البحث عف ىيمنة المؤسسات الكبرل

                                                 

  
425

ك ىذا ما أقرتو المادة الأكلى "ييدؼ ىذا الأمر إلى تحديد شركط ممارسة المنافسة في السكؽ...قصد زيادة  - 
 ، يتعمؽ بالمنافسة، المذككر سابقا. 03-03الأمر رقـ الفعالية الاقتصادية..."، 

426
"تتخذ الاتفاقات المقيدة لممنافسة أشكالا متعددة، حيث أف الاتفاؽ المقيد لممنافسة يمكف أف يتمثؿ في أعماؿ  - 

تنسيقية بيف المشركعات التي يجمعيا الاتفاؽ ك قد يتمثؿ في اتفاقات صريحة ك اتفاقات ضمنية ك قد تتخذ شكؿ 
الاتحادات. بصفة عامة فإف الشكؿ القانكني الذم يمكف أف يتخذه الاتفاؽ لا يمثؿ أم أىمية مف حيث إمكانية خركجو 
مف نطاؽ الحظر القانكني"، حمك أبك الحمك، النظاـ العاـ في مجاؿ المنافسة ك الاستيلبؾ، مجمة الدراسات القانكنية، 

 .39ك  38، ص. 2005، الطبعة 05ممساف، العدد تصدر عف مخبر القانكف الخاص الأساسي، جامعة ت
427

 - Lionel ZEVOUNOU, op. cit, n°1008, p. 389.   
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تدخؿ الدكلة عف طريؽ قانكف المنافسة لمنع الممارسة التمييزية الناتجة عف الاستئثار ىك بيدؼ 

 الاقتصادية ك عمى الخصكص الفعالية الاقتصادية المتعمقة بالإنتاج.تحقيؽ الفعالية 

الدخكؿ إلى السكؽ  إمكانيةنتكمـ عف  d’exclusivitéبالنسبة لمنع التمييز الناتج عف الاستئثار 

لأنو بالنسبة للبقتصاد الكطني الاستئثار بإحدل النشاطات . كشرط لتحقيؽ الفعالية الاقتصادية

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، مف شأنو  03-03مف الأمر رقـ  2المادة المنصكص عمييا في 

عرقمة حركة نمك الإنتاج الكطني، عمى الخصكص ك إف تحدثنا عمى الاستئثار الناتج عف الممكية 

)كاليكاتؼ النقالة مثلب( ك العلبمات ذات شيرة الفكرية فإف غالبية الاختراعات المرتبطة بالتكنكلكجيا 

كما أنو  .)نقصد ىنا حقكؽ الممكية الصناعية المرتبطة بيا( مرتبطة بالمنتكجات الراقية، ىي أجنبيةال

     مختمؼ علبمات التكزيع في مجاؿ المنتكجات ك الخدمات ىي أجنبية. 

 الآثار المتعمقة بقانكف المنافسة عمى النيضة الاقتصادية فسرت مف قبؿ مختمؼ الدراسات

ك المتمثمة في النيكض بالسياؽ  يات الاقتصادية ك الخيارات السياسية المتعددة،المستميمة مف النظر 

 .428أكبر قدر مف الفعالية الاقتصاديةالتنافسي ك حمايتو ك التكصؿ إلى 

 

  

                                                 
428

 - Ali CENK KESTIN, op. cit, p. 64 et 65. – 
تأسيس السياؽ التنافسي لا يتلبءـ مع الممارسات المقيدة لممنافسة، لأنيا تمس بالسير الطبيعي لقكاعد السكؽ"،  "إف

-2009كف المنافسة ك القكاعد العامة للبلتزامات، مذكرة لنيؿ شيادة الدكتكراه في القانكف الخاص، صارم نكاؿ، قان
"إف قكاعد المنافسة أكؿ ما تيدؼ إليو في الأساس ىك ضماف السير الحسف لمسكؽ ك تحقيؽ   -47، ص. 2010

ياتيف الغايتيف المتيف تبقياف في حد الفاعمية، ك بمعنى آخر، حماية ىذه الأخيرة مف كؿ ممارسة مف شأنيا المساس ب
ذاتيما كسيمتيف تكصلبف إلى غاية أكبر تتمثؿ في التنمية الاقتصادية ك الاجتماعية لمبمد عمى كجو الخصكص.        

ك يظير ذلؾ جميا مف خلبؿ حظر الممارسات التي يككف مكضكعيا أك مف آثارىا منع أك تضييؽ أك عرقمة الحرية 
 .  39ي السكؽ"، تيركسي محمد، المرجع السابؽ، ص.التنافسية عمكما ف
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   آثار منع التمييز الناتج عن التعسؼ عمى الفعالية الاقتصادية ثانيا:

النادرة لممستعمميف النيائييف الذيف ىـ في  تخصص المكارد ؽحسب النظرية النيككلبسيكية، الأسكا

تتناسب مع الاستعماؿ ك التخصيص الفعالية الاقتصادية  ،"qui sont en concurrenceمنافسة "

بالمقابؿ، . 429ما يمكف رفاىية المجتمعسكاؽ ك بيذا إعطاء أقصى الأفضؿ ليذه المكارد مف قبؿ الأ

قاص مف الفعالية في السكؽ ك ىذا الأخير معرض كجكد عكف اقتصادم مييمف في السكؽ يمكنو الإن

ينظـ السكؽ في إعطاء أقصى رفاىية لممجتمع. بالنتيجة، قانكف المنافسة  لخطر عدـ تحقيؽ ىدفو

 . 430بيدؼ النيكض بالمنافسة ك الرفع مف الفعالية الاقتصادية

المشرع  ، كما منع431لذا نجد أف المشرع حظر كؿ تعسؼ ناتج عف كضعية الييمنة عمى السكؽ

التعسؼ في كضعية الييمنة عمى السكؽ الذم يؤدم إلى التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف كما رأينا 

ذلؾ بالتفصيؿ في الباب الأكؿ. لكف المشرع لـ يقؼ عند حد المنع بؿ ربط المنع بالآثار التي يخمفيا 

ية الييمنة ك التي بمكجبيا عمى الفعالية الاقتصادية، بذكره الحالات التي تنتج عف التعسؼ في كضع

تحظر الممارسة. مف بيف ىذه الحالات تقميص الاستثمارات ك التطكر التقني ك ىذا بالطبع يؤثر عمى 

الفعالية الاقتصادية التي تسعى السياسة التشريعية إلى تجسيدىا إذ تـ مؤخرا تبني  الفعالية الاقتصادية.

مزايا لممؤسسات المستثمرة بيدؼ الزيادة مف رفاىية ك الذم يمنح  432قانكف يتعمؽ بترقية الاستثمار

                                                 
429

 - Ali CENK KESTIN, op. cit, p. 54. 
430

 - op. cit, p. 54.  

431
 ، يتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.03-03مف الأمر رقـ  7أنظر المادة  - 

432
غشت  3لجريدة الرسمية المؤرخة في ، يتعمؽ بترقية الاستثمار، ا2016غشت  3مؤرخ في  09-16قانكف رقـ  - 

 .  18، ص. 2016
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المجتمع ك الذم ىك أساس الفعالية الاقتصادية، بحيث أف ىذه المزايا ستسمح بالاستثمار ك بالتالي 

  .433الزيادة في مناصب الشغؿ

. السكؽ يشجع سمكؾ المنتجيف الذيف 434كما أنو يككف دكر التطكر التقني أساسي في سير السكؽ

الأمؿ في الربح ك الخكؼ مف الخسارة يؤدم . 435ىيؿ جيد ك يعاقب الذيف ليسكا فعاليفلدييـ تأ

        تحسيف الإنتاج، مف أجؿ الإنقاص مف التكاليؼ ك مف أجؿ الاختراع  باستمرار بالمنتجيف إلى

 ك بالتالي دعـ الفعالية. croissance économique436ك الإبداع الذيف ىـ عناصر النيضة الاقتصادية 

     الاقتصادية.

 فإنيا ستعرقؿ الفعالية الاقتصادية.فكؿ ممارسة تؤدم إلى التعدم عمى ىذا التطكر التقني 

فالممارسة التمييزية التي تنتج عف التعسؼ في كضعية الييمنة عؿ السكؽ فإنيا سيككف ليا أثر عمى 

  الفعالية الاقتصادية.  

منافسة إلا في حالة أيف نجـ عف التعسؼ في "يتضح أف التمييز لا يككف حقيقتا خطر عمى ال

كضعية الييمنة بينما أف المنع التمقائي يمكنو الحد ك بإفراط مف الحرية الفردية، ك حتى التعارض مع 

بالطبع      .437اليدؼ الرئيسي لتشريع المنافسة ك ىك الحفاظ عمى المنافسة ك السير الحسف لمسكؽ"

لآثار التي يخمفيا التعسؼ. فكمما كاف التمييز بيف الأعكاف ك ىذا ما جعؿ المشرع يربط المنع با

                                                 
433

الذم يتعمؽ  09-16بخصكص المزايا الإضافية لفائدة النشاطات المنشئة لمناصب الشغؿ يقضي القانكف رقـ  - 
منو عمى أنو "ترفع مدة مزايا الاستغلبؿ الممنكحة لفائدة الاستثمارات المنجزة خارج  16بترقية الاستثمار في المادة 

أعلبه، مف ثلبث سنكات إلى خمس سنكات عندما تنشئ أكثر مف مائة منصب شغؿ  13مناطؽ المذككرة في المادة ال
دائـ، خلبؿ الفترة الممتدة مف تاريخ تسجيؿ الاستثمار إلى غاية نياية السنة الأكلى مف مرحمة الاستغلبؿ، عمى 

 الأكثر...".  
434

 - Ali CENK KESTIN, op. cit, p.63. 
435

 - op. cit. 
436

 - Ibid.  
437

 - M. CHAGNY, Droit de la concurrence et droit des obligations, op. cit, n°614, p. 598. 
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الاقتصادييف الناتج عف التعسؼ يؤثر عمى زيادة الفعالية الاقتصادية يككف ممنكعا. فمنع التمييز ىنا 

 لو أثر ك ىك رغبة المشرع في تحقيؽ الفعالية الاقتصادية.

فإنو ىنا المشرع حدد  عية الاقتصاديةالتعسؼ في كضعية التبتمييز الناتج عف كضعية مبالنسبة ل

أنيا تقيد المنافسة ك تخؿ بقكاعد  حالاتو دكف التطرؽ إلى الآثار التي تخمفيا ىذه الممارسة ماعدا

 بالطبع فإنو مف بيف قكاعد المنافسة تحقيؽ الفعالية الاقتصادية. فكمما كاف ليذه الممارسة أثر المنافسة.

  إنيا ستككف ممنكعة.عمى الفعالية الاقتصادية ف سمبي

ىدفو تنظيـ سمكؾ  la concurrence pure et parfaiteالكاممة  الحرة ك نظرية المنافسةاستعماؿ 

قانكف المنافسة يسمح لممؤسسات بالتصرؼ بشكؿ مستقؿ فإنيـ لف يحاكلكا التصرؼ المؤسسات: فإذا 

المنافسة تمتمؾ قدرة أكبر لا تككف مجبرة مف خلبؿ  عمى العكس، المؤسسة التي .438بشكؿ غير فعاؿ

 مرتبط la structure du marchéالسكؽ  ىيكؿ  أنو  كما  .439المحتمميف بالمنافسيف   الإضرار  عمى

لذا فإف منع الممارسة التمييزية  .l’école de Havard440ك ىذا حسب مدرسة ىافرد بتنافسية المؤسسة  

 حقيؽ التنافسية في السكؽ.  بيف الأعكاف الاقتصادييف في قانكف المنافسة ىك بيدؼ ت

 

 

 

 

 
                                                 
438

 - L. ZEVOUNOU, op. cit, n°1007, p. 389.  
439

 - op. cit, n°1008, p. 389.  
440

 - op. cit, n°1007, p. 389 ; J-B. BLAISE, op. cit, n°385, p.38 : La concurrence effective est la concurrence 

qui est susceptible de jouer sur chaque marché particulier. Pour établir l‟existence, la nature et l‟intensité 

d‟une atteinte à la concurrence il est donc nécessaire de déterminer au préalable le marché de référence, 

appelé encore le marché en cause ou le marché pertinent.   
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 الفرع الثاني

 الآثار القانونية لمنع التمييز المكرس في قانون 

 الممارسات التجارية عمى الفعالية الاقتصادية

 سنتناكؿ في ىذا الفرع الآثار القانكنية لمنع التمييز الناتج عف عدـ كجكد مبرر ك مقابؿ حقيقي

( ك آثار منع التمييز الناتج عف الاعتداء عمى مصالح أكلالاقتصادية )لمممارسة التجارية عمى الفعالية ا

 (.ثانياالأعكاف الاقتصادييف عمى الفعالية الاقتصادية )

 

 التمييز الناتج عن عدم وجود مبرر و مقابل حقيقي عمى الفعالية الاقتصاديةمنع آثار  أولا:

المساكاة يككف مطابؽ لمتطمبات الفعالية  . فمبدأ441يرتبط عدـ التمييز بمفيكـ المساكاة في القانكف

 .442الاقتصادية

المنصكص عمييا في  في تعميقو عمى الأحكاـ المتعمقة بالممارسة التمييزية M. GLAISالأستاذ 

ك الذم استميـ  443)قبؿ تعديمو بمكجب القانكف المتعمؽ بالتحديث الاقتصادم( 1986ديسمبر  1الأمر 

، 86"ليس ىناؾ منازعة في أف أحكاـ الباب السادس مف الأمر  منو المشرع أغمب أحكامو عمى أنو

تيدؼ بالأكلكية الضماف لممكزعيف المساكاة في الدخكؿ إلى السكؽ، بدؿ مف تفضيؿ البحث عف 

. 444الفعالية الاقتصادية، حتى ك لك كانت مف حيث المبدأ لا تتعارض مع الفعالية الاقتصادية"

اة ليا أثر عمى الفعالية الاقتصادية ك بالتالي فإف منع التمييز بيف يقر بأف المساك  M. GLAIS فالأستاذ

                                                 
441

 - Selon J-M.LOUIS, Le principe d‟égalité en droit des affaires, th. Paris I, 1998, cité par M. CHAGNY,   

Droit de la concurrence et droit des obligations, op. cit , Rej, n°276,p. 594.  
442

 - Selon J-M.LOUIS, op. cit, cité par op. cit , Rej, n°285,p. 595.  

ذكرنا فقط ىذا التعديؿ دكف ذكر التعديلبت السابقة عنو، لأنو التعديؿ الذم أحدث تغيير جدرم بخصكص  -443
   الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف.

444
 - M.GLAIS, Les pratiques discriminatoires dans les relations fournisseurs-distributeurs, chronique de la 

concurrence, Revue d‟économie industrielle, année 1995, volume 72, p.85.  
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الذم يحدد  02-04رقـ  قانكفالمف  18كفقا لممادة  الأعكاف الاقتصادييف لعدـ كجكد مقابؿ حقيقي لو

 بحيث أثر عمى الفعالية الاقتصادية. لو ، المعدؿ ك المتمـ،الممارسات التجارية القكاعد المطبقة عمى

مف رفاىية المجتمع. بحيث أنو حسب النظرية الييكمية للبقتصاد فإنو  الإنقاص  ز ىنا يؤدم إلىالتميي

غير النزيية أك الممارسات التجارية غير النزيية، ك ذلؾ مف أجؿ  تيجب عدـ تشجيع السمككيا

 . 445تحسيف التشغيؿ، النيضة الاجتماعية ك التكزيع العادؿ لممداخيؿ

     

          تمييز الناتج عن الاعتداء عمى مصالح الأعوان الاقتصاديين عمى الفعالية المنع آثار  ثانيا:

  الاقتصادية

لقد سبؽ ك أف رأينا أف التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف كفقا لما ىك محدد في قانكف الممارسات 

مصالح الأعكاف . الاعتداء عمى التجارية. ينتج كذلؾ عف الاعتداء عمى مصالح الأعكاف الاقتصادييف

الذم يحدد القكاعد المطبقة  02-04 رقـ الاقتصادييف ىك مؤسس كفقا للؤحكاـ التي جاء بيا القانكف

ك الذم يككف مف خلبؿ إحداث خمؿ في تنظيـ العكف  المعدؿ ك المتمـ، جارية،تعمى الممارسات ال

مصالح الأعكاف الاقتصادييف فالتمييز الناتج عف الاعتداء عمى  الاقتصادم ك الإخلبؿ بتنظيـ السكؽ.

 يؤدم إلى خمؿ في شبكة التكزيع ك بالتالي خمؿ في تكزيع المنتكجات ك الخدمات في السكؽ.

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، الذم ينص صراحة في مادتو الأكلى  03-03رقـ  الأمرعكس 

الذم يحدد القكاعد المطبقة  02-04رقـ  نكفف القافا حكامو زيادة الفعالية الاقتصادية.عمى أف ىدؼ أ

                                                 
445

 - L. ZEVOUNOU, op. cit, n°1010, p. 390 ; op. cit, Rej n°143, p. 391 : « Le concept d‟efficience se décline 

en trios variante: l‟efficience allocative, productive et dynamique. L‟efficience allocative est définie comme 

telle « lorsque chaque ressource est orienté vers grâce au mécanisme des prix vers son usage le plus 

valorisé ».     
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لا يكجد بو ما ينص في أحكامو عمى أف ىدفو تحقيؽ  ، المعدؿ ك المتمـ،جاريةالممارسات التعمى 

 الفعالية الاقتصادية.

شبكات التكزيع سكاء تعمؽ الأمر بالتكزيع الانتقائي أك التكزيع الحصرم أك الفرانشيز لكف 

franchise لى التمييز بيف بائعي التجزئة المنتميف إلى الشبكة الذيف تـ فإنيا ستؤدم بالضركرة إ

ىذا النكع مف أنظمة التكزيع أم في إطار الشبكة انتقاؤىـ ك ىؤلاء المذيف لـ يتـ قبكليـ في الشبكة. 

يقصي مف سكؽ المنتكجات المعنية مجمكعة مف معيدم البيع التي تريد الانضماـ ك لكنيا تكاجو 

تحد سبيؿ المثاؿ حصرية الشراء التي بمقتضاىا يمتزـ المكزعيف اتجاه الممكف فعلب  .446رفضا بالبيع

كاجد  مف إمكانية البيع لمممكنيف الآخريف الذيف يريدكف دخكؿ السكؽ، ك الذيف لا يجدكف مكزع

disponible 447ك كذلؾ تحد مف مكارد التمكيف لممكزع الذم التزـ بأف لا يتعامؿ إلا مع ممكف كاحد.   

، الحفاظ عمى النزاىة عكاف الاقتصادييفنب معاممة تفريقية بيف الأالممارسات التميزية يسمح بتجمراقبة 

  .448في العلبقات التجارية ك مراقبة التعسؼ في القدرة الشرائية

الممارسات التجارية في إطار شبكات التكزيع يمكنيا التأثير سمبا عمى السكؽ ك التأثير عمى ف

منع الممارسات التمييزية الناتجة عف الاعتداء عمى مصالح بالتالي فإف  الفعالية الاقتصادية. ك

 فعالية الاقتصادية ك بالنتيجة عمى ال إطار شبكات التكزيع لو آثار إيجابيةفي  الأعكاف الاقتصادييف

 تحقيؽ رفاىية المجتمع ك عمى الخصكص بتحسيف التشغيؿ.

 

 

                                                 
446

 - Ch. COLLARD et Ch. ROQUILLY, Droit de la concurrence et de la consommation, in Droit de 

l‟entreprise, 19
e
 édition 2014-2015, édité par WOLTERS KLUWER, n°1452, p. 1018.  

447
 - op. cit.   

448
 - L. Nicola-Vullierme, op. cit, n°3, p. 4. 
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 المطمب الثاني

 حدود التمييز بين الأعوان الاقتصاديين  الآثار القانونية المترتبة عمى

 عمى الفعالية الاقتصادية

لذا سنرل في حدكد عدـ التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف يعني عدـ كجكد منع لمممارسة التمييزية. 

 بيف الأعكاف الاقتصادييف في الأمر المتعمؽىذا المطمب آثار عدـ كجكد منع لمممارسة التمييزية 

الفعالية الاقتصادية )الفرع الأكؿ(، ثـ آثار عدـ كجكد منع لمممارسة التمييزية بيف  المنافسة عمىب

 الأعكاف الاقتصادييف في قانكف الممارسات التجارية )الفرع الثاني(. 

 

 الفرع الأول

 الآثار القانونية لإباحة الممارسة التمييزية وفقا لقانون 

 المنافسة عمى الفعالية الاقتصادية

فيؿ لكجكد ىذا ف حدكد الممارسة التمييزية كفقا لقانكف المنافسة تطبيؽ نص قانكني. إنو مف بي

(. كما أنو كذلؾ مف بيف حدكد الممارسة التمييزية أكلا) ؟النص القانكني أثر عمى الفعالية الاقتصادية

لفعالية أثر عمى افيؿ ليذه الحدكد  كمة.ك ترخيص الحك ،مجمس المنافسة كفقا لقانكف المنافسة تدخؿ

 (.ثانيا؟ )الاقتصادية
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 أثر إباحة الممارسة التمييزية لوجود نص قانوني عمى الفعالية الاقتصاديةأولا: 

حماية المساكاة بيف المتنافسيف لا يمكف أف تمارس بدكف حدكد. فمف المستحيؿ أف تككف كؿ 

ك بالأخص إذا كجد  برر.فبعض الممارسات التمييزية يمكف أف تالمؤسسات دائما في نفس الكضعية، 

  نص قانكني يبررىا.

"، تقترح la théorie de l’organisation industrielle moderneنظرية التنظيـ الصناعي الحديثة "

ارتباط متبادؿ . ىذه النتيجة تظير 449أنو كمما كاف السكؽ أكثر تنافسية كمما يصبح أكثر فعالية

مف  imparfaiteأف الحككمة دكرىا تنظيـ المنافسة غير الكاممة ايجابي بيف المنافسة ك الفعالية ك تقترح 

 .450أجؿ تحقيؽ أسكاؽ أكثر تنافسية

ك مف أجؿ أف قانكف المنافسة يحقؽ الفعالية الاقتصادية ارتئ المشرع كضع استثناء لمنع التمييز 

 )الحككمة تتدخؿ لكضع النص القانكني(. كاف الاقتصادييف بمكجب نص قانكني،بيف الأع

ك للؤعماؿ  قد رأينا سابقا أف النص القانكني يعتبر استثناء بالنسبة للبتفاقيات الصريحة أك الضمنيةل

المدبرة التي تعرقؿ المنافسة ك التي تنتج عنيا الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف. كما يعتبر 

الممارسة التمييزية بيف  كذلؾ استثناء لمتعسؼ عف كضعية الييمنة عمى السكؽ ك التي تنتج عنيا

  الأعكاف الاقتصادييف.

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، عمى أنو يعتبر  03-03 لكف لا ينص المشرع في الأمر رقـ

النص القانكني استثناء عمى الاستئثار الذم يعرقؿ المنافسة ك بالتالي لا يعتبر النص القانكني استثناء 

تئثار. ك بالتالي نتساءؿ عف ىذه التفرقة بالنسبة للئعفاءات بخصكص عمى التمييز الناتج عف الاس

                                                 
449

 - Ali CENK KESTIN, op. cit, p. 59. 
450

 - op. cit.  
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ك كذلؾ عف منطؽ المشرع في تحديد الإعفاء ك تقدير الممارسات المقيدة لممنافسة في ىذا الأمر. 

   الفعالية الاقتصادية.  

  

 عمى الفعالية الحكومة ترخيص مجمس المنافسة أو  دخلأثر إباحة الممارسة التمييزية لوجود ت ثانيا:

 الاقتصادية     

الاستثناءات ك أف مف بيف  ،رأينا سابقا أف التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف قد ينتج عف الاستئثار

ك بالتالي  .في حد ذاتو الاستئثار الحككمة الذم يمغيترخيص  ،الكاردة عمى ىذا النكع مف التمييز

كما أنو  (.أالاستئثار عمى الفعالية الاقتصادية ) سندرس تأثير ترخيص الحككمة لمتمييز الناتج عف

يعتبر مف بيف استثناءات الممارسة التمييزية، فيؿ ليذا التدخؿ تأثير عمى  تدخؿ مجمس المنافسة

 (. بالفعالية الاقتصادية )

   

 أثر ترخيص الحكومة عمى الفعالية الاقتصادية -أ 

حرية في الاقتصاد، مف أجؿ رفع الفعالية في  بفضؿ قانكف المنافسة يمكف لمحككمة أف تتدخؿ بكؿ

إذا كاف القانكف ييدؼ إلى الحفاظ عمى مستكل لممنافسة في ف .451السكؽ ك تصحيح عيكب سيره

 يعتبر في رسالتو لمدكتكراه SOFINATOS فالسيد. 452السكؽ، فيذا لأف المشرع يؤمف بفضائؿ التنافس

ة الجماعية بالحث عمى الإبداع ك تحسيف جكدة "التنافس بيف المتعامميف يمكنو ضماف الرفاىيأف 

الانتقاء الطبيعي يؤدم إلى اختفاء المتنافسيف الأقؿ فعالية ك إلى ك أف المنتكجات ك الخدمات. 

                                                 
451

 - Ali CENK KESTIN, op. cit, p.60.  
452

 - G-A. SOFINATOS, op. cit, n°2, p.2.   
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لكف سياسة المنافسة لا يمكف أف تككف عمياء، منفصمة ك  .453المكافأة التأىيمية لممتعامميف الفعاليف"

أف تتنازؿ عف كظيفتيا مف  455حدث أنو يجب عمى المنافسةيف. 454عف باقي السياسات الاقتصادية

، ترقية التنافسية بيف المؤسسات في البيئة التي عف التنافسية أجؿ متطمبات المصمحة العامة كالدفاع

  .456تككف مكضكع تصرفات تعسفية أك لأىداؼ النظاـ الاجتماعي

بالطبع  ث إلا بتدخؿ الحككمة.إف ىذا لا يحدف ترقية التنافسية مف أجؿ الفعالية الاقتصادية،

في حد ذاتو ك بالتالي لا كجكد لمممارسة التمييزية  الاستئثارلاستئثار ىنا يعني إلغاء ترخيص الحككمة 

 . ك بالتالي نستنتج أف التمييز الناتج ىنا عف الاستئثار كما حممنا ذلؾ سابقا الناتجة عف ىذا الاستئثار

لأف ترخيص الحككمة يككف بناءا عمى معطيات لية الاقتصادية. لا يككف معاقب ك لا يؤثر عمى الفعا

اقتصادية ك اجتماعية معينة ك كفقا لذلؾ فإف ىذا الترخيص يؤدم إلى الزيادة في الفعالية الاقتصادية 

 أك لا يؤثر عمييا.

      

 عمى الفعالية الاقتصادية مجمس المنافسة دخلأثر تػػػػػ ب 

بخصكص الممارسات المقيدة لممنافسة سكاء تعمؽ  مجمس المنافسة يتدخؿكفقا لقانكف المنافسة، 

الأمر بالممارسات التي تؤدم إلى عرقمة حرية المنافسة، الممارسات التي تفضي إلى التعسؼ، أك تمؾ 

تدخؿ مجمس المنافسة ىنا يككف مف أجؿ الترخيص بنشاط اقتصادم.  رالممارسة التي تسمح بالاستئثا

رخيص يبيح الممارسة ك لا تصبح ممنكعة أك معاقب عمييا. بالنتيجة الممارسات . التبيذه الممارسات

                                                 
453

 - G-A. SOFINATOS, op. cit, n°2, p.2.    
454

 - op. cit.  
455

 - R. LE MOAL, Contribution à l‟étude du droit de concurrence, Thèse, Rennes, 1972, p.105, citée par F. 

RIEM, La notion de transparence dans le droit de la concurrence, op. cit, n°11, p. 24 : « Ceux qui ce sont 

risqués à une définition de la concurrence sont parvenus à la conclusion qu‟il n‟existe pas une mais des 

concurrences ».  
456

 - G-A. SOFINATOS, op. cit, n°2, p.2.  
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تصبح مباحة. ك ىك ما رأيناه بالتفصيؿ  الممارساتىذه التميزية بيف الأعكاف الاقتصادييف الناتجة عف 

  في الفصؿ المتعمؽ بحدكد الممارسات التمييزية.

أم أنو يرخص بالممارسات التي تؤدم إلى  مبالتطكر الاقتصاد بط المشرع تدخؿ مجمس المنافسةر 

    .عمى الفعالية الاقتصادية التطكر الاقتصادم. ك بالتالي ىناؾ أثار تترتب في تدخؿ مجمس المنافسة

تدخؿ مجمس المنافسة يككف بترخيص الممارسة الممنكعة أك بعدـ التدخؿ بمنع  أك معاقبة الممارسة 

 المنافسة.        الممنكعة كفقا لما ىك محدد في قانكف

     رقـ مف الأمر 9/2 المادة ك 8الإطار القانكني لتدخؿ مجمس المنافسة ىك محدد في كؿ مف المادة 

فيي تتعمؽ فقط أك جاءت أحكاميا  8بالنسبة لممادة . المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ 03-03

فيي  9/2أما المادة  .الأمر مف نفس 7ك  6 الممارسات المحددة في المادتيف متضمنة بالخصكص

في  ك كذلؾ يكجد الإطار القانكني لتدخؿ مجمس المنافسة المقيدة لممنافسة.تخص كؿ الممارسات 

فيما يخص إجراءات تدخؿ مجمس  .مف قانكف المنافسة، التي تعتبر مادة ذات تطبيؽ عاـ 34المادة 

كد الكاردة عمى عدـ التمييز بيف الأعكاف المنافسة فقد سبؽ ك أف تـ تفصيميا في المبحث المتعمؽ بالحد

 الاقتصادييف المكرس في قانكف المنافسة. 

" ىناؾ ثلبث  de la micro-économique حسب النظرية النيككلبسيكية الحديثة لمميكركاقتصاد "

" التي efficience dynamiqueصيغ لمكصكؿ إلى المقدرة الاقتصادية، مف بينيا القدرة الديناميكية "

جع بصفة عامة إلى نسبة الإبداع التكنكلكجي، فيي تضمف أف المؤسسات ستبحث عف الإبداع     تر 

. فالمنتجيف يمكنيـ استعماؿ التكنكلكجية 457ك التطكير الأحسف لمتكنكلكجية مف أجؿ تقميص تكاليفيا

                                                 
457

 - Ali CENK KESTIN, op. cit, p. 57 et 58. 
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اىية الجديدة مف أجؿ تحسيف نكعية منتكجاتيـ ك رفع الفعالية الإنتاجية ك التي تؤدم إلى الرف

 . 458الاقتصادية الشاممة

فالمساىمة في التطكر التقني، يظير بالأخص بمناسبة اتفاقات التعاكف في مجاؿ البحث          

ك إف التعاكف في مجاؿ . 459اتفاقات التعاكف تحمؿ في الغالب إنشاء مؤسسات مشتركة ،ك التطكير

عمكـ في النيضة التقنية ك الاقتصادية البحث ك التطكير ك الاستغلبؿ المشترؾ لمنتائج، يساىـ عمى ال

، بتفادم ازدكاجية العمؿ في أشغاؿ البحث ك التطكير، بالنشر بكثرة المعارؼ التقنية بيف الأطراؼ

زيادة بفضؿ تبادؿ المعارؼ التكاممية ك السماح ب les nouveaux progrès التطكرات الجديدة بتشجيع

 .460الناتجة عف البحث تفعيؿ إنتاج المنتكجات أك استعماؿ النتائج

ي تعرقؿ فيو المنافسة، يمكف أف تشكؿ كسيمة تنظيـ النشاط الاتفاقات في نفس الكقت الت

 .461الاقتصادم

بيف الاتفاقات التي يمكنيا المساىمة في التطكر الاقتصادم أك التقني، الاتفاقات التي تحمؿ  من

سعة العرض   تك تؤدم إلى خاصة إذا معايير صناعية مشتركة تساىـ في النيضة التقنية، عمى تبني 

 le marché des  منتكجات، كما في حالة سكؽ الحبكة الإعلبميةلمك الفتح لممستعمميف خيار فسيح 

logiciels  .462 

                                                 
458

 - Ali CENK KESTIN, op. cit, p. 58 ; J-B. BLAISE, op. cit, n°595, p. 54 : Les licences exclusives de 

brevets incitent les titulaires de brevets à concéder des licences et les licenciés à investir dans la fabrication, 

l‟utilisation et la mise dans le commerce de nouveaux produits ou dans l‟utilisation de nouveaux procédés. 

Elles donnent ainsi la possibilité à des entreprises autres que le titulaire du brevet de fabriquer leurs produits 

selon la technique la plus moderne et de perfectionner cette technique.il en résulte un accroissement du 

nombre de centres de production ainsi qu‟une augmentation des quantités et un perfectionnement de la 

qualité des produits fabriqués.   
459

 - op. cit, n°588, p. 54.  
460

 - op. cit, n°589, p. 54.  
461

 - op. cit, n°583, p. 53.   
462

 - op. cit, n°594, p. 54.  
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إف العكامؿ الاجتماعية ك عمى الخصكص الحفاظ عمى التشغيؿ، يمكف أف تأخذ بعيف الاعتبار في 

غير الملبئمة بالتحديد في الظركؼ الاقتصادية ك . 463تقدير المساىمة في التقدـ الصناعي

défavorable464.  كما أنو المساىمة في النيضة الاقتصادية يمكف لا سيما، أف يتمثؿ في إمكانية

كضع في السكؽ منتكجات جديدة، التخفيض في التكاليؼ، تحسيف الإنتاجية، تحسيف النكعية        

، تثبيت عمى المستكل الكطني مكرد التمكيف أك حماية أك الخدمات، الزيادة في التنافسية الدكلية

     .465البيئة

     ك ىذا ما أخذ بو المشرع في تحديد معايير تدخؿ مجمس المنافسة، بحيث أنو يرخص بالاتفاقات 

أك إلى تطكير  ك الممارسات التي يمكف أف يثبت أصحابيا أنيا تؤدم إلى تطكر اقتصادم أك تقني

، لمكصكؿ communeالاتفاؽ المتعمؽ بإنشاء مؤسسة مشتركة  ، فمثلب466ممؤسسةالقدرات التنافسية ل

إلى تقسيـ السكؽ بيف الشركة المشاركة ك المؤسسة المشتركة، يمكف أف يككف ضركرم مف أجؿ 

لأنو يتـ إجازة الاتفاقات ك الممارسات حينما تتغمب آثارىا  .467التكاجد ك التطكر في السكؽ التنافسي

 . 468مستكل الإنتاج، التكزيع أك ىيكؿ السكؽ عمى آثارىا المنافية لممنافسةالإيجابية عمى 

لؾ تمؾ التي تمكف ، ك كذتساىـ في تحسيف التشغيؿ كما يرخص مجمس المنافسة بالممارسات التي 

. ك كذلؾ بالممارسات 469ك المتكسطة مف تعزيز كضعيتيا التنافسية في السكؽ المؤسسات الصغيرة

السير الحسف لممنافسة ك ترقيتيا في المناطؽ الجغرافية أك قطاعات النشاط  التي مف شأنيا ضماف

                                                 
463

 - CJCE, 25 oct. 1977, Metro c/ Commission, aff. 26/76, Rec. 1875, cité par J-B. BLAISE, op. cit, n°584, 

p. 53.     
464

 - CJCE, 11 juill. 1985, Remia c/ commission, aff. 42/84, Rec. 2545, cité par op. cit.       
465

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, tome 1, Droit de la concurrence, Droit européen et français,   

op. cit, n°1024, p. 1765. 

466
 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.  03-03مف الأمر رقـ  9/2أنظر المادة  -  

467
 - J-B. BLAISE, Ententes, op. cit, n°616, p. 56.  

468
 . 27صارم نكاؿ، المرجع السابؽ، ص.  - 

469
 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.  03-03مف الأمر رقـ  9/2أنظر المادة  - 
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فالشركط الحصرية ك التفضيمية يمكنيا أف تبرر عندما تككف ضركرية . 470التي تنعدـ فييا المنافسة

. خاصة إذا كاف السكؽ مييمف عميو مف قبؿ متعامؿ تاريخي 471مف أجؿ الدخكؿ في سكؽ جديد

opérateur historique472.      

 الذم يبيح الممارسات المقيدة لممنافسة ك الاستئثار ك بالتالي تدخؿ مجمس المنافسةفإنو ك بالتالي 

  .أثر عمى الفعالية الاقتصادية يككف لو التي تنتج عنيا إباحة الممارسة التمييزية

 

 الفرع الثاني

 الآثار القانونية لإباحة الممارسة التمييزية وفقا لقانون 

 سات التجارية عمى الفعالية الاقتصاديةالممار 

الإشكاليات التي يطرحيا ىذا الفرع ىي أكلا ىؿ لعدـ معاقبة الممارسة التمييزية كفقا لما ىي محددة 

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية أثر عمى  02-04مف القانكف رقـ  18في المادة 

ا ىؿ لحرية التفاكض بيف الأعكاف الاقتصادييف أثر عمى الفعالية (. ك ثانيأكلاالفعالية الاقتصادية؟ )

  (.ثانياالاقتصادية؟ )

 

 عمى الفعالية الاقتصادية 14أثر عدم معاقبة الممارسة التمييزية وفقا لما هو محدد في المادة  أولا:

يحدد القكاعد الذم  02-04رقـ  قانكفالمف  18منع الممارسة التمييزية كفقا لما ىك محدد في المادة 

يككف بناءا عمى معايير محددة ك ىي عدـ كجكد  ، المعدؿ ك المتمـ،الممارسات التجارية المطبقة عمى

                                                 
470

 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. 03-03مف الأمر رقـ  34أنظر المادة  - 
471

 - J-B. BLAISE, op. cit, n°617, p. 56. 
472

 - op. cit.  
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ك لقد رأينا سابقا بأنو كجكد المقابؿ الحقيقي لممعاممة ك انتفاء مبدأ النزاىة في الممارسات التجارية. 

بيف الأعكاف  تعتبر مف حدكد معاقبة التمييز المقابؿ الحقيقي ك كجكد النزاىة ك حسف النية في المعاممة

فيؿ  .18ك بالتالي تؤدم إلى عدـ معاقبة الممارسة التمييزية كما ىي محددة في المادة  ، الاقتصادييف

 المنع كفقا لما تـ تحديده أثر عمى الفعالية الاقتصادية. لعدـ

لا " يجب أف  ة. ك لكفالبحث عف كجكد المقابؿ الحقيقي ىك البحث عف المساكاة في المعامم

 .    473لعدـ مساكاة اقتصادية أك إلى تحجير العلبقات التجارية"يؤدم يككف البحث عمى مساكاة محتكمة، 

ك آخركف، ييدؼ  KNIGHTك HAYEK ك COASEإف الفقو الاقتصادم الحديث المستميـ مف مف قبؿ 

ارم، يمكف أف يككف لو أثر إيجابي ك تبني أف التمييز التج 474إلى قمب تأكيدات النمكذج النيككلبسيكي

 .475عمى الفعالية الاقتصادية

كما أف النزاىة ىدفيا إحداث الثقة التي تشكؿ عامؿ التطكر في الاقتصاد، لأنيا تسمح بتقميص 

. ك أف بدكف ثقة أم سكؽ لا يمكف 476autoprotection des agentsتكاليؼ الحماية الذاتية للؤعكاف 

 قة التي تنشأ عف النزاىة تسمح بزيادة الفعالية الاقتصادية.. ك ىكذا فإف لمث477أف يسير

                                                 
473

 - S. RETTERER, La restauration de l‟équilibre des relations commerciales entre fournisseurs et 

distributeurs dans la grande distribution :D. 2003, 1210, citée par Y. GUYON, op. cit, n°869, p. 936 : « il ne 

faudrait pas que la recherche d‟une égalité mathématique aboutisse à une inégalité économique ou à une 

pétrification des relations commerciales ».  
474

 - O. FAVEREAU, Qu‟est-ce qu‟un contrat ? La difficile réponse de l‟économie, in Droit et économie des 

contrats, sous la direction de Ch. JAMIN, éd. L.G.D.J, 2009, n°49, p.22 et 23 : « L‟économie, depuis le 

dernier tiers du XIXe siècle, a toujours été marquée par une opposition vigoureuse entre un courant dominant 

(mainstream), qualifié de « néo-classique » (par Veblen) ou d‟ »orthodoxe » (par Keynes), revendiquant un 

individualisme méthodologique strict, d‟orientation plutôt apologétique à l‟égard du capitalisme libéral – et 

des courants critiques, d‟inspirations diverses, plus ou moins minoritaires selon les époques. Jusqu‟au milieu 

des années 1970, le courant dominant était représenté par la « théorie (mathématique) de l‟équilibre 

Général » ou l‟économie était conçue comme un système de marchés interdépendants ».      
475

 - J-P.CHAMOUX et H.LEPAGE, op. cit, p.3 ; E. BROUSSEAU et M. GLACHANT, op. cit, p. 24 : 

« …en pratique, les agents échangent des biens et services hors de l‟équilibre et dans le cadre de rencontre 

bilatérales ; c‟est-à-dire sans connaître les échanges et les prix pratiqués par les autres agents et sans savoir si 

ces prix soldent les marchés ».   
476

 - M. NUSSENBAUM, L‟analyse économique de la loyauté et des mécanismes de réparation de la 

déloyauté, Gaz. Pal. mercredi 23, jeudi 24 mai 2012, édition spécialisée colloque, p. 34.  
477

 - op. cit, n°7, p.35 : Kenett Arrow en 1974 avait montré que sans confiance aucun marché ne pourrait 

fonctionner.   
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 أثر حرية التفاوض بين الأعوان الاقتصاديين عمى الفعالية الاقتصادية ثانيا:

، الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات 02-04 مف القانكف رقـ 18لقد رأينا سابقا بأف المادة 

الاقتصادييف ك لكف تمنع التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف.    التجارية، تنظـ التفاكض بيف الأعكاف 

كفرضية بأف حرية التفاكض  في الفصؿ المتعمؽ بحدكد الممارسة التمييزية، فكرة نظرية بطرح قمنا ك

. يمكنيا منح تكافؤ الفرص للؤعكاف الاقتصادييف مبدأ مف مبادئ الحرية التعاقدية عمى اعتبارىا

ك بالتالي الأخذ بيذه الفرضية  ف ىناؾ مجاؿ لمتدخؿ ك منع الممارسة التمييزية.المتعاقديف ك لا يكك 

مفيكـ العقد ىك في نفس ك إف كاف  الفعالية الاقتصادية. السكؽ ك بالتحديد عمى ىؿ لو أثر عمى

فالعقد يككف حقا الثركة الأكلى لممؤسسة، . 478متشعب ك أكثر عمكمية مف مفيكـ السكؽ الكقت مفيكـ

ك إف  السكؽ   479.(vidée de son sangسة بدكف عقد ىي مؤسسة مفرغة مف مادة حياتيا )ك المؤس

أيف تتعايش مختمؼ المصالح، مف دكف أف تختمط مع  lieu social le   ىك  المكاف  الاجتماعي

النظاـ القانكني، يرتكز عمى فكرة أف  .480بعضيا البعض، سكاء كانت مصالح خاصة أك مصالح عامة

القانكف  .481ىي أحسف كسيمة لضماف رفاىية الأعكاف الاقتصادييف ك المستيمكيف حرية السكؽ

الذم يترؾ أكبر قدر مف الحرية  ىك القانكف المرف économiquement efficaceاقتصاديا فعاؿ 

     . 482للؤطراؼ، ك الذم يجعؿ القاضي بعيدا عف العلبقة التعاقدية

ؿ بنفس الأسمكب ك بإحكاـ كؿ المكزعيف، بمنحيـ إف التشريع الذم يفرض عمى كؿ منتج التعام

بانتظاـ نفس مستكيات الطمب يككف لو بناءا عميو أثر عمى تجاىؿ مع ذلؾ الفعؿ المكضكعي، المتمثؿ 

                                                 
478

 - M.GLAIS, Les pratiques discriminatoires dans les relations fournisseurs-distributeurs, op. cit, p.26. 
479

 - M. LATINA, L‟attractivité du droit des contrats : l‟efficacité économique du droit des contrats,       

réforme-obligation.dalloz.fr   
480

 - G. DECOCQ, Concurrence déloyale et pratiques restrictives, op. cit, n°2, p. 24.  
481

 - Ali Cenk Keskin, op. cit, p.69. 
482

 - M. LATINA, L‟attractivité du droit des contrats : l‟efficacité économique du droit des contrats,       

réforme-obligation.dalloz.fr   
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. 483في أف مجمكع المكزعيف لا يمثمكف في نظر ىذا أك ذاؾ الممكف نفس المعايير المتجانسة كميا

مف تجسيد سمـ الأفضمية الخاص بو بيف المترشحيف لتكزيع بالتالي كؿ ممكف يرل ىكذا نفسو ممنكع 

 .484منتكجاتو

أشار إلى أنو المنع العاـ لمتمييز "ينتج آثار  1977في تقرير لمجنة الألمانية للبحتكارات لسنة 

اقتصادية سمبية بعدـ تشجيع البحث عف الشراء بأقؿ التكاليؼ ك يزيؿ فعالية المنافسة مف خلبؿ 

 . 485الأسعار"

حرية الأعكاف الاقتصادييف في التفاكض ك حرية المؤسسات في التعاقد، يمكنيـ مف ربط تيجة بالن

ك إف مسألة الفعالية الاقتصادية ىي مسألة نسبية  علبقات تجارية مع مف يركنو نزيو ك حسف النية.

    مرتبطة برىانات أخرل غير حرية الأطراؼ في التفاكض.

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
483

 - M. GLAIS, op. cit, n°1, p.88.    
484

- op. cit, n°1, p.88.      
485

 - Rapport cité par M. GLAIS, « L‟exploitation abusive d‟un état de dépendance économique, analyse 

économique du droit et de la jurisprudence française de la concurrence », Rev. Eco 1994, n°68, p. 84, cité par 

M. CHAGNY, Droit de la concurrence et droit des obligations, op. cit, n°612, p. 597.    
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 المبحث الثاني

 أو عدم وجود الممارسة التمييزية عمى المستهمكينآثار وجود 

إف المستيمؾ يعتبر فاعؿ مف بيف الفاعميف في السكؽ، ك بالتالي فإف أم تنظيـ لمسكؽ يككف لو 

آثار عمييـ. فتنظيـ السكؽ مف خلبؿ منع الممارسة التمييزية يترؾ آثارا سكاء إيجابية أك سمبية عمى 

الممارسة التمييزية في السكؽ كما رأينا في الباب )أك بالأحرل منع(  المستيمكيف. المشرع الجزائرم نظـ

في قانكف المنافسة ك قانكف الممارسات التجارية. فيناؾ بالطبع علبقة بيف ىذيف  مف ىذه الرسالة الأكؿ

تنظيـ الممارسات التجارية ك تحقيؽ المنافسة في  إلى كمتييماالقانكف المذاف ييدفاف في الفرعيف مف 

   كؽ.الس

المتعمؽ بالمنافسة،  03-03رقـ  ع التمييز كما ىك مكرس في الأمرسنتناكؿ في ىذا المبحث آثار من

    المعدؿ ك المتمـ، عمى المستيمكيف. ك كذلؾ آثار منع التمييز كما ىك محدد في القانكف رقـ

مى المستيمكيف. الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، ع 04-02

 ك ذلؾ كمو في )المطمب الأكؿ(. 

 في كؿ مف الأمر رقـ    ثـ سنتطرؽ في )المطمب الثاني( مف ىذا المبحث لآثار حدكد التمييز

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ ك القانكف رقـ  03-03

 المستيمكيف.عمى  الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ،
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 المطمب الأول

 الآثار القانونية لمنع التمييز بين الأعوان الاقتصاديين 

 عمى المستهمكين

سنقسـ ىذا المطمب إلى فرعيف: )الفرع الأكؿ( يتعمؽ بالآثار القانكنية لمنع التمييز بيف الأعكاف 

   عمى المستيمكيف. دؿ ك المتمـ، المعالمنافسةب المتعمؽ 03-03في الأمر رقـ الاقتصادييف المكرس 

رقـ  قانكفالك )الفرع الثاني( يخص الآثار القانكنية لمنع التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف المحدد في 

  .، المعدؿ ك المتمـالممارسات التجارية الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى 04-02

 

 الفرع الأول

 نون المنافسة الآثار القانونية لمنع التمييز المكرس في قا

 عمى المستهمكين

 03-03)الأمر رقـ  منع المشرع الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف في قانكف المنافسة

تمؾ الممارسة التي تنتج عف عرقمة حرية المنافسة أك تنتج عف  المعدؿ ك المتمـ(، ،المتعمؽ بالمنافسة

ك لذا سنرل آثار منع  .الاقتصادية لتبعيةضعية اأك ك  الاقتصادية التعسؼ سكاء في كضعية الييمنة

(، ثـ آثار منع التمييز الناتج عف أكلاالتمييز الناتج عف عرقمة حرية المنافسة عمى المستيمكيف )

  (.ثانيا) عمى المستيمكيف التعسؼ
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 آثار منع التمييز الناتج عن عرقمة حرية المنافسة عمى المستهمكين أولا:

تؤدم إلى عرقمة حرية المنافسة ك التي ينتج عنيا التمييز بيف الأعكاف الممارسات التي 

الاستئثار. ك بالتالي التمييز الاقتصادييف تتمثؿ في الاتفاقات ك الاتفاقيات ك الأعماؿ المدبرة ك في 

أم الممارسات التمييزية بيف الأعكاف  ىنا يؤدم إلى عرقمة حرية المنافسة، فيؿ ليذه الممارسات

 بما أف المشرع يمنع الممارسات التي تقيد المنافسة .486فائدة مادية ك معنكية لممستيمكيف ادييف،الاقتص

 بقصد تحسيف ظركؼ معيشة المستيمكيف. بما فييا الممارسات التمييزية التي تؤدم إلى تقييد المنافسة،

ة، المعدؿ      المتعمؽ بالمنافس 03-03بحيث ينص المشرع صراحة في المادة الأكلى مف الأمر رقـ 

ك المتمـ، عمى أنو ييدؼ ىذا الأمر إلى تفادم كؿ الممارسات المقيدة لممنافسة بقصد تحسيف ظركؼ 

  معيشة المستيمكيف.

منع الممارسات التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف الناتجة عف عرقمة حرية المنافسة مف أجؿ 

فيؿ يقصد بيا يف ظركؼ معيشة المستيمكيف. تحسيف ظركؼ معيشة المستيمكيف، إذا ماذا يقصد بتحس

نكعية المنتكجات ك الخدمات المقدمة أك فقط القدرة الشرائية لممستيمؾ أم فقط النظر إلى أسعار 

 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، 03-03بالنظر إلى محتكل الأمر رقـ  المنتكجات ك الخدمات.

   ، تحسينيا مف حيث أسعار المنتكجات ك الخدمات فإنو يقصد بتحسيف ظركؼ معيشة المستيمكيف

فإنو يقصد  487لكف بالنظر إلى القانكف الخاص بحماية المستيمكيف أم القدرة الشرائية لممستيمؾ.

      ة أم منتكجات ك نزيي ةسميم ات ك خدماتمنتكجبتحسيف ظركؼ معيشة المستيمكيف تقديـ ليـ 

 تتكفر عمى معايير المطابقة ك الأمف. ك خدمات خالية مف أم نقص أك عيب خفي ك 
                                                 
486

 - E. BACCICHETTI, PH. BONNET, Droit des pratiques anticoncurrentielles et droit de propriété 

intellectuelle, La semaine juridique-Edition entreprise et affaires, Concurrence, n°46, 12 novembre 2009, 

n°4, p. 19 : « Le refus du titulaire des droits de propriété intellectuelle d‟octroyer une licence à ces 

concurrents ne peut être considéré comme anticoncurrentiel que s‟il fait également obstacle au 

développement du marché dérivé au préjudice des consommateurs ».   

487
 ، يتعمؽ بحماية المستيمؾ ك قمع الغش، المذككر سابقا.03-09القانكف رقـ  - 
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فالاتفاقات ك الاتفاقيات ك الأعماؿ المدبرة تعرقؿ حرية المنافسة لما تؤدم إلى عرقمة تحديد 

فمما يككف ىناؾ تمييز بيف  .488التشجيع المصطنع لارتفاع الأسعارالأسعار حسب قكاعد السكؽ ب

نيا حتما ستضر بالمصالح المادية لممستيمؾ. الأعكاف الاقتصادييف ينتج عف إحدل ىذه الممارسات فإ

كما يحرص قانكف المنافسة عمى تثبيت استقرار مستكيات أسعار السمع ك الخدمات الضركرية، أك ذات 

. كما يحرص عمى مكافحة المضاربة 489الاستيلبؾ الكاسع، في حالة اضطراب محسكس لمسكؽ

في ىذه المقاربة، يمكف القكؿ بأنو منع  .490ؾبجميع أشكاليا ك الحفاظ عمى القدرة الشرائية لممستيم

الممارسة التمييزية الناتجة عف الممارسات التي تعرقؿ حرية المنافسة فيو نكع مف الصكاب ك ذلؾ 

لحماية المستيمكيف مف النتائج المترتبة عنيا مف عدـ التنافسية لممنتكجات ك الخدمات مف حيث الجكدة 

 ك الأسعار. 

 

        

                                                 
488

 - « Considérant que les ententes injustifiables constituent la violation la plus flagrante du droit de la 

concurrence et lèsent les consommateurs dans un grand nombre de pays en augmentant les prix et en limitant 

la production, des biens et services étant alors totalement indisponibles pour certains acheteurs et inutilement 

onéreux pour d‟autre », Recommandation du conseil concernant une action efficace contre les ententes 

injustifiables, 25 mars 1998, citée par N. JALABERT-DOURY, Les instruments de coopération plurilatéraux 

et multilatéraux de Soft Law élaborés par l‟OCDE, in Mondialisation et droit de la concurrence, Les réaction 

normatives des états face à la mondialisation des pratiques anticoncurrentielles et des opérations de 

concentration, éd. Litec, 2008, p. 151  ;  M. CARDON, Le réseau international de la concurrence (RIC/ICN) : 

une question de foi, in Mondialisation et droit de la concurrence, Les réaction normatives des états face à la 

mondialisation des pratiques anticoncurrentielles et des opérations de concentration, éd. Litec, 2008, p. 211 : 

« Sans doute la question est-elle plus aigue encore pour les pays en développement, qui souffrent davantage 

des effets de ces pratiques ».  

489
 ، المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.03-03مف الأمر رقـ  5/3أنظر المادة  - 

490
 ، المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.03-03رقـ  مف الأمر 5/4أنظر المادة  - 

- C. JOURDAIN-FORTIER, Des pratiques de protection des parts de marché aux pratiques d‟éviction. 

Réflexion sur la notion de « Bien-être du consommateur » En droit de la concurrence, In Les pratiques de 

l‟industrie pharmaceutique au regard du droit de la concurrence, Actes du colloques du 12 mars 2010- Dijon, 

éd. Litec, 2010, volume 34, p. 25 : « Pour prendre les termes de M. Emmanuel Combe, la concurrence 

« constitue un processus dynamique de sélection des firmes les plus efficaces, pouvant conduire à 

l‟élimination de certains concurrents : les règles de concurrence ne visent  donc pas à empêcher la disparition 

de concurrents, mais bien plutôt à encadrer le processus de sélection, afin de s‟assurer qu‟il profite au 

consommateurs, à la fois en termes de prix, de variété et de qualité des produits ».           
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 منع التمييز الناتج عن التعسؼ عمى المستهمكين  آثار ثانيا:

التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف ينتج عف التعسؼ في كضعية الييمنة ك كذلؾ عف التعسؼ في 

استغلبؿ كضعية التبعية الاقتصادية. ك إف ىذه الممارسة التمييزية تترؾ آثار عمى مصمحة المستيمكيف 

ك يمكف لممستيمكيف الاستفادة مف كجكد إثبات لمتعسؼ  نكية.سكاء كانت ىذه المصمحة مادية أك مع

في كضعية الييمنة لممطالبة بحقكقيـ المتعمقة بعقكد الإذعاف المبرمة بينيـ ك بيف الأعكاف 

إذ أف ىناؾ قرار لمحكمة النقض  أك ما يعرؼ في مفيكـ حماية المستيمؾ بالميني.491 فالاقتصاديي

لما اعتبركا أف الشركط المتضمنة في عقكد الإذعاف، كانت "فرضت الفرنسية تقر حكـ قضاة المكضكع 

  .492عمى المستيمكيف مف خلبؿ التعسؼ في كضعية الييمنة الاقتصادية"

المجمس القضائي الفرنسي يكرس كضعية الييمنة كػ"كضعية القكة الاقتصادية التي تحكزىا مؤسسة 

معينة بمنحيا إمكانية سمككات مستقمة ك التي  ك التي تعطييا سمطة عرقمة المنافسة الفعالة، في سكؽ

 .493منافسييا، زبائنيا ك في النياية لممستيمكيف"تقدر بالنظر إلى 

عكامؿ الاقتصادية "بعد أف جعمت مف عقكد الإذعاف كسيمة إكراه الأف  G.BERLIOZيلبحظ الأستاذ 

un instrument de contrainte"تقنيات إبراـ ، جعمكا مف استعماؿ عقكد الإذعاف ضركرة" ، ، اليكـ

فتعسؼ عكف اقتصادم في كضعية  .494المكحدة ك بدكف نقاش ىـ اقتصاديا لا غنى عنيـ" العقكد

. يؤدم بو     فالييمنة الاقتصادية ك لا سيما، إذا نتج عنيا ممارسة تمييزية بيف الأعكاف الاقتصاديي
                                                 

491
لأنو أصبحت حماية المستيمكيف تجد مصدرىا في تضاعؼ عقكد الإذعاف، حيث تتـ حمايتيـ ضد التعسفات  - 

التالي رضا الطرؼ الضعيؼ الذم يجد نفسو خاضعا لأبسط عباراتيا الناجمة عف ىذه العقكد التي تقيد فييا الحرية ك ب
ك التي تعتبر ىنا نظرية عيكب الرضا غير كافية لحماية المستيمؾ بما أنيا تستدعي إقامة الدليؿ عمى كجكد العيب.، 

ك البيئة، تصدر بمقاسـ فتيحة، أثر شفافية الممارسات التجارية عمى حماية رضا المستيمؾ، مجمة القانكف الاقتصادم 
 .  62، ص. 2009، سبتمبر 2عف مخبر القانكف الاقتصادم ك البيئة، جامعة كىراف، العدد 

492
 - Civ. 1

er
 , 6 janv. 1994, JCP 1994, II, 22237, note G. PAISANT, Contrats Conc. Consomm. 1994, n°58, 

note G. RAYMOND, citée par M-St. PAYET, op. cit, n°73, p. 134.   
493

 - op. cit, n°69, p. 121.   
494

 - G. BERLIOZ, Le contrat d‟adhésion, citée par op. cit, rej. n°7, p. 134.  
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كجكد حماية خاصة لممستيمكيف في لا محالة، إلى إبراـ عقكد تعسفية مع المستيمكيف. بالرغـ مف 

ك الذم يحمي المستيمؾ في جميع . 495، المتعمؽ بحماية المستيمؾ ك قمع الغش03-09القانكف رقـ 

حرص  إلا أف المشرع. 496مراحؿ الإنتاج ك الاستيراد ك التخزيف ك النقؿ ك التكزيع بالجممة ك بالتجزئة

ك الحفاظ عمى القدرة الشرائية  مكيففي قانكف المنافسة عمى أف تحسيف ظركؼ معيشة المستي

ك في  497منع الممارسات الناتجة عف التعسؼ في كضعية الييمنة تؤخذ بعيف الاعتبار في لممستيمكيف

          .منع التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف الناتج عف التعسؼ في كضعية الييمنة الاقتصادية

الممارسة التمييزية الناتجة عنيا. فإف المشرع  ك فيما يخص التعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية

 فائدة مادية في قانكف المنافسة يمنع حالات تنتج عف كضعية التبعية الاقتصادية ك إف كاف فييا

.      498منع مؤسسة بإلزاـ مؤسسة أخرل بصفتيا زبكنا أك ممكنا بإعادة البيع بسعر أدنىك .لممستيمكيف

يمكف أف تككف ىذه الممارسة فقط لإقصاء عكف اقتصادم مف السكؽ ك لكف ىذا ليس عمى إطلبقو إذ 

ىذا ك بالإضافة  ك دكف أف يككف ىناؾ انعكاس مممكس عمى المستيمؾ النيائي مف حيث الأسعار.

إذ "يحظر عرض  إلى أف المشرع منع ممارسة مستقمة في حد ذاتيا ك ىي البيع التعسفي لممستيمكيف

مخفضة بشكؿ تعسفي لممستيمكيف مقارنة بتكاليؼ الإنتاج ك التحكيؿ   الأسعار أك ممارسة أسعار بيع

                                                 
495

 المذككر أعلبه.  - 

496
المتعمؽ بحماية المستيمؾ ك قمع الغش، المذككر سابقا، فيقصد بػ"  03-09مف القانكف رقـ  3/9أنظر المادة  - 

 ستيلبؾ: مجمكع مراحؿ الإنتاج ك الاستيراد ك التخزيف ك النقؿ ك التكزيع بالجممة ك بالتجزئة".عممية كضع المنتكج للب
497

 - C. JOURDAIN-FORTIER, op. cit, p. 41 et 42 : « Pour apprécier l‟atteinte à la concurrence, que ce soit 

sur le fondement des ententes ou des abus de position dominante, il faudra s‟interroger sur les bienfaits de la 

pratique visée pour le consommateur, soit sur ses conséquences en terme de baisse des prix, d‟amélioration 

de qualité et de la diversité des produits mis sur le marché. Il s‟agit là d‟un critère classique en droit de la 

concurrence ».     

498
 ، المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. 03-03الحالة الرابعة مف الأمر رقـ  11أنظر المادة  - 
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ك التسكيؽ، إذا كانت ىذه العركض أك الممارسات تيدؼ أك يمكف أف تؤدم إلى إبعاد مؤسسة       

 .499أك عرقمة أحد منتكجاتيا مف الدخكؿ إلى السكؽ"

م ينتج عف التعسؼ فيو فائدة ك بالتالي ىناؾ قناعة لدل المشرع بأف منع التعسؼ ك التمييز الذ

  لممستيمؾ. 

     

 الفرع الثاني

 الآثار القانونية لمنع التمييز المكرس في قانون الممارسات التجارية 

 عمى المستهمكين 

       القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ  يحدد الذم 02-04 رقـ قانكفاللقد أدخؿ 

ي الاعتبار أيضا، عندما أسس الالتزاـ بالإعلبـ بالأسعار ك شركط البيع مصمحة المستيمؾ فك المتمـ، 

إذ تنص المادة  ك منع كؿ الممارسات التي مف شأنيا التمييز في الأسعار أك التمييز في شركط البيع.

الأكلى مف ىذا القانكف عمى أنو "ييدؼ ىذا القانكف إلى تحديد قكاعد ك مبادئ شفافية ك نزاىة 

حماية التجارية التي تقكـ بيف الأعكاف الاقتصادييف ك بيف ىؤلاء ك المستيمكيف، ك كذا الممارسات 

ك إعلبمو". لأنو ظير لممشرع أف تكريس الشفافية ك النزاىة في المعاملبت التجارية ك التي المستيمؾ 

يـ أثر ينتج عنيا منع التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف بما ليـ مف ضركرة في حسف سير السكؽ، ل

 . يفعمى حماية المستيمك
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 ، المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. 03-03مف الأمر رقـ  12المادة  - 
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سنقسـ ىذا الفرع إلى آثار التمييز الناتج عف عدـ كجكد مبرر ك مقابؿ حقيقي لمممارسة عمى لذا  

(، ك إلى آثار التمييز الناتج عف الاعتداء عمى مصالح الأعكاف الاقتصادييف عمى أكلاالمستيمكيف )

 (.ثانياالمستيمكيف )

 

 ناتج عن عدم وجود مبرر و مقابل حقيقي عمى المستهمكينآثار منع التمييز ال أولا:

الذم يحدد القكاعد  02-04 رقـ قانكفاليستميـ في  بيف الأعكاف الاقتصادييف منع الممارسة التمييزية

الذم يعتبر منع  . كمنو 18مف نص المادة  ، المعدؿ ك المتمـ،الممارسات التجارية المطبقة عمى

ىي مكجية قبؿ كؿ شيء لحماية  18بيف الأعكاف الاقتصادييف. إف المادة  متعمؽ بالعلبقات التعاقدية

. لكف ىذا المنع ينعكس عمى المستيمكيف لأنيـ في علبقة دائمة مع الأعكاف 500الأعكاف الاقتصادييف

 الاقتصادييف. ىذا الانعكاس قد يككف إيجابي أك سمبي. 

         مف خلبؿ اختياراتيـ في السكؽ فيعتبر المستيمككف حقا في نفس الكقت، محرؾ المنافسة 

فية التي تيدؼ إلى تطكير ك نزاىة. فقكاعد الشفا ف مف المنافسة عندما تمارس بحريةك المستفيدي

المساىمة في تطكير سير الاقتصاد، تخدـ عمى العمكـ المصالح  ذلؾك مف خلبؿ  مارسات التجاريةالم

بالشفافية المفركض عمى الأعكاف الاقتصادييف في الخاصة لممستيمكيف. لذلؾ الإخلبؿ بالالتزاـ 

ك بالطبع . 501ك ىك ما يحقؽ حماية بعدية لممستيمؾ لمستيمكيف، يرتب عقكبات في ذمتيـمكاجية ا

بيف  رأينا في الباب الأكؿ مف ىذه الرسالة أف ىناؾ علبقة كطيدة بيف الشفافية في الممارسات التجارية

  التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف.ك الممارسة  الأعكاف الاقتصادييف
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 - Dalila ZENNAKI, op. cit, p.55. 

رسالة ماجستير في الحقكؽ، تخصص قانكف ، شفافية الممارسات التجارية ك حماية المستيمؾ بمقاسـ فتيحة، - 501
 .127، ص. الأعماؿ، جامعة كىراف
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في نفس السياؽ تقكؿ الأستاذة زناكي دليمة أف الممارسات التمييزية تنتج عف عدـ التكازف في 

العلبقات بيف الأعكاف الاقتصادييف. عدـ التكازف ينشأ عف العقد المكضكع مف قبؿ أحد الأطراؼ      

كما يككف مف فعؿ العلبقات التجارية التي تتكاجد ك الذم يجعؿ أحد الأطراؼ خاضع لمطرؼ الآخر، 

. حتى تككف ىناؾ ممارسة تمييزية غالبا ما أف أحد أطراؼ علبقة الأعماؿ 502في إطار تيار الأعماؿ

 .503يتكاجد في كضعية أفضمية تؤدم بالطرؼ الآخر أنو ينظـ إلى العقد المحرر مسبقا مف قبمو

المستيمكيف ىي في غالبيتيا، علبقة تعاقدية التي تككف العلبقة التي تربط الأعكاف الاقتصادييف ب

إما في شكؿ عقكد بيع أك عقكد تقديـ خدمات. فتمبية حاجيات المستيمكيف، يككف عف طريؽ نقؿ ممكية 

 الماؿ أك تقديـ الخدمات.

عدـ كجكد المقابؿ الحقيقي في المعاممة بيف الأعكاف الاقتصادييف ك بالتالي كجكد الممارسة 

 مف حيث انعكاس ذلؾ عمى أسعار ك جكدة المنتكجات. 504زية، يؤثر عمى رفاىية المستيمؾالتميي

معينة  "فالمقاربة مف حيث الآثار أك مف خلبؿ قاعدة المنطؽ، يسمح بتقدير مشركعية ممارسة

 .  505بالنظر إلى آثارىا الكاقعية سكاء كانت فعمية أك محتممة، عمى المنافسة ك عمى المستيمؾ
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 - Dalila ZENNAKI, op. cit, p. 17.   
503

 - op. cit, p. 17.   
504

 - C. JOURDAIN-FORTIER, op. cit, p. 43 : « Le juriste voit dans le concept de « bien-être du 

consommateur » a priori au mieux un concept vague dont il ne sait pas exactement ce qu‟il recouvre ou au 

pire une notion sans aucune signification. S‟il connaît la notion de « consommateur », il ne connaît pas celle 

du « bien-être ». En réalité le malaise du juriste s‟explique par le fait qu‟il s‟agit d‟un concept propre à la 

science économique, utilisé en droit, dans le contour exact est mal défini ».       
505

 - op. cit, p. 48 et 49 : « “L‟approche par les effets” … implique d‟effectuer, au cas par cas, un bilan global 

de la situation, de mettre en balance les risques et les avantages d‟une pratique donnée pour les 

consommateur ».  
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 الأعوان الاقتصاديين عمى المستهمكينآثار منع التمييز الناتج عن الاعتداء عمى مصالح  ثانيا:

لقد رأينا سابقا أف التمييز كممارسة تجارية، يمكف أف ينتج عف الاعتداء عمى مصالح الأعكاف 

ير الاقتصادييف ك أف الاعتداء عمى مصالح الأعكاف الاقتصادييف يككف مف خلبؿ الممارسة التجارية غ

النزيية ك أف ىذه الممارسات التجارية غير النزيية تؤدم إلى إحداث خمؿ في تنظيـ العكف الاقتصادم 

ك إف المشرع منع التمييز الذم ينتج عف الاعتداء عمى مصالح الأعكاف  ك الإخلبؿ بتنظيـ السكؽ.

 الاقتصادييف، فيؿ في ىذا المنع مصمحة لممستيمكيف. 

الممارسات  مف خلبؿ منع يمكيف ىي حماية مكجكدة في التشريع الجزائرملممستالقانكنية الحماية  

تحمؿ تعدم عمى المصالح الاقتصادية  مف بينيا الممارسة التمييزية  ك التي التجارية غير النزيية التي

جارية، المعدؿ الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات الت 02-04يدؼ القانكف رقـ ف .لممستيمكيف

 حماية المستيمؾ ك إعلبمو. تمـ،ك الم

الأعكاف الاقتصاديكف الذيف يحتكمكف عمى القكة الاقتصادية لدييـ سمطة الإفلبت مف نظاـ السكؽ 

la contrainte du marché ك الحالة ىذه النظاـ القانكني يرتكز عمى فكرة أف حرية السكؽ ىي ،

تككف مف خلبؿ انخفاض أسعار  يفالمستيمك رفاىية .506الكسيمة الأفضؿ لضماف رفاىية أعكانو

  المنتكجات ك الخدمات في السكؽ، تطكير جكدة ك تنكع المنتكجات ك الخدمات المعركضة في السكؽ. 

المعيار ىك نظاـ السكؽ، القاعدة القانكنية ستفرض ىذا المعيار عمى الطرؼ الذم لا يخضع ليا  

، تصحيح عدـ التكازف الذم ينتج عف . القانكف سيحؿ محؿ نظاـ السكؽ الذم لـ يحت507في الكاقع رـ
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 - M-St. PAYET, op. cit, n°111, p. 181; C. JOURDAIN-FORTIER, op. cit, p.44 : «Ce concept de “bien-

être du consommateurˮ doit être distingué d‟un n‟autre concept, dont il est une composante : celui du 

“surplus globalˮ, lequel tien compte à la fois du “surplus du producteurˮ et des actionnaires ou salariés. La 

somme des surplus de chacun de ces groupes donne la mesure du “bien-être totaleˮ, c‟est-à-dire du bien-être 

d‟une société ».       
507

 - M-St. PAYET, op. cit, n°111, p. 181.     
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ك مف بيف ىذا  بالطبع تدخؿ الأحكاـ القانكنية ىنا فيو مصمحة لممستيمكيف .508غياب ىذا النظاـ

  التدخؿ منع الممارسة التمييزية الناتجة عف الاعتداء عمى مصالح الأعكاف الاقتصادييف.

 

 المطمب الثاني

 مييز بين الأعوان الاقتصاديين الآثار القانونية المترتبة عمى حدود الت

  عمى المستهمكين

 المتعمؽ 03-03 ييزية كفقا للؤمر رقـىذا المطمب الآثار القانكنية لإباحة الممارسة التم في سنتناكؿ

عمى المستيمكيف )الفرع الأكؿ(. ثـ الآثار القانكنية لإباحة الممارسة  ، المعدؿ ك المتمـ،المنافسةب

، المعدؿ       الممارسات التجارية الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى 02-04رقـ  مقانكفلالتمييزية كفقا 

 عمى المستيمكيف )الفرع الثاني(. ك المتمـ،

 

 الفرع الأول

 الآثار القانونية لإباحة الممارسة التمييزية وفقا لقانون المنافسة

 عمى المستهمكين 

   (، أكلاة لكجكد نص قانكني عمى المستيمكيف )سنقسـ ىذا الفرع إلى آثار إباحة الممارسة التمييزي

ك إلى آثار إباحة الممارسة التمييزية لكجكد ترخيص الحككمة ك تدخؿ مجمس المنافسة عمى 

 (.ثانياالمستيمكيف )
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 - M-St. PAYET, op. cit, n°111, p. 181.      
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 آثار إباحة الممارسة التمييزية لوجود نص قانوني عمى المستهمكين أولا:

استثناء عمى الممارسة  افسة، المعدؿ ك المتمـ،المتعمؽ بالمن 03-03 مر رقـيضع المشرع في الأ

الاتفاقات ك الاتفاقيات ك الأعماؿ المدبرة ك عف التعسؼ في كضعية الييمنة التمييزية التي تنتج عف 

عمى السكؽ ك ذلؾ كفقا لما تـ تكضيحو في الباب الأكؿ مف ىذه الرسالة. ك إف ىذا الاستثناء يتمثؿ 

. ك إف كجكد ىذا 509ص تشريعي أك نص تنظيمي اتخذ تطبيقا لوفي كجكد نص قانكني سكاء كاف ن

   ك مصمحة لممستيمكيف.الاستثناء يبيح الممارسة التمييزية. فيؿ ليذه الإباحة فائدة 

المستيمكيف ىـ المشتريف في السكؽ، لذا يعتبركف المستفيديف الأساسييف مف قانكف المنافسة. فيذا 

   .510كنة لقانكف حماية المستيمؾالقانكف يتدخؿ لتكممة الأحكاـ المك

ي يتعمؽ بتحديد ىكامش ك أسعار السمع ك الخدمات ك الأصناؼ المتجانسة مف تنظيمنص فكجكد 

      . فإف الاتفاقات المتعمقة بتطبيؽ ىذا التنظيـ511السمع ك الخدمات أك تسقيفيا أك التصديؽ عمييا

ىذه الاتفاقات لا تككف ممنكعة. ك إف فييا ك الممارسات التمييزية التي تنتج عف  .لا تككف ممنكعة

مصمحة لممستيمكيف بما أف مثؿ ىذا التنظيـ يؤدم إلى تثبيت استقرار مستكيات أسعار السمع         

ك الخدمات الضركرية، أك ذات الاستيلبؾ الكاسع، في حالة اضطراب محسكس لمسكؽ، ك مكافحة 

 . 512الشرائية لممستيمؾالمضاربة بجميع أشكاليا ك الحفاظ عمى القدرة 
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 مذككر سابقا.، المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، ال03-03مف الأمر رقـ  9أنظر المادة  - 
510

 - D. LEGEAIS, Droit commercial et des affaires, 18
e
 éd., op. cit, n°605, p. 335.    

511
 المتعمؽ بالمنافسة، المذككر سابقا. 03-03الذم يعدؿ الأمر رقـ  05-10مف القانكف رقـ  5أنظر المادة  - 

512
المتعمؽ بالمنافسة،    03-03عدؿ الأمر رقـ الذم ي 05-10مف القانكف رقـ  4ك  3الفقرة  5أنظر المادة  - 

 المذككر سابقا.



 

 184 

 آثار إباحة الممارسة التمييزية لوجود ترخيص الحكومة و تدخل مجمس المنافسة عمى     ثانيا:

 المستهمكين

لاقتصادييف قد ينتج عف لقد تـ تكضيح في الباب الأكؿ مف ىذه الرسالة أف التمييز بيف الأعكاف ا

بالممكية  ا النكع مف التمييز مف الأحكاـ المتعمقةك استنتجنا الاستثناءات الكاردة عمى ىذ الاستئثار.

مف بيف ىذه  ك التي تضع استثناء عمى الاستئثار الذم يخكلو القانكف لصاحب الحؽ.الفكرية، 

. ك بالتالي سندرس تأثير ترخيص في حد ذاتو الاستئثار لاستثناءات ترخيص الحككمة الذم يمغيا

(. كما أنو تدخؿ أف الناتج عف الاستئثار عمى المستيمكيف )الحككمة لمتمييز بيف الأعكاف الاقتصاديي

عف الاتفاقيات    ،الناتجة عف الاستئثار مجمس المنافسة يعتبر مف بيف استثناءات الممارسة التمييزية

  عف التعسؼ في كضعية الييمنة عمى السكؽ تمؾ الناتجة ك كذلؾ ك الاتفاقات الصريحة أك الضمنية

أم تدخؿ مجمس المنافسة تأثير عمى  فيؿ ليذا التدخؿ .ة التبعية الاقتصاديةك عف التعسؼ في كضعي

 (. ب) المستيمكيف

 

 عمى المستهمكين ترخيص الحكومةأثر  –أ 

الاقتصادييف يمفتكف أيضا النظر إلى أف التمييز ليس بالضركرة منتقد بالنظر إلى مبادئ المنافسة: 

يز ليس بالضركرة منافي لممنافسة. فقد يككف إحدل "فالأدب الاقتصادم غني حكؿ مسألة أف التمي

ك كجكد منافسة مف خلبؿ الأسعار يعني  .513الطرؽ التي بفضميا تحصؿ المنافسة مف خلبؿ الأسعار"

أف ىناؾ تنكع في المنتكجات ك الخدمات، الذم ينعكس عمى مصالح المستيمكيف، الذيف يككف ليـ 

ئثار عكف اقتصادم كاحد، ك أحسف مثاؿ عمى ذلؾ مجاؿ كاسع في الاختيار ك غير خاضعيف لاست
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 - F.JENNY, La puissance d‟achat, un concept inopérant (Bull. ILEC, janv. 2001, n°320), citée par 

ARHEL, Transparence tarifaire et pratiques restrictives, op. cit, n°354, p.61. 
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عادت بالفائدة عمى المصالح تنافسية الأسعار في مجاؿ خدمات المكالمات الياتفية ك الأنترنت التي 

 المادية ك المعنكية لممستيمكيف.

بترخيص الحككمة ىنا، باعتباره حد لمنع التمييز الناتج عف الاستئثار المنصكص عميو في نعني 

مصمحة العامة. كما تـ تكضيح ذلؾ بالتفصيؿ في الفصؿ ، ك الذم يككف بغرض الالمنافسة قانكف

 المتعمؽ بحدكد الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف.

ك المعنكية  يؿ مصمحة المستيمكيف الماديةشرط الترخيص ىنا مرتبط بالمصمحة العامة، ف بما أف

مصمحة المستيمكيف تدخؿ في إطار المصمحة  نعـ ،طبعبال .514تدخؿ في إطار المصمحة العامة

يككف لضركرة  الكزير المكمؼ بالممكية الصناعية ك بالتالي ترخيص الحككمة الممثممة في  .515العامة

غير التنافسية تضر بمصمحة السكؽ بما فيو ك إف الممارسات  516مكافحة الممارسات غير التنافسية

ء عمى المستيمكيف ىك تأثير إيجابي. فنجد مف بيف أسباب مصمحة المستيمكيف. فتأثير الاستثنا
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 - Ali CENK KESKIN, op. cit, p. 79 : « les loi modernes de concurrence exigent souvent des 

gouvernements de réconcilier les objectifs sociaux et économique » ; J. BILLEMENT, La liberté 

contractuelle à l‟épreuve de l‟arbitrage, thèse, éd. L.G.D.J, 2013, éd. Alpha, 2015, n°45, p. 40 : « L‟intérêt 

général cache plusieurs réalités : comme l‟écrit Cornu, “un intérêt privé est d‟ordre public lorsqu‟il procède 

d‟une valeur à laquelle la société accorde une importance fondamentaleˮ. L‟ordre public protège aussi bien 

l‟intérêt général à proprement parler, que certains intérêt privés ou catégoriels ».     
515

 - L. ZEVOUNOU, op. cit, n°22, p. 8 : les fondements du droit de la concurrence peuvent autant se référer 

à l‟efficience économique qu‟à la loyauté des échanges, à l‟intégration des marchés, à la protection du 

consommateur ou à celle de l‟emploi ; Kamwi MOUAFFO, I Les fondement théoriques de l‟intérêt du 

consommateur dans le droit des ententes, publié le 16/7/2014, www. legavox.fr : « …les trois « principaux 

axes » de la politique américaine de la concurrence sont « le bien-être du consommateur, la protection du 

mécanisme de la concurrence, et le renforcement de l‟efficacité économique », « l‟efficience au niveau de la 

production et le bien-être des consommateurs paraissent avoir une priorité égale en tant qu‟objectifs de la 

politique de la concurrence dans l‟union européenne » ; ancetpors.blog.lemonde.fr/2008/03/29/conception-

francaise-de-linteret-general-du-service-public-et-de-la-fonction-publique-snm-c !: « Les économistes se sont 

intéressés à l‟intérêt général, ainsi, dans la théorie économique néoclassique, si les agents économiques 

agissent rationnellement, la poursuite de leurs intérêt particuliers aboutit à la réalisation d‟un « optimum 

social », mais celui-ci n‟est que la préférence révélée des consommateur ».  

516
/أخيرة 31يتعمؽ ببراءات الاختراع، المذككر سابقا، ك المادة  07-03مف الأمر رقـ  2الحالة  49أنظر المادة  - 

 يتعمؽ بحماية التصامييـ الشكمية لمدكائر المتكاممة، المذككر سابقا.   08-03مف الأمر رقـ 
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كزير المكمؼ بالممكية الصناعية بمنع الاستئثار بحقكؽ الممكية الصناعية "عندما يككف سعر ترخيص ال

 . 517المكاد الصيدلانية المحمية بكاسطة البراءة مخالفا ك مرتفعا بالنسبة للؤسعار المتكسطة لمسكؽ"

     

 عمى المستهمكين مجمس المنافسة تدخلأثر  ب ػػػػ

لقد رأينا سابقا في الفصؿ المتعمؽ بحدكد الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف ك عمى 

الخصكص حدكد الممارسة كفقا لقانكف المنافسة. أنو يعتبر مف بيف حدكد الممارسة التمييزية تدخؿ 

ص الممارسات المقيدة لممنافسة سكاء تعمؽ مجمس المنافسة. ك أنو تدخؿ مجمس المنافسة يككف بخصك 

الأمر بالممارسات التي تؤدم إلى عرقمة حرية المنافسة، الممارسات التي تفضي إلى التعسؼ، أك تمؾ 

بيف الأعكاف  الممارسات التي تسمح بالاستئثار بنشاط اقتصادم. إف ىذه الممارسات ينتج عنيا التمييز

مس المنافسة، يعتبر بمثابة إباحة لمممارسة التمييزية التي تنتج ك استنتجنا أف تدخؿ مج الاقتصادييف

  عف التقييد أك التعسؼ في المنافسة.  

     رقـ مف الأمر 9/2ك  8الإطار القانكني لتدخؿ مجمس المنافسة ىك محدد في كؿ مف المادة 

ناء المنصكص تدخؿ مجمس المنافسة بخصكص الاستث المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. 03-03

مف  7ك  6فيك يتعمؽ بالممارسات المقيدة لممنافسة المنصكص عمييا في المادة  8عميو في المادة 

فيي تخص تدخؿ مجمس المنافسة بشأف كؿ الممارسات المقيدة لممنافسة  9/2نفس الأمر. لكف المادة 

الاتفاقات  يا أعلبه. ك ىيك لكف نقصد ىنا فقط الممارسات التي ينتج عنيا التمييز ك التي تمت دراست

ك الاستئثار الذم يؤدم إلى  ك الاتفاقيات ك الأعماؿ المدبرة التي تؤدم إلى عرقمة حرية المنافسة

ك عف كضعية التبعية  ك كذلؾ التعسؼ الناتج عف كضعية الييمنة عمى السكؽ عرقمة حرية المنافسة،

                                                 
517

 يتعمؽ ببراءات الاختراع، المذككر سابقا.  07-03مر رقـ مف الأ 2الحالة  49أنظر المادة  - 
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 03-03الأمر رقـ مف  34في المادة  نافسةكذلؾ يكجد الاطار القانكني لتدخؿ مجمس الم .الاقتصادية

       طبيؽ عاـ بالنسبة لمممارسات التيالتي تعتبر مادة ذات ت المعدؿ ك المتمـ، المنافسة،ب المتعمؽ

فيما يخص إجراءات تدخؿ مجمس المنافسة فقد أما لا يكجد بيا حكـ خاص يقضي بالترخيص بيا. 

لحدكد الكاردة عمى عدـ التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف سبؽ ك أف تـ تفصيميا في المبحث المتعمؽ با

 المكرس في قانكف المنافسة.  

نظرا لأىمية مصمحة المستيمؾ في تطبيؽ قكاعد المنافسة، راعى المشرع أف تككف مصالحو ممثمة 

، المعدؿ       المنافسةب المتعمؽ 03-03الأمر رقـ مف  24في مجمس المنافسة. بحيث تقضي المادة 

عمى أنو يككف مف بيف أعضاء مجمس المنافسة، عضكاف مؤىلبف يمثلبف جمعيات حماية  ك المتمـ،

مف  35المستيمكيف. كذلؾ يمكف لجمعيات حماية المستيمكيف استشارة مجمس المنافسة طبقا لممادة 

لبة المنافسة يسمح ليذه الجمعيات برفع دعكل قضائية ك المطاب الأمر المتعمؽكما أف  .نفس الأمر

مف جراء مخالفة الأعكاف الاقتصادييف لممنع  تصيب المستيمكيفلتعكيضات عف الأضرار التي با

 .منو 48طبقا لممادة  ىذا الأمرفي المنصكص عميو 

    المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، 03-03رقـ  في الأمر ربط المشرع تدخؿ مجمس المنافسة

ر الاقتصادم أم أنو يرخص بالممارسات التي تؤدم إلى بالتطك  منو 9/2ك عمى الخصكص المادة 

لكف لـ يذكر صراحة تدخؿ مجمس المنافسة مف أجؿ مصالح المستيمؾ. لكف  التطكر الاقتصادم.

بالرجكع إلى المادة الأكلى مف قانكف المنافسة فنجد أنو ييدؼ في نفس الكقت إلى زيادة الفعالية 

مكيف. ك بالتالي فإف تدخؿ مجمس المنافسة يككف أيضا مف الاقتصادية ك إلى تحسيف معيشة المستي

 أجؿ مصالح المستيمؾ.
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ة ك الممارسات كما أنو إذا كاف ىدؼ تدخؿ مجمس المنافسة بعدـ منع الممارسات المقيدة لممنافس

يؤدم إلى  فالاقتصادييك ما ينتج عنيـ مف ممارسات تمييزية بيف الأعكاف  التعسفية ك الاستئثار

 مباشرة، فيمستيمكال المنتكجات ك الخدمات ذات الاستيلبؾ الكاسع أك التي يستفيد منيا ارأسعتخفيض 

 . يففيذا سيككف مفيدا لممصالح الاقتصادية لممستيمك

    

 الفرع الثاني

 الآثار القانونية لإباحة الممارسة التمييزية وفقا لقانون الممارسات التجارية

 عمى المستهمكين 

عمى  18لى آثار عدـ معاقبة الممارسة التمييزية كفقا لما ىك محدد في المادة سنقسـ ىذا الفرع إ

 (.ثانيا(، ك إلى آثار حرية التفاكض بيف الأعكاف الاقتصادييف عمى المستيمكيف )أكلاالمستيمكيف )

 

 عمى المستهمكين 14أثر عدم معاقبة الممارسة التمييزية وفقا لما هو محدد في المادة  أولا:

نا في المبحث المتعمؽ بحدكد الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف كما ىك محدد في لقد رأي

بأنو كجكد المقابؿ الحقيقي لممعاممة ك كجكد مبدأ النزاىة ك حسف النية في   قانكف الممارسات التجارية.

مف  18المادة في  المعاملبت التجارية يؤدم إلى عدـ معاقبة الممارسة التمييزية كفقا لما ىك محدد

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ. فيؿ لعدـ  02-04 القانكف رقـ

 المنع كفقا لما تـ تحديده أثر عمى المستيمكيف. 

ىناؾ رأم للؤستاذة زناكي دليمة بخصكص الممارسة التمييزية ك علبقتيا بحماية المستيمكيف بحيث 

     مفيدةمنع الممارسة التمييزية ىك ذك طبيعة عدـ تشجيع المكزعيف عمى الشراء بشركط تقكؿ بأنو "
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ك بالتالي تقر بأنو عدـ معاقبة الممارسة التمييزية كفقا  .518"ك ىذا إضرارا بالمستيمكيف ك بأقؿ سعر،

رسات الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى المما 02-04مف القانكف رقـ  18لما ىك محدد في المادة 

يجعؿ مف بيف  الذم 02-04القانكف رقـ  .المستيمكيفالتجارية، المعدؿ ك المتمـ. ىك مفيد لمصمحة 

       منو عمى أنو "بيدؼ حماية مصالح المستيمؾ  30. بحيث ينص في المادة 519أىدافو حماية المستيمؾ

العمؿ في مختمؼ  الأساسية لمعقكد عف طريؽ التنظيـ، ك كذا منع عناصرالك حقكقو، يمكف تحديد 

ببعض الشركط التي تعتبر تعسفية"، )ك ىنا يقصد المشرع الشركط التعسفية في العقكد  أنكاع العقكد،

ك لكنيا تنظـ العلبقة بيف  المادة تشير إلى مصالح المستيمؾ حقيقة ىذه .520بيف المستيمؾ ك البائع(

ىك أثر العلبقات بيف الأعكاف  الأعكاف الاقتصادييف ك المستيمكيف ك الذم ييمنا في ىذا الطرح

الاقتصادييف عمى المستيمكيف ك التي مف بينيا عدـ معاقبة الممارسة التمييزية بيف الأعكاف 

  ك لكف ماذا يقصد بمصمحة المستيمكيف.   المستيمكيف.مصمحة عمى  كجكد حدكدل الاقتصادييف

المتعمقة  29-2005قـ التكجييية ر  بالرجكع إلى قانكف الاتحاد الأكربي، ك عمى الخصكص

فإنيا تمنع ىذه الممارسات غير . 521بالممارسات التجارية غير النزيية لممؤسسات اتجاه المستيمكيف

النزيية التي فييا تعدم مباشر عمى المصالح الاقتصادية لممستيمؾ ك بصفة غير مباشرة عمى 

ىي أنيا نظمت مصالح . الذم ييمنا في ذكر ىذه التكجييية 522المصالح الاقتصادية لممتنافسيف

                                                 
518

 - Dalila ZENNAKI, op. cit, p.50. 

519
حيث تنص المادة الأكلى منو عمى أنو "ييدؼ ىذا القانكف إلى تحديد قكاعد ك مبادئ شفافية ك نزاىة الممارسات  - 

 مكيف، ك كذا حماية المستيمؾ ك إعلبمو".التجارية التي تقكـ بيف الأعكاف الاقتصادييف ك بيف ىؤلاء ك المستي

520
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ          02-04مف القانكف رقـ  29أنظر المادة  - 

 ك المتمـ، المذككر سابقا. 
521

 - Dir. 2005-29 du 11 mai 2005, relative aux pratiques commerciales déloyales des entreprises vis-à-vis des 

consommateurs, JO L 149 du 11 juin2005. 
522

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, Tome 4, Droit européen des affaires, éd. LAWLEX, Bruylant, 

2015, n°208, p. 422. 
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مستيمؾ ك كذلؾ المستيمؾ في إطار الممارسات غير النزيية التي تتـ بيف المؤسسات ك تأثيرىا عمى ال

  المصالح الاقتصادية لممستيمؾ.لاستعماليا مصطمح 

 02-04مف القانكف رقـ  18فإذا كاف عدـ معاقبة الممارسة التمييزية كفقا لما ىك محدد في المادة 

التي تـ ذكرىا  القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، لكجكد الحدكد يحدد الذم

فيو فائدة عمى المصالح الاقتصادية لممستيمؾ فإننا نكافؽ الطرح الذم جاءت بو الأستاذة زناكي  ،سابقا

لـ يكف فيو فائدة عمى . ك إف بأنو لا فائدة مف منع الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف دليمة

  لمقانكف رقـ 2010في تعديؿ سنة المصالح الاقتصادية لممستيمؾ فإف الطرح الذم جاء بو المشرع 

منو ىك الأنسب. إذ أف المشرع أعطى تبريرا عمى الإبقاء 523 23ك عمى الخصكص المادة  04-02

المشرع ف ف خلبؿ الأسعار.عمى معاقبة الممارسة التمييزية ك حمى المصالح الاقتصادية لممستيمؾ م

تترؾ لنفسيا مجاؿ لمسيطرة عمى الممارسات  راقبةحيث أف الييئات المكمفة بالممجاؿ لممراقبة. ب ترؾ

   .البيع لممستيمكيف اشرة عمى طريقة حساب أسعار إعادةالتجارية مف خلبؿ التصرؼ بصكرة غير مب

  ك الذم تراقب فيو كذلؾ الممارسات التمييزية.
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مارسات التجارية، المعدلة بمكجب الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الم 02-04مف القانكف رقـ  23تنص المادة  - 
، المذككر سابقا، عمى أنو "تمنع الممارسات ك المناكرات التي ترمي، لاسيما إلى: القياـ بتصريحات 06-10القانكف رقـ 

مزيفة بأسعار التكمفة قصد التأثير عمى ىكامش الربح ك أسعار السمع ك الخدمات المحددة أك المسقفة، إخفاء الزيادات 
عية في الأسعار، عدـ تجسيد أثر الانخفاض المسجؿ لتكاليؼ الإنتاج ك الاستيراد ك التكزيع عمى أسعار البيع غير الشر 

ك الإبقاء عمى ارتفاع أسعار السمع ك الخدمات المعنية، عدـ إيداع تركيبة الأسعار المقررة طبقا لمتشريع ك التنظيـ 
 لسكؽ...".   المعمكؿ بيما، تشجيع غمكض الأسعار ك المضاربة في ا
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 أثر حرية التفاوض بين الأعوان الاقتصاديين عمى المستهمكين :ثانيا

، الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات 02-04 مف القانكف رقـ 18لقد رأينا سابقا بأف المادة 

مييز بيف الأعكاف تنظـ التفاكض بيف الأعكاف الاقتصادييف ك لكف تمنع الت المعدؿ ك المتمـ. التجارية،

ك قمنا بطرح فكرة نظرية في الفصؿ المتعمؽ بحدكد الممارسة التمييزية، كفرضية بأف  .الاقتصادييف

حرية التفاكض عمى اعتبارىا مبدأ مف مبادئ الحرية التعاقدية. يمكنيا منح تكافؤ الفرص للؤعكاف 

خذ الاقتصادييف المتعاقديف ك لا يككف ىناؾ مجاؿ لمتدخؿ ك منع الممارسة التمييزية. ك بالتالي الأ

 بيذه الفرضية ىؿ لو أثر عمى السكؽ ك بالتحديد عمى المستيمكيف.

 la grandeلقد كاف في فرنسا منع الممارسات التمييزية محؿ انتقادات مف طرؼ المكزعيف الكبار 

distribution ،التي كانت ترل فييا عائؽ لحرية التفاكض لتعريفات ك الشركط العامة لمبيع لمممكنيف   

أف ر حسبيا شرط لمحصكؿ عمى تخفيض للؤسعار مف طرؼ الممكنيف ك التي يمكنيا ك التي تعتب

 منع الممارسة التمييزية إجراءاتحسب الفقياء الفرنسييف فإف  كما أنو .524تنعكس عمى المستيمكيف

أكت  4فقانكف التحديث الاقتصادم ؿ  .525فشمت في لعب دكرىا بتخفيض أسعار البيع لممستيمكيف

لمتفاكض المباشر مف خلبؿ رفع منع الممارسات التمييزية التي ىيمنت عمى القانكف  فتح الطريؽ 2008

 . 526الفرنسي في إطار الممارسات المقيدة لأكثر مف عشريات

                                                 
524

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, tome 1, Droit de la concurrence, Droit européen et français, op. 

cit, n°693, p. 1272.  
525

 - D. LEGEAIS, 18
e
 éd.,op. cit, n°618, p. 317.     

526
 - IS. BAUDET, op. cit, n°124, p. 69 : « par ailleurs, cette négociation n‟est pas totalement libre. Le 

législateur a maintenu la prohibition d‟un certain nombre de pratiques abusives énumérées à l‟article L.442-6 

du code de commerce et en a renforcé les sanctions. Enfin, la négociation n‟échappe pas à une certaine 

transparence, puisque les parties ont l‟obligation de formaliser, dans une convention, les résultats de cette 

négociation. Aussi, il convient de bien circonscrire le droit pour l‟acheteur de négocier directement les 

conditions de vente et les tarifs du vendeur avant d‟étudier la formalisation de cette négociation ». 
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. بحيث أف كؿ منتكج يشترل ىك مكجو 528ميـ جدا أثناء التفاكض في العقد 527يعتبر مبدأ الشفافية

سيككف ليا تأثير مباشر  relation amont يف في المنبع ليعاد بيعو، التفاكض في العلبقات بيف الميني

 . 529عمى سعر البيع بالتفصيؿ

مع عدـ منع التمييز يمكف أف يككف  فك بالتالي فإنو إجازة حرية التفاكض بيف الأعكاف الاقتصاديي

ز فيو فائدة عمى المصالح الاقتصادية لممستيمكيف، كما يمكف أف يككف لحرية التفاكض مع منع التميي

الذم  02-04ك لكف تقنيف حرية الأسعار كما ىك الشأف في التشريع ك عمى الخصكص القانكف رقـ 

يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، فيو فائدة عمى المصالح الاقتصادية 

 لممستيمكيف.  

 

  

 

 

 

 

 

 

                                                 
527

 - N. VIGNAL, La transparence en droit privé des contrats, UNIVERSIF, éd. 1998, n°1, p. 15 : « Michel 

Foucault écrivait "à chaque époque correspond une épistèmê particulière". On serait tenté de dire que cette 

épistèmê est aujourd‟hui la transparence. On ne cesse en effet de parler d‟elle. Il y a une sorte "de vertige de 

la transparence". Et notre droit n‟y échappe pas, alors même qu‟il ignorait hier son existence ».  
528

 - D. LEGEAIS, 16
e
 éd., op.cit, n°557, p.303.      

529
 - IS. BAUDET, op. cit, n°1, p.5. 
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 الثاني الفصل

  لاقتصاديينبين الأعوان ا متمييزل القانونية ثارالآ

  الأعوان الاقتصاديين عمى

 ،سندرس في ىذا الفصؿ آثار التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف عمى الأعكاف الاقتصادييف سكاء

في سبيؿ تنظيـ المنافسة تنظيما ف كانكا أصحاب الممارسة التمييزية أك المتضرريف مف ىذه الممارسة.

في  كنا. تدخؿ المشرع لحماية صاحب الحؽ في المنافسةالممنكعة قان لمحد مف الممارساتك كنيا، قان

   مف الأضرار التي قد تنجـ عف الممارسة التمييزية الصادرة عف بعض الأعكاف الاقتصادييف. السكؽ

الذم  02-04ك القانكف رقـ  ،المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ 03-03رقـ  ك ذلؾ في كؿ مف الأمر

 الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ. يحدد القكاعد المطبقة عمى 

سكاء كانت ىذه كؿ منع في القانكف لعقكبات مناسبة لضماف احترامو، الجزائرم يرافؽ المشرع 

فيما يتعمؽ بالجزاءات المدنية، سنتناكؿ جزاء البطلبف، أم بطلبف العقكد  العقكبات مدنية أك جزائية.

أما فيما يتعمؽ الجزاءات كاف الاقتصادييف )المبحث الأكؿ(. المترتبة عمى الممارسة التمييزية بيف الأع

  المترتبة عمى الأعكاف الاقتصادييف المرتكبيف الممارسة التمييزية فسيككف في )المبحث الثاني(.
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 المبحث الأول

 بطلان العقود المترتبة عمى الممارسة التمييزية 

 بين الأعوان الاقتصاديين

كاف بيف الأع مف ىذه الرسالة الإطار القانكني لمممارسة التمييزيةلباب الأكؿ لقد قمنا بالدراسة في ا

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ ك القانكف رقـ      03-03رقـ  الاقتصادييف في كؿ مف الأمر

ك لذا سندرس في ىذا  الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ. 04-02

لفصؿ بطلبف العقكد المترتبة عمى التمييز كفقا لما ىك محدد في قانكف المنافسة )المطمب الأكؿ(، ثـ ا

 بطلبف العقكد المترتبة عمى التمييز كفقا لما ىك محدد في قانكف الممارسات التجارية )المطمب الثاني(.

 مييزية. باعتبار بطلبف العقكد ىك مف بيف الآثار المترتبة عمى ىذه الممارسة الت

)التي  ك لكف يجب الإشارة، إلى أنو بخصكص حدكد الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف

أم كجكد استثناءات عمى منع التمييز بيف الأعكاف  تمت دراستيا في الباب الأكؿ مف ىذه الرسالة(،

كف الذم يحدد القكاعد الاقتصادييف سكاء، ذلؾ المنع المكرس في الأمر المتعمؽ بالمنافسة أك القان

المطبقة عمى الممارسات التجارية. فيذا يعني عدـ كجكد إمكانية إبطاؿ العقد عمى أساس التمييز بيف 

         . ، لانتفاء المنع في حد ذاتو ك بالتالي الأساس القانكني لبطلبف العقدالأعكاف الاقتصادييف

  ييف إبطاؿ العقد عمى أساس شركط إبطاؿ العقد اؾ إمكانية للؤعكاف الاقتصادفي ىذه الحالة تبقى ىن

       ك بالتالي سكؼ لف نتناكؿ ىذا الطرح في ىذا المبحث. القانكف المدني. ك بطلبنو المتكاجدة في أحكاـ
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 المطمب الأول

 بطلان العقود المترتبة عمى التمييز 

 وفقا لما هو محدد في قانون المنافسة

لتي قتصاد السكؽ ك كذلؾ يعتبر أحد الكسائؿ الأساسية لمممارسات ايعتبر العقد العنصر المحرؾ لا

. مف بيف ىذه الممارسات التي تحمؿ تعدم عمى حرية المنافسة تحمؿ تعدم عمى حرية المنافسة

الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف. ك لذا نص المشرع عمى بطلبف العقكد التي تعرقؿ حرية 

. سنتناكؿ بطلبف ىذه العقكد مف حيث الأساس القانكني تؤدم إلى التعسؼ المنافسة ك تمؾ التي

لبطلبف العقكد المترتبة عمى الممارسة التمييزية )الفرع الأكؿ(، ك كذلؾ مف حيث فعالية ىذا البطلبف 

 )الفرع الثاني(.

 

 الفرع الأول

 الأساس القانوني لبطلان العقود المترتبة 

 قتصاديينعمى التمييز بين الأعوان الا

دكف عمى أنو " ، المعدؿ ك المتمـ،المتعمؽ بالمنافسة 03-03مف الأمر رقـ  13تنص المادة 

، يبطؿ كؿ التزاـ أك اتفاقية أك شرط تعاقدم يتعمؽ رمف ىذا الأم 9ك  8الإخلبؿ بأحكاـ المادتيف 

 أعلبه".  12ك  11ك  10ك  7ك  6بإحدل الممارسات المحظكرة بمكجب المكاد 

فإنو يبطؿ كؿ عقد يتعمؽ بالممارسات المقيدة لممنافسة أم تمؾ التي تيدؼ  13المادة حسب نص 

أك عف  إلى عرقمة حرية المنافسة أك تؤدم إلى التعسؼ الناتج عف كضعية الييمنة عمى السكؽ

تو أك مكضكعو يسمح لمؤسسة كذلؾ يبطؿ كؿ عقد ميما كانت طبيع ،كضعية التبعية الاقتصادية
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 ك إف ىذه الممارسات كما رأينا. يدخؿ في مجاؿ تطبيؽ قانكف المنافسةنشاط  ممارسة الاستئثار فيب

ينتج عنيا التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف ك بالتالي فإف العقكد  في الباب الأكؿ مف ىذه الرسالة،

لى يمكف أف تبطؿ متى أثبتت الممارسة التي أدت إ الناتجة عف التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف

 التمييز. 

بيف الأعكاف الاقتصادييف، في قانكف المنافسة  فالأساس القانكني لبطلبف العقكد الناتجة عف التمييز

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. بحيث أنو يبطؿ كؿ عقد   03-03مف الأمر رقـ  13ىك المادة 

التي تقابميا في  كاف الاقتصادييف.أك شرط تعاقدم أك التزاـ، ينتج عف الممارسة التمييزية بيف الأع

التي تقضي بأنو تبطؿ الالتزامات   مف القانكف التجارم الفرنسي   L. 420-3التشريع الفرنسي المادة 

ك الاتفاقيات ك الشركط التعاقدية التي تنتج عف الاتفاقات ك التعسؼ في كضعية الاقتصادية         

ك لقد رأينا سابقا بأف التشريع الفرنسي يمنع الاستئثار  .530ك التعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية

 في إطار التعسؼ في كضعية الييمنة. 

لا تبيف  المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، 03-03رقـ  مف الأمر 13حتى ك إف كانت المادة  

قانكف التجارم مف ال  L. 420-3ك كذلؾ الأمر بالنسبة لممادة  طبيعة البطلبف إف كاف مطمقا أك نسبيا،

    البطلبف ىك بطلبف مطمؽ ماداـ أف ىناؾ قرار لمحكمة النقض الفرنسية يقضي بأف الفرنسي. 

  .531المتعمقة بالاتفاقات ىي مف النظاـ العاـ L. 420-1المادة 

                                                 
530

 - art. L. 420-3 du code de commerce français dispose que « Est nul tout engagement, convention ou clause 

contractuelle se rapportant à une pratique prohibée par les articles L. 420-1 et L.420-2 », legifrance.fr  
531

 - Cass. com., 27 février 2001, LawLex022677, citée par L. VOGEL, Traité de droit économique, Droit de 

la concurrence, droit européen et français, tome 1, op. cit, n°956, p. 1671.  
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فإف الأمر يتعمؽ بالبطلبف المطمؽ المكجو لمعاقبة التعدم عمى المنافسة، ىذا ما يعني حماية 

 macroéconomique du. إذا يتعمؽ الأمر بالمصمحة الماكركاقتصادية لمسكؽ "532ةالمصمحة العام

marché"533.  في الكاقع صحة العقكد في منظكر قانكف المنافسة ترتكز عمى المقاربة الاقتصادية

. العقد ليس في حد ذاتو ممنكع، لكف اعتبارا لآثاره العرضية عمى السكؽ، في 534لمعلبقات التعاقدية

ؼ العقد ىك الم تفحصالحقيقة ىد
535   .  

( ك الييئة المكمفة أكلاك لكف سنقكـ بالدراسة في ىذا الفرع أصحاب الحؽ في طمب البطلبف )

   (.ثانيابالنطؽ بالبطلبف )

 

 أصحاب الحؽ في البطلان أولا:

أصبح العقد أكثر فأكثر ناتج عف السكؽ إما بصفة مباشرة أك غير مباشرة، ك بذلؾ اكتسب ب عد 

. ك ىذا ما جعؿ العقد أداة العمميات التي تتحقؽ في السكؽ، لا ييـ فقط أطرافو، لكف أكثر 536جماعي

مف ذلؾ كؿ الذيف يي م كف السير الحسف لمسكؽ ك النظاـ العاـ لمسكؽ
إف البطلبف مكجو لحماية  .537

حماية السكؽ في إطار المصمحة العامة، مف خلبؿ كسيمة حماية الحقكؽ الفردية لممتعامميف. مكجو ل

                                                 
532

 - Dalila ZENNAKI, op. cit, p.13; O. FRANCO, L‟ordre public, obstacle à l‟harmonisation ou trait d‟union 

entre les droits ? L‟exemple du droit des sociétés et des procédures d‟insolvabilité, thèse, éd. L.G.D.J, 2016, 

n°234, p. 175 : « L‟intérêt général se manifeste ainsi par la nécessité d‟assurer la sécurité juridique et la 

protection des tiers ».   
533

 - S. LE BRETON, L‟exclusivité contractuelle et les comportements opportunistes, études particulière aux 

contrats de distribution, Litec, 2002, n°291, p. 388.  
534

 - N. BRUNETTI, op. cit, p.31. 
535 - op. cit p.30. 
536 - C. LUCAS DE LEYSSAC et G. PARLEANI, L‟atteinte à la concurrence, cause de nullité du contrat, 

op. cit, p. 602.   
537

- op. cit : «  l‟ordre public de marché a été progressivement restitué au libre jeu des mécanismes naturels 

du marché. Son contenu a donc changé. Il est de moins en moins fais de règles plus ou moins opportunes, 

mais juridiquement précises, énoncées par ceux qui avaient le monopole de la définition du bien commun 

économique. Il se réfère de plus en plus au respect des règles économiques naturelles du marché qui son 

difficiles à mettre en équation juridique » ; O. FRANCO, op. cit, n°322, p. 330 : « En quelque années, le droit 

de la concurrence est devenu l‟exemple le plus marquant de la résilience de l‟ordre public. Par son biais, les 

contrats sont contrôlés ».    
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. ك مف قبؿ كؿ النظاـ العاـ لمسكؽ، البطلبف ىك مطمؽ. بالتالي يمكف إثارتو مف قبؿ كؿ أطراؼ العقد

، نقصد ىنا المنع المتعمؽ بالممارسة التمييزية الناتجة عف الممارسات 538المساىميف في مخالفة المنع

لاتفاؽ المعني بالبطلبف، لكنيا . لكف تأثير النظاـ العاـ لمسكؽ ليس محدد في أطراؼ االمقيدة لممنافسة

تعني أكثر اتساعا كؿ الذيف ييميـ السير الحسف لمسكؽ. ليذا السبب قانكف المنافسة يككف مرجع 

    .539الأطراؼ ك الغير المعنييف

، " une économie de concurrenceأثناء التنافس فإف الصراع الذم يحدثو اقتصاد المنافسة " 

متنافسة أكثر مف أم شخص، متى ك لماذا ممارسة معينة تصبح مضرة تعرؼ بمقتضاه المؤسسات ال

  .540سكاء لمسكؽ  أك لممتنافسيف

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، عمى أنو "يمكف  03-03 رقـ مف الأمر 48ك لذا تنص المادة 

اـ ىذا كؿ شخص طبيعي أك معنكم يعتبر نفسو متضررا مف ممارسة مقيدة لممنافسة، كفؽ مفيكـ أحك

الأمر، أف يرفع دعكل أماـ الجية القضائية المختصة طبقا لمتشريع المعمكؿ بو". ىذه المادة تعطي 

يمكف أف نستنتج الإمكانية لأم شخص تضرر مف ممارسة مقيدة لممنافسة رفع دعكل قضائية. التي 

سات المقيدة منيا أنو يمكف لأم شخص طبيعي أك معنكم تضرر مف التمييز الناتج عف إحدل الممار 

                                                 
538

 - Chambéry, 4 avril 2000, LawLex031069, citée par L. VOGEL, Traité de droit économique, Droit de la 

concurrence, droit européen et français, tome 1, op. cit, n°956, p. 1671.  
539 - C. LUCAS DE LEYSSAC et G. PARLEANI, L‟atteinte à la concurrence, cause de nullité du contrat, 

op. cit, p. 604  ; Dalila ZENNAKI, op. cit, p.41 : « Il s‟agit d‟une nullité absolue… Toute personne intéressée 

peut donc soulever la nullité (article 110 du code civil), ce qui permet au contractant de mauvaise foi, 

désireux d‟échapper à ses obligations, de détourner à son profit la nullité de sa finalité ».  
540

 - C. LUCAS DE LEYSSAC et G. PARLEANI, L‟atteinte à la concurrence, cause de nullité du contrat, op. 

cit, p. 602 : « Dés lors, l‟incertitude sur le contenu de l‟ordre public n‟existe que dans l‟esprit de ceux qui 

estiment que l‟ordre public de concurrence relève encore de l‟ordre public de direction de l‟économie, plutôt 

que de l‟ordre public de protection du marché » ; M. MALAURIE-VIGNAL, Droit de la concurrence et droit 

des contrats, D., 1995, 8
e
 cahier-chronique, p. 51 : « Le droit spéciale de la concurrence constituerait ainsi un 

nouvel ordre public économique, autonome, qui s‟ajouterait à l‟ordre public traditionnel ».   
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لممنافسة أف يطمب بطلبف العقكد المترتبة عف الممارسات المقيدة لممنافسة ك التي نتج عنيا التمييز 

  بيف الأعكاف الاقتصادييف.

ضرر تبالإضافة إلى أطراؼ العقد الذيف يمكنيـ رفع دعكل البطلبف، فإف ىذه المادة سمحت لكؿ م

باعتبارىـ الكسيمة لإقامة الكضعية  les actes juridiques " فالتصرفات القانكنية رفع دعكل البطلبف.

الاقتصادية التي يمكف الاحتجاج بيا عمى الغير، تؤدم بالمقابؿ إلى إعطاء الغير الحؽ في النظر في 

تتحاذل مختمؼ المصالح، مف دكف أف تختمط محتكل العقد. السكؽ باعتباره المكاف الاجتماعي أيف 

السبب يمكف أف يطمب البطلبف كؿ شخص ذم مصمحة، ك كذلؾ ممثمي  مع بعضيا البعض. ك ليذا

 .541المصمحة العامة المشتركة ك كؿ الفاعميف في السكؽ"

     الييئات المكمفة بالسير عمى احتراـ قكاعد المنافسة تـ الاعتراؼ ليا بسمطات خاصة  كما أنو

ة ك الكزير المكمؼ ي مجمس المنافسك التي مف بينيا حماية النظاـ العاـ التنافسي، ىذه الييئات ى

ف الييئتيف تمتمكاف صلبحية رفع دعكل البطلبف أماـ المحاكـ المختصة، فيما يتعمؽ يبالتجارة. فيذ

بالعقكد ك الشركط التعاقدية المخالفة لأحكاـ قانكف المنافسة ك التي مف بينيا مخالفة الأحكاـ المتعمقة 

 . الناتج عف الممارسات المقيدة لممنافسة بمنع التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف

        لا يكجد نص في قانكف المنافسة يقضي بأف ترفع دعكل البطلبف مف قبؿ مجمس المنافسة

أك الكزير المكمؼ بالتجارة. لكف ماداـ مجمس المنافسة لا ينظر في القضايا المتعمقة ببطلبف العقكد 

باره الييئة المكمفة بضماف السير الحسف لممنافسة، فإف يمكنو ك باعت الناتجة عف الممارسات التمييزية، 

رفع دعكل البطلبف لدل المحكمة كمما تضررت المنافسة ك أثبتت الممارسة التمييزية. كذلؾ الأمر 

                                                 
541

 - G. DECOCQ, Concurrence déloyale et pratiques restrictives, op. cit, n°2, p. 24 ; Cass. com., 24 octobre 

2000, LawLex022716, citée par L. VOGEL, Traité de droit économique, Droit de la concurrence, droit 

européen et français, tome 1, op. cit, n°956, p. 1671 : « En application de ce texte (art. L. 420-3 du code de 

commerce), la convention ce rapportant à une pratique anticoncurrentielle prohibée peut être annulée même 

si tous les contractants n‟y ont pas participé ou n‟en ont pas eu connaissance ».  
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المنافسة  مجمس  أف  باعتبار   البطلبف دعكل  رفع  بالنسبة لمكزير المكمؼ بالتجارة الذم يمكنو 

يمكف لكؿ مف مجمس المنافسة ممثلب في رئيسو أك الكزير  .542مكمؼ بالتجارةمكضكع لدل الكزير ال

  المكمؼ بالتجارة رفع دعكل البطلبف إما في نفس الكقت مع المتضرر عكف اقتصادم أك مستيمؾ، 

  دكف أف يباشر المتضرر بأم إجراء.أك لاحقة لو. كما يمكنيـ رفعيا مف 

المتعمؽ بالتنظيمات الاقتصادية الجديدة، لـ يكف  2001 مام 15في التشريع الفرنسي ك قبؿ قانكف 

مف صلبحيات مجمس المنافسة ك الكزير المكمؼ بالاقتصاد رفع دعكل البطلبف. لكف ىذا القانكف منح 

 . 543ليـ بالإضافة إلى النيابة العامة إمكانية رفع دعكل البطلبف

ضكعي ك البعد الشخصي. البعد يفرؽ في قانكف المنافسة بيف البعد المك  G.Clamourالأستاذ 

المكضكعي ىدفو حماية السكؽ، في حيف البعد الشخصي يحمي حقكؽ المتنافسيف. ىذه التفرقة بيف 

البعديف، تسمح ىكذا بالتبرير أف البعد المكضكعي في قانكف المنافسة يككف ذلؾ الذم يدخؿ في إطار 

 .544مياـ المصمحة العامة التي تتكفؿ بيا الأشخاص العمكمية

الكزير المكمؼ بالتجارة المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ،  03-03 رقـ مف الأمر 48كفقا لممادة ف

لقكاعد  نافيةطمب يقضي بكقؼ الممارسة الم يمكنو دائما رفع دعكل أماـ المحاكـ المختصة بناءا عمى

ثر ليذه الممارسات ك كذلؾ المنافسة أك بطلبف العقكد  أك الشركط التعاقدية التي تككف الكسيمة أك الأ

الأمر بالنسبة لرئيس مجمس المنافسة. لممستيمكيف كذلؾ الحؽ في رفع دعكل بطلبف العقكد في حالة 

                                                 
542

 12-08مف القانكف رقـ  9المتعمؽ بالمنافسة، المعدلة بمكجب المادة  03 -03ـ مف الأمر رق 23أنظر المادة  - 
 الذم يعدؿ قانكف المنافسة، المذككر سابقا. 

543
 - G. RIPERT et R. ROBLOT, Traité de droit commercial, op. cit, n°827, p. 675. 

544
 - C.CLAMOUR, Intérêt général et concurrence : essai sur la pérennité du droit public en économie de 

marché, Dalloz, 2006, citée par L.ZEVOUNOU, op. cit, n°20, p.7. 
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. 545التضرر، ك بالطبع الذم يقكـ بحماية مصالح المستيمكيف ىـ جمعيات حماية المستيمكيف

بنسبة لممستيمكيف ليس  ضرريف.بالإضافة إلى المتضرريف المباشريف ك ىـ الأعكاف الاقتصادييف المت

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، أحقيتيـ في المطالبة  03-03ىناؾ ما يفيد في أحكاـ الأمر رقـ 

ببطلبف العقكد الناتجة عف الممارسات المقيدة لممنافسة ك بالأحرل الناتجة عف الممارسة التمييزية بيف 

ك الذم أسسنا عميو أحقية أصحاب  48ـ المكجكد في المادة ما عدل الحكـ العا الأعكاف الاقتصادييف.

أم رفع  ك لكف يمكف أف نستنتج ذلؾ أك نضع فرضية إمكانية قياميـ بذلؾ الحؽ في طمب البطلبف.

الجماعية التي اعترؼ بيا المشرع لمجمعيات المؤسسة قانكنا في في إطار الدعكل  دعكل البطلبف،

أماـ الجيات  الإجراءاتالذم يعطييا إمكانية القياـ بجميع  معيات،تعمؽ بالجالم 06-12القانكف رقـ 

ىنا  .546القضائية المختصة بسبب كقائع ليا علبقة بيدفيا ك تمس بمصالح الجمعية ك أعضائيا

ع القضايا المدنية يعطي القانكف لمجمعيات القياـ بجميع الإجراءات القضائية، أم إمكانية رفع كؿ أنكا

 ك الجزائية. منيا

أدخمت الدعكل الجماعية في التشريع  la loi Hamonفي التشريع الفرنسي ك بمجيء قانكف ىامكف 

الفرنسي ك سمحت لجمعيات المستيمكيف الكطنية المؤسسة قانكنا مف رفع دعكل تعكيض الضرر 

                                                 
545

، يتعمؽ بحماية المستيمؾ ك قمع الغش، المذككر سابقا، تنص عمى أنو 03-09مف القانكف رقـ  21/1المادة  - 
ف، تيدؼ إلى ضماف حماية المستيمؾ مف خلبؿ إعلبمو  "جمعية حماية المستيمكيف ىي كؿ جمعية منشأة طبقا لمقانك 

 ك تحسيسو ك تكجييو ك تمثيمو".  

546
، يتعمؽ بالجمعيات، الجريدة الرسمية 2012يناير  12المؤرخ في  06-12مف القانكف رقـ  17المادة  أنظر - 

شخصية المعنكية       . تقضي بأنو "تكتسب الجمعية المعتمدة ال33، ص. 02، العدد 2012يناير  15المؤرخة في 
ك الأىمية المدنية بمجرد تأسيسيا ك يمكنيا حينئد القياـ: ...التقاضي ك القياـ بكؿ الإجراءات أماـ الجيات القضائية 
المختصة، بسبب كقائع ليا علبقة بيدؼ الجمعية ألحقت ضررا بمصالح الجمعية أك المصالح الفردية أك الجماعية 

 لأعضائيا...". 
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لـ ك لكف  547سبة الممارسات المنافية لممنافسة أماـ الجيات القضائية المدنيةالحاصؿ لممستيمكيف بمنا

منصكص عمييا في قانكف رفع ىذه الدعكل ىك  تنص عمى إمكانية رفعيـ لدعكل البطلبف.

 .548الاستيلبؾ

 

  الهيئة المكمفة بالنطؽ بالبطلان  ثانيا: 

 13لقد رأينا بأنو يمكف رفع دعكل بطلبف العقكد الناتجة عف الممارسة التمييزية عمى أساس المادة 

كما رأينا الأشخاص الذيف ليـ الحؽ في  افسة، المعدؿ ك المتمـ.المتعمؽ بالمن 03-03 مف الأمر رقـ

 .رفع دعكل البطلبف. لكف يبقى لنا معرفة الييئة المكمفة بالنطؽ بالبطلبف

لا أحد يمكنو الاحتجاج بأف محكمة المكضكع ىي الكحيدة التي يمكنيا النطؽ بالبطلبف الذم ىك 

   السمطةالييئات المكمفة بالمنافسة لا تحتكـ عمى ىذه . ف549نتيجة التعدم عمى النظاـ العاـ التنافسي

كما أنو قرارات مجمس المنافسة بشأف الممارسات المقيدة لممنافسة، ىي في حد ذاتيا قابمة لمطعف أماـ 

المجمس القضائي يختص بالنظر في استئناؼ الأحكاـ الصادرة  .550الجزائر العاصمة جمس قضاءم

                                                 
547

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, Droit de la concurrence, droit européen et français, tome 1, op. 

cit, n°957, p. 1671 et 1672 : Après trente ans de débats et de tentatives infructueuses, la loi Hamon, à 

finalement introduit l‟action de groupe en droit français.    
548

 - L‟action de groupe est codifiée aux articles L. 623-1 et suivant du code de la consommation,  

www.economie.gouv.fr 
549

 - C. LUCAS DE LEYSSAC et G. PARLEANI, L‟atteinte à la concurrence, cause de nullité du contrat, op. 

cit, p. 60 9 ; F.TERRE , F.SIMLER et Y.LEQUETTE , op.cit , n°389 ,p.389 : « Il se peut que, sans avoir 

recours au juge, les parties reconnaissent elle-même la nullité du contrat. Il en va ainsi uniquement si les 

parties tirent les conséquences d‟une imperfection préexistante. Au cas où elles s‟accorderaient pour 

« revenir » sur un contrat valablement conclu, il s‟agirait non plus d‟une nullité à proprement parler, mais 

d‟une « abrogation ». Alors que la nullité efface en principe rétroactivement les effet du contrat, 

l‟ »abrogation » ne vaut que pour la venir ».   

550
 ، المذككر سابقا.  12-08المتعمؽ بالمنافسة، المعدلة بالقانكف رقـ  03-03مف الأمر رقـ  63أنظر المادة  - 
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، ك محكمة الدرجة الأكلى ىي المختصة في الفصؿ في بطلبف 551عف المحاكـ في الدرجة الأكلى

 العقكد.

ف أك حكؿ كجكد الممارسة سمطة القاضي التقديرية لا يمكف أف تمارس إلا حكؿ امتداد البطلب

يظير صعكبة في حالة  قيدة لممنافسةر القاضي لكجكد الممارسة الملقكاعد المنافسة. لكف تقدي نافيةالم

لممنافسة مف قبؿ مجمس المنافسة. فمف غير المعقكؿ أف  قيدةالحكـ عمييا بأنيا م عينة تـأف ممارسة م

لممنافسة ك تأتي المحكمة ك ترفض  قيدةف قبؿ مجمس المنافسة بأنيا متككف ممارسة قد حكـ عمييا م

ك لكف ىناؾ حكـ خاص في قانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية يقضي . 552ىذا الكصؼ لمممارسة

ي "يكيؼ الكقائع ك التصرفات محؿ النزاع التكييؼ القانكني الصحيح، دكف التقيد بتكييؼ بأف القاض

ك عمى اعتبار أف مجمس  .553الخصكـ ك يفصؿ في النزاع كفقا لمقكاعد القانكنية المطبقة عميو"

في دعكل البطلبف المرفكعة أماـ المحكمة إلى جانب أصحاب الممارسة التمييزية     المنافسة خصـ 

مف قانكف الإجراءات  29المتضرريف مف ىذه الممارسة، فإنو ك استنادا إلى ىذه المادة )المادة ك 

 المدنية ك الإدارية( فانو لا يمكف لمقاضي التقيد بتكييؼ مجمس المنافسة لمكقائع. 

فتقدير القاضي لمبطلبف يحمؿ عمى ما تأتي بو الييئات المتخصصة في مجاؿ المنافسة. قرارات 

لمقضي بو بالمقارنة مع المحاكـ. منافسة ليس ليا مف الناحية القانكنية أم سمطة الشيء امجمس ال

                                                 
551

يتضمف قانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية، الجريدة الرسمية، العدد  09-08مف القانكف رقـ  34أنظر المادة  - 
 .  2، ص. 2008أبريؿ  23،  المؤرخة في 21

552
 - C. LUCAS DE LEYSSAC et G. PARLEANI, L‟atteinte à la concurrence, cause de nullité du contrat, op. 

cit, p. 609 et 610. 
553

يتضمف قانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية، المذككر سابقا،           09-08مف القانكف رقـ  29أنظر المادة  - 
لتكييؼ القانكني مف أىـ الأعماؿ التي يقكـ بيا القاضي لمكصكؿ لمحؿ القانكني لممسألة المطركحة عميو بمناسبة يعد ا -

الدعكل، ك يقصد بالتكييؼ إعماؿ القاعدة القانكنية عمى ماثبت لدل القاضي مف كقائع الدعكل ك يتطمب جيدا منطقيا 
شرح قانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية، الأحكاـ المشتركة  إلى جانب الجيد القانكني"، بكضياؼ عادؿ، الكجيز في

 .66، ص. 2011لجميع الجيات القضائية، الإجراءات الخاصة بكؿ جية قضائية، الجزء الأكؿ، إصدار كميؾ لمنشر، 
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جعؿ مف مجمس المنافسة ىيئة قضائية سيخفي ىذا التساؤؿ بالإعطاء لمجمس المنافسة سمطة النطؽ 

ية ك لكف خصكص بالبطلبف الذم ىك النتيجة المدنية التي لا مفر منيا لمتقدير الاقتصادم المتناكؿ.

  تككينو ستجعؿ مف الصعب أف تككف لو ميمة قضائية ك عمى الخصكص الفصؿ في بطلبف العقكد.

في التشريع الفرنسي تـ إنشاء ىيئات قضائية متخصصة لمفصؿ في النزاعات المتعمقة بالمنافسة، 

 الممكية الصناعية ك المؤسسات في كضعية صعبة. فيما يخص المنافسة فإف ىذه الييئات القضائية

المتخصصة تنظر في جميع النزاعات الناشئة عف الممارسات المنافية لممنافسة أم ما يتعمؽ 

بالاتفاقات ك الأعماؿ المدبرة، التعسؼ في كضعية الييمنة ك التعسؼ في كضعية التبعية الاقتصادية 

ل ك تختص كذلؾ بدعاك  .554ك كذلؾ فيما يتعمؽ بالاستثناءات الكاردة بخصكص منع ىذه الممارسات

ك التي ليا الاختصاص حتى في  بطلبف العقكد الناتجة عف ىذه الممارسات ك كذلؾ دعاكل التعكيض.

المؤىمة لمنظر في استئناؼ أحكاـ ىذه الييئات . ك إف محكمة باريس ىي كحدىا 555مجاؿ الاستعجالي

   557.عدد ىذه المحاكـ ىك ثمانية .556القضائية المتخصصة

النطؽ بالبطلبف بخصكص العقكد الناتجة عف الممارسات حقيقة أف المحكمة ىي المختصة ب 

المقيدة لممنافسة ك التي تؤدم إلى التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف ك لكف الإشكاؿ الذم يطرح ىؿ 

الجية القضائية يمكف أف نستنتج أف  .الاختصاصالمحكمة المدنية أـ المحكمة التجارية ىي صاحبة 

المتعمؽ بالمنافسة،  03-03 رقـ مف الأمر 63قياسا عمى المادة  المختصة ىي المحكمة التجارية

التي تنص عمى أنو "تككف قرارات مجمس المنافسة المتعمقة بالممارسات المقيدة ك المتمـ.  المعدؿ
                                                 
554

 - Art. L.420-7 du code de commerce. 
555

 - T. com. Albi, réf., 28 octobre 2009, LawLex093286, citée par L. VOGEL, Traité de droit économique, 

Droit de la concurrence, droit européen et français, tome 1, op. cit, n°953, p. 1661.   
556

 - Art. R. 420-5 du code de commerce.  
557

 - « ainsi huit tribunaux de grande instance et tribunaux de commerce a été instituée pour l‟application du 

droit de la concurrence : Marseille, Bordeaux, Lille, Fort-de-France, Lyon, Nancy, Paris, Rennes, bénéficient 

depuis le 1
e
 janvier 2006 d‟une compétence exclusive en matière de pratiques anticoncurrentielles », La 

compétence des juridictions spécialisées en matière d‟actions en réparation, 13 janvier 2013, 

www.kramerlevin.com      
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لممنافسة قابمة لمطعف أماـ مجمس قضاء الجزائر الذم يفصؿ في المكاد التجارية، مف قبؿ الأطراؼ 

ر المكمؼ بالتجارة في أجؿ لا يتجاكز شيرا كاحدا ابتداء مف تاريخ استلبـ المعنية أك مف الكزي

ك لكف يظير ىذا الحؿ غير سميـ ماداـ أف المحكمة المدنية ىي المؤىمة لمفصؿ في بطلبف  .558القرار"

 العقكد. 

 

 الفرع الثاني 

 فعالية البطلان المترتب عمى التمييز 

 بين الأعوان الاقتصاديين

ة الكاقع الاقتصادم يظير أف قانكف المنافسة يطبؽ عمى كضعيات معقدة، مف خلبؿ ملبحظ

متشعبة، متعددة الأطراؼ ك مستمرة. فيؿ يمكف إلغاؤىا كميا مف خلبؿ الأثر الرجعي؟ فيجب عمى 

البطلبف أف يقارف أك يشترؾ مع الكسائؿ القانكنية الأخرل التي تسمح أيضا بتجسيد النظاـ العاـ 

( لكف ىناؾ أكلاككف العقكبة المدنية البطلبف المطمؽ غير متكيفة مع الكاقع ك كىمية )التنافسي. ىكذا ت

 (.ثانياطرؽ قانكنية أخرل تؤدم إلى حمكؿ أكثر فعالية في الكاقع )

  

 عدم تكيؼ البطلان المطمؽ مع الواقع أولا:

الحسف لمسكؽ ىك حاليا أصبح قانكف المنافسة، ىدفو حماية ك تسييؿ المنافسة، ك إف ضماف السير 

. ك بالتالي حماية السكؽ 559الأساس ليذا اليدؼ، فالقانكف سيعاقب كؿ ما سيحد مف ىذه المنافسة

مف بيف ىذه التصرفات عدـ القياـ بالممارسات  .تصرفات عمى الأعكاف الاقتصادييف بكاسطة فرض
                                                 

 .سابقامتعمؽ بالمنافسة، المذككر ال 03 -03الأمر رقـ يعدؿ  الذم 12-08مف القانكف رقـ  31المعدلة بالمادة  - 558
559

 - D. LEGEAIS, 18
e
 éd.,op cit, n°605, p. 330.     
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عسؼ ك الاستئثار ك التي المقيدة لممنافسة سكاء تمؾ التي تؤدم إلى عرقمة حرية المنافسة أك إلى الت

 ينتج عنيا التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف.  

 المتعمؽ 03-03كفقا للؤمر رقـ  العناصر الممنكعةالعقكد التي تحمؿ لذا فإنو تككف قابمة لمبطلبف 

. ك إنو تحديد العناصر ك التي مف بينيا التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف ، المعدؿ ك المتمـ،المنافسةب

. ك كذلؾ الأمر فيما 561، ىذا بالنسبة لممعايير المكضكعية560الممنكعة في العقد ليس بالأمر السيؿ

  .562يتعمؽ بالمعايير الشخصية المرتبطة بإرادة الأطراؼ ك اقتصاد العقكد

، في كضع أم النظر في بطلبف العقكد يعكد لقضاة المكضكع، أصحاب السمطة في ىذا الأمر

تي تعتبر أساسية لتمبية ىدؼ قكاعد المنافسة. ىذه الغاية تؤدم إلى النطؽ حدكد دائرة البطلبف، ال

بالبطلبف بمجرد أف شرط غير مشركع ك جو إلى القاضي، مف غير أف تككف ىناؾ أىمية بأف كؿ 

. لكف قانكف المنافسة يسمح 563أطراؼ العقد الذيف يخضعكف ليذا الشرط قد رفعكا الدعكل أـ لا

أم مجمس المنافسة فيما يخص معالجة القضايا المتصمة بالممارسات المقيدة لمجيات القضائية طمب ر 

لا يبدم مجمس المنافسة رأيو بخصكص البطلبف إلا بعد ك لممنافسة ك بالأحرل الممارسات التمييزية. 

 . 564إجراءات الاستماع الحضكرم إذا ما كاف المجمس لـ يسبؽ لو ك أف درس القضية المعنية

                                                 
560

 - E. BACCICHETTI, PH. BONNET, op. cit, n°20, p. 21 : « En réalité, l‟appréhension des accords de 

licence de marque sur le fondement de la prohibition  des ententes anticoncurrentielles requiert une analyse 

au cas par cas, permettant de déterminer si de tels accords contiennent des clauses ayant un objet ou un effet 

anticoncurrentiel ».     
561

 - M. chagny, Droit de la concurrence et droit commun des obligations, op. cit, n°417, p.411 : « A première 

vue, l‟on peut s‟étonner que la nullité intégrale soit commandée par l‟efficacité de la sanction. Il est permis 

de penser que la nullité de la clause imposant les prix de revente suffit, à partir du moment ou le contrat ne 

comporte pas d‟autres dispositions litigieuses ».  
562

 - C. LUCAS DE LEYSSAC et G. PARLEANI, L‟atteinte à la concurrence, cause de nullité du contrat, op. 

cit, p. 612 ; J. GUESTIN, op. cit,  p. 1333 et 1334 : « Il faut y voir la traduction de l‟idée selon laquelle la 

nullité, en tant que sanction destinée à assurer le respect d‟une règle impérative, doit uniquement atteindre les 

éléments du contrat qui produisent des effets contraires à ladite disposition ».   
563

 - C. LUCAS DE LEYSSAC et G. PARLEANI, L‟atteinte à la concurrence, cause de nullité du contrat, op. 

cit, p. 612.  
564
 .سابقا، المعدؿ ك المتمـ، المذككر المتعمؽ بالمنافسة 03-03مر رقـ مف الأ 38أنظر المادة  - 
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المنافسة مف قبؿ الييئات القضائية في مجاؿ البطلبف ميـ جدا، لأنو سيسمح إف أخذ رأم مجمس 

بالإضافة إلى تقديـ جميع المعمكمات المتعمقة بالقضية ك بالأعكاف الاقتصادييف، تحديد ما إذا كانت 

التي بمقتضاه يتـ  ك التي ينتج عنيا التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف ك الممارسة المقيدة لممنافسة

ك ىي المكاد  10ك  7ك  6المطالبة ببطلبف العقد الذم كاف نتيجتا ليا، تدخؿ ضمف تطبيؽ المكاد 

  .ك المتمـ المعدؿ ،المنافسةب المتعمؽ 03-03الأمر رقـ  التي تحكـ كؿ الممارسات المقيدة المذككرة في

     دا إلى المادةأف ىذه الممارسة تستفيد مف الإعفاء استنا ك كذلؾ يمكف لمجمس المنافسة تحديد

ك لقد تـ تكضيح أحكاـ ىذه  . 565المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ 03-03 الأمر رقـ مف 9 ك 8

 المكاد بالتفصيؿ في الفصؿ المتعمؽ بحدكد الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف.

ؿ الإخطار الذم كما أنو ىناؾ أيضا إشكاؿ يتعمؽ برفض مجمس المنافسة بقرار معمؿ عدـ قبك 

تكجيو لو الأشخاص المؤىمة قانكنا إذا ما ارتأل أف الكقائع المذككرة في الإخطار لا تدخؿ ضمف 

. في ىذه الحالة، إذا ما قرر المتضرريف 566اختصاصو أك غير مدعمة بعناصر مقنعة بما فيو الكفاية

ييـ إثبات الممارسة التمييزية مف ىذا العقد مف أطرافو أك الغير المجكء إلى المحكمة، فإنو سيصعب عم

لغياب التحقيقات الضركرية لذلؾ ك التي يقكـ بيا مجمس المنافسة. فيك الذم ينظر فيما إذا كانت 

الممارسات تمييزية أـ لا. أيضا يصعب عمى الأعكاف الاقتصادييف تدعيـ دعكاىـ أماـ المحكمة إذا لـ 

سة مر عمييا ثلبث سنكات. لكف ىناؾ منفذ آخر يبدم مجمس المنافسة رأيو ك ذلؾ نظرا، لأف الممار 

لمقاضي ك للؤعكاف الاقتصادييف ك ىك قانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية الذم يسمح بإجراءات 

التحقيؽ قبؿ الفصؿ في الدعكل. إذ يمكف لمقاضي بناء عمى طمب الخصكـ أك مف تمقاء نفسو، أف 

                                                 
565
  .سابقا، المعدؿ ك المتمـ، المذككر المتعمؽ بالمنافسة 03-03مف الأمر رقـ  44أنظر المادة  - 
566
  .سابقانافسة، المذككر المتعمؽ بالم 03-03 رقـ مف الأمر 3/ 44المادة  - 
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. ك التي تككف في أم 567التحقيؽ التي يسمح بيا القانكفيأمر شفاىة أك كتابة بأم إجراء مف إجراءات 

  . بحيث أف ىدؼ إجراءات التحقيؽ حسب قانكف الإجراءات المدنية    568مرحمة مف مراحؿ الدعكل

. لكف ىؿ 569ك الإدارية ىك إقامة الدليؿ ك الاحتفاظ بو لإثبات الكقائع التي قد تحدد مآؿ النزاع

فؽ قانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية، تككف في نفس مستكل التحقيقات التي يقكـ بيا القاضي ك 

 التحقيقات التي يقكـ بيا مجمس المنافسة باعتباره ىيئة متخصصة ك ذك لجاف مؤىمة لذلؾ. 

مف قانكف المنافسة فإنو يبطؿ العقد الذم يتعمؽ بالممارسة التمييزية. فيذه  13إذ رجعنا إلى المادة 

يرية لمقاضي في إبطاؿ العقد في حاؿ ثبكت الممارسة التمييزية. ك بالطبع المادة تنفي أم سمطة تقد

فإف مجمس المنافسة ىك الييئة الكحيدة طبقا لقانكف المنافسة القادر عمى إثبات كجكد ممارسة تمييزية. 

فمصير الأعكاف الاقتصادييف المتضرريف مف الممارسة التمييزية مرتبط بقبكؿ مجمس المنافسة بإجراء 

 تحقيقات اللبزمة.  ال

ىناؾ مسألة أخرل يثيرىا البطلبف الناتج عف الممارسة التمييزية، ىي مسألة التقادـ. تطبيؽ تقادـ 

الممارسة أك تقادـ العقد طبقا لقكاعد القانكف المدني. فقانكف المنافسة يحدد مدة التقادـ بثلبث سنكات، 

لتي تجاكزت ثلبث سنكات، ما لـ يكف قد قطع بحيث لا يمكف أف ترفع إلى مجمس المنافسة الدعاكل ا

. أما القانكف المدني فيحدد مدة التقادـ بخمسة عشر 570ىذا التقادـ بسبب بحث أك معاينة أك عقكبة

                                                 
كما أنو  – ذككر سابقات المدنية ك الإدارية، الم، يتضمف قانكف الإجراءا09-08مف القانكف رقـ  75المادة  - 567

إجراءات التحقيؽ التي يقكـ بيا القاضي طبقا لقانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية ىي إجراءات بسيطة ك غير معقدة، 
         ك أف ىذه الأكامر ؽ الاستعجاؿ،بحيث يأمر القاضي بإجراء التحقيؽ المطمكب بأمر عمى عريضة أك عف طري

مف قانكف  81ك  77/2ك الأحكاـ غير قابمة للبستئناؼ أك الطعف إلا مع الحكـ الذم فصؿ في الدعكل. المكاد 
 الإجراءات المدنية ك الإدارية.

 .سابقالمدنية ك الإدارية، المذككر ، يتضمف قانكف الإجراءات ا09-08مف القانكف رقـ  76المادة  - 568
 .سابقالمدنية ك الإدارية، المذككر ، يتضمف قانكف الإجراءات ا09-08مف القانكف رقـ  77ة الماد - 569
 المذككر أعلبه. المعدؿ ك المتمـ، المتعمؽ بالمنافسة، 03-03 رقـ / فقرة أخيرة مف الأمر44المادة  - 570
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مف قانكف المنافسة التي تربط  13. كذلؾ في ىذا الشأف نرجع إلى المادة 571سنة مف يكـ إبراـ العقد

فإذا أخذنا بالتقادـ الطكيؿ المكجكد في القانكف المدني فإنو  بطلبف العقد بكجكد الممارسة التمييزية.

لعقد يككف قد نتج عنو عدة سيجعؿ مف ىذه العقكبة فارغة مف محتكاىا ك ىدفيا ك متعسفة. لأف ىذا ا

 ك اتفاقيات ك لنتصكر الأمر في عقكد التكزيع.   عقكد

سة بما أنو ك خلبفا لمقانكف ىكذا ك بصفة عامة، يبقى البطلبف غير متكيؼ مع قانكف المناف 

المدني الذم ييدؼ مف البطلبف العقكبة لمعقد الذم ىك غير صحيح في تككينو، فإف قانكف المنافسة 

يقرر العقكبة لمسمكؾ الذم يحمؿ تعدم عمى المنافسة. بالتالي فإف قانكف المنافسة يرل العقكد بالنظر 

. ىكذا ك بالنسبة إلى الممارسات التمييزية 572تبارإلى آثارىا مف دكف أف تككف لشركط تككينيا محؿ اع

التي ىي ممنكعة بالنظر إلى تأثيرىا السمبي عمى المنافسة، فإف التزاـ المتعاقديف الذم ىك في أصمو 

صحيح طبقا لقكاعد صحة العقكد ك بالتالي مشركع، فإف آثاره ىي التي تصبح غير مشركعة. بسبب 

 فإف العقد الناتج عف الممارسة التمييزية معرض لعقكبة البطلبف.ىذه الآثار السمبية عمى المنافسة 

فالبطلبف ك بعكس الأكامر ك الإعفاءات "لا يعتبر أداة لمسياسة الاقتصادية" ك إف القاضي يضمف في 

نفس الكقت احتراـ النظاـ العاـ ك الحفاظ عمى الحقكؽ الشخصية. يبقى أنو في مجاؿ المنافسة، 

  . 573لب الأحياف مخيب للؤمؿ" ك أصبح ينظر إليو كعديـ الفعاليةالبطلبف يظير في "غا

 

 

 

                                                 
 يكـ إبراـ العقد". مف القانكف المدني، "تسقط دعكل البطلبف بمضي خمسة عشر سنة مف 2/ 102المادة  - 571

572
 - Dalila ZENNAKI, op. cit, p.15. 

573
 - M. chagny, Droit de la concurrence et droit commun des obligations, op. cit, n°138, p.134. 
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 الفعالية بدون بطلان ثانيا:

البطلبف المطمؽ لمخالفة النظاـ العاـ، الاسترداد، غير قابمة لمتأكيد. فيناؾ طرؽ قانكنية أخرل، 

ظير بطيء     . فيجب أف تككف عدالة الأعماؿ سريعة ك فعالة ك البطلبف ي574أكثر فاعمية في الكاقع

مف أف  كفخكفيتريف مف الممارسات غير الشرعية ك ثقيؿ ك غير أكيد في نتائجو. حيث أف المتضر 

كما أنو فكرة المنافسة لا يجب أف تؤدم إلى عدـ  .575يرك مصالحيـ الشرعية لا تأخذ طريقيا الصحيح

 ك بالتالي ىناؾ طرؽ دعاكل أخرل تمنح إلييـ.  . 576استقرار العقكد

التي يأخذىا مجمس المنافسة، بحيث يمكف لمجمس المنافسة، اتخاذ  يعرؼ بالتدابير المؤقتةىناؾ ما 

تدابير مؤقتة لمحد مف الممارسات المقيدة لممنافسة بالطبع التي تككف مكضكع التحقيؽ، ك كمما اقتضى 

، الاستعجاؿ ذلؾ. ىذه التدابير المؤقتة تككف بيدؼ تفادم كقكع ضرر محدؽ غير ممكف إصلبحو

يصيب المؤسسات التي تأثرت مصالحيا مف جراء الممارسات المقيدة لممنافسة ك يصيب كذلؾ 

. لكف مجمس المنافسة يتخذ الأكامر المعممة التي ترمي إلى كضع حد 577المصمحة الاقتصادية العامة

 لمممارسات التمييزية عندما تككف العرائض ك الممفات المرفكعة إليو أك التي يبادر ىك بيا مف

 . 578اختصاصو

كما أف ىناؾ تدابير مؤقتة تأخذىا المحاكـ ك ىك ما يعرؼ بالإجراء الاستعجالي، المنصكص عميو 

.  إذ أف ىذا الإجراء يسمح لمقاضي باتخاذ التدبير المؤقت 579في قانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية

                                                 
574

 - C. LUCAS DE LEYSSAC et G. PARLEANI, L‟atteinte à la concurrence, cause de nullité du contrat, 

op. cit, p. 612. 
575

 - op. cit.  
576

 - B. FAGES, J.MESTRE, L‟emprise du droit de la concurrence sur le contrat, in L‟influence du droit du 

marché sur le droit commun des obligations, RTD com. 51 (1), janv. mars 1998, p.81.  

 المذككر سابقا. المعدؿ ك المتمـ، نافسة،المب المتعمؽ 03-03الأمر رقـ مف  46المادة  - 577
  المذككر سابقا. المعدؿ ك المتمـ، المنافسة،ب المتعمؽ 03-03الأمر رقـ ف م 45المادة  - 578
 ، يتضمف قانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية، المذككر أعلبه.09-08ك ما بعدىا مف القانكف رقـ  299المادة  - 579
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مقيدة لممنافسة ك يمكف القكؿ بير المؤقتة تتمثؿ في تكقيؼ الممارسة الا. ىذه التد580في أقرب الآجاؿ

تكقيؼ الممارسة التمييزية. بالطبع تكقيؼ الممارسة المقيدة لممنافسة يمكف أف لا يككف فقط إجراء 

، كما يمكف أف ترفع دعكل إيقاؼ الممارسة 581مؤقت إذا ما تـ الطعف فيو أماـ محكمة المكضكع

 المقيدة لممنافسة مباشرة أماـ محكمة المكضكع.

نسبي يمكف أف يظير كذلؾ أكثر فعالية مف البطلبف المطمؽ ك الكمي لمعقد عندما يككف البطلبف ال

. لكف في غياب تكجييات خاصة، الاختيار بيف البطلبف 582العيب لا يؤثر إلا عمى جزء مف ىذا العقد

مف  13. خاصة ك أف المادة 583الكمي ك البطلبف الجزئي لمعقد يعكد إلى القضاة المكمفيف بالنطؽ بو

انكف المنافسة تسمح بإبطاؿ فقط الشرط التعاقدم الذم كاف نتيجة الممارسة المقيدة لممنافسة ك التي ق

مف بينيا الممارسات التمييزية. البطلبف النسبي يككف أفضؿ مف ناحية فعالية العقكبة بالنسبة لممتعاقد 

الحفاظ عمى العقد، الذم فضلب عف ذلؾ، البطلبف النسبي يضمف   الذم لـ يقـ بالممارسة التمييزية.

 .584تمت مطابقتو مع القاعدة القانكنية بحيث أنو، يتـ حماية المتعاقد الذم ىك في كضعية ضعؼ

ميما كاف مداه، البطلبف يحمؿ تعدم عمى التكقعات التعاقدية. سكاء اختفى شرط ك أف المستفيد 

يضا يمكف إعادة النظر في منو ىك المتدمر. أك أف البطلبف يحمؿ عمى مجمكع الاتفاقية ك ىنا أ

الشركط المالية عندما الاسترجاع الملبزـ للئلغاء الرجعي لمعقد، الذم يعتبر ك كأنو لـ يكجد، يحصؿ 

 .585بالنظر إلى قيمتو في غياب حصكلو عينا

                                                 
580

 - C. LUCAS DE LEYSSAC et G. PARLEANI, L‟atteinte à la concurrence, cause de nullité du contrat, op. 

cit, p. 61 2 : « Dans la vie des affaires, la plupart des combats judiciaires se gagnent ou se perdent aux avant-

postes, c‟est-à-dire au stade du référé. C‟est là qu‟un avantage décisif du point de vue économique peut être 

pris ou perdu. La durée des procédures au fond fait le reste, et transforme le provisoire en définitif ». 

 المذككر أعلبه. ،الإجراءات المدنية ك الإدارية يتضمف قانكف 09-08رقـ  قانكفالمف  298المادة  - 581
582 - Dalila ZENNAKI, op. cit, p.15. 
583

 - M. chagny, Droit de la concurrence et droit commun des obligations, op. cit, n°135, p.134. 
584

 - op. cit, n°134, p.135. 
585

 - op. cit, n°138, p.133. 
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لكف البطلبف المثار بمناسبة كجكد شرط تمييزم في العقد أك أف العقد في أكممو كاف نتيجة لممارسة 

ك بطلبف بقكة القانكف. فلب يمكف لأطرافو التمسؾ بصحتو ك بالأثر النسبي لمعقد في حالة ما تمييزية، ى

إذا أثير البطلبف مف قبؿ الغير سكاء كانكا أعكاف اقتصادييف أك مجمس المنافسة. لأف القانكف يسمح 

افسة ك التي مف لمجمس المنافسة بإجراء التحقيقات اللبزمة لمكشؼ عف الممارسات المخالفة لقانكف المن

بينيا الممارسة التمييزية. بحيث يمكف لمجمس المنافسة أف يقكـ بتحقيقات حكؿ تطبيؽ النصكص 

التشريعية ك التنظيمية ذات الصمة بالمنافسة. ك إذا أثبتت ىذه التحقيقات أف تطبيؽ ىذه النصكص 

 .  586كضع حد ليذه القيكدتترتب عميو قيكد عمى المنافسة، فإف مجمس المنافسة يباشر كؿ العمميات ل

  

 المطمب الثاني 

 بطلان العقود المترتبة عمى التمييز وفقا لما 

 هو محدد في قانون الممارسات التجارية

سنقسـ ىذا المطمب إلى الأساس القانكني لبطلبف العقكد المترتبة عمى التمييز بيف الأعكاف 

 رتب عمى التمييز )الفرع الثاني(. الاقتصادييف )الفرع الأكؿ(، ك إلى فعالية البطلبف المت

 

 الفرع الأول

 الأساس القانوني لبطلان العقود المترتبة عمى التمييز

 ، المعدؿ ك المتمـ،الممارسات التجارية ذم يحدد القكاعد المطبقة عمىال 02-04 في القانكف رقـ

الاقتصادم الذم يقكـ اكتفى المشرع بتقرير جزاءات عقابية عمى مخالفة أحكامو. ك مف تـ فإف العكف 
                                                 

 .سابقاالمذككر  المعدؿ ك المتمـ، المتعمؽ بالمنافسة، 03-03 رقـ مف الأمر 37المادة  - 586
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أك تمؾ التي تككف نتيجة التعدم عمى مصالح  مف ىذا القانكف 18بممارسة تمييزية طبقا لممادة 

يتعرض فقط لعقكبات جزائية دكف أف تتعرض العقكد  الأعكاف الاقتصادييف )كما تـ تكضيحو سابقا(،

ينص عمى بطلبف العقكد  02-04، لأنو لا يكجد حكـ خاص في القانكف رقـ التي أبرميا لمبطلبف

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، الذم  03-03المخالفة لأحكامو كما كاف الحاؿ في الأمر رقـ 

. الناتجة عف الممارسات المقيدة لممنافسة ك الممارسات التمييزية الناتجة عنيايقضي ببطلبف العقكد 

ر العقكد المخالفة القكاعد العامة التي تعتبِ  لكف تبقى الجزاءات المدنية ك منيا البطلبف مؤسسة عمى

بالرجكع إلى التشريع الفرنسي، نجد أف المشرع ينص صراحة بخصكص  لمنظاـ العاـ باطمة.

مف القانكف التجارم ك التي  L. 442-6587كما ىي محددة في المادة  بيف قكسيف الممارسات التمييزية

مكف كفقا لأحكاـ نفس المادة المطالبة ببطلبف أنو ييصنفيا ضمف الممارسات المقيدة لممنافسة. 

  .illicitesالشركط ك العقكد غير الشرعية 

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ. ينظـ  02-04القانكف رقـ 

عف ىذه  العلبقات بيف الأعكاف الاقتصادييف في إطار الممارسات التجارية، أم أف العقكد التي تنتج

في حالة عدـ كجكد حكـ صريح  588الممارسات ىي عقكد تجارية ك بالتالي يحكميا القانكف التجارم

، أحكاـ فإنو لا يكجد أحكاـ في القانكف التجارم. لكف فيما يتعمؽ بالبطلبف 02-04 في القانكف رقـ

التجارية. ك لكف  تنظـ بطلبف العقكد التجارية ك إف كاف القانكف التجارم ينظـ بعض العقكد عامة

ىناؾ حكـ في القانكف التجارم يجعمنا نرجع إلى أحكاـ القانكف المدني ك ىي المادة الأكلى مكرر منو 

التي تنص عمى أنو "يسرم القانكف التجارم عمى العلبقات بيف التجار، ك في حالة عدـ كجكد نص 

المدني المتعمقة بالبطلبف ىي التي نستنتج مف ذلؾ أف أحكاـ القانكف  فيو يطبؽ القانكف المدني...".

                                                 
587

 - Modifier par la loi n°2015-990 du 6 août 2015- art. 34.   

588
 يتضمف القانكف التجارم، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. 59-75أمر رقـ  - 
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نصكص عمييا العقكد المبرمة بيف الأعكاف الاقتصادييف في حالة عدـ احتراميـ القكاعد المتطبؽ عمى 

أم في  الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، 02-04 في القانكف رقـ

 جسد في القكاعد الآمرة المنصكص عمييا في ىذا القانكف.حالة مخالفتيا النظاـ العاـ ك الذم ىك م

ك الشركط العامة  السعرفالعقد لا يعتبر كامؿ إلا إذا تطابؽ الإيجاب مع القبكؿ ك إذا اعتبرنا أف 

لمبيع تشكؿ العنصر الأساسي لمقبكؿ، فإنيا ستمنع إبراـ العقد في حالة عدـ قبكليا  أك تجعمو قابؿ 

كفقا لأحكاـ القانكف رقـ     عكاف الاقتصادييفاؼ كجكد عيب التمييز بيف الألمبطلبف في حالة اكتش

  الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ. 04-02

لغياب ركف مف أركاف تككيف العقد، عدـ مشركعية الالتزاـ، كفقا لمقانكف المدني فإف العقكد تبطؿ 

    .589دة مف النظاـ العاـغياب السبب أك خرؽ قاع

بالتالي كجكد الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف كفقا لقانكف الممارسات التجارية ك كما تـ 

تحديدىا في الباب الأكؿ مف ىذه الرسالة فإنو سيؤدم إلى إبطاؿ العقد أك بطلبنو كفقا لأحكاـ القانكف 

  .المدني

أصحاب الحؽ في طمب البطلبف  ؿ حكؿنا إلى التساؤ م بك لكف الإجابة عمى ىذا الطرح سيؤد

  (.ثانيا) بالبطلبف الييئة المكمفة بالنطؽ ( ك حكؿأكلا)

  

 أصحاب الحؽ في طمب البطلان أولا:

يرتبط بتحديد ما إذا كاف  حسب منظكر القانكف المدني، تحديد أصحاب الحؽ في طمب البطلبف

بالبطلبف المرتبط بالعقكد المترتبة عمى التمييز بيف الأعكاف الأمر ىنا يتعمؽ  البطلبف مطمؽ أك نسبي.

                                                 
589

 - Ali BENCHENEB, op. cit, n°228, p. 153. 
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الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات  02-04الاقتصادييف كما ىك محدد في القانكف رقـ 

التجارية، المعدؿ ك المتمـ. إذا تعمؽ الأمر بحماية المصمحة الفردية لممتعاقد أك المتضرر المباشر مف 

سبي، أما إذا تعمؽ الأمر بحماية المصمحة العامة فإنو ىنا سنتكمـ الأمر بالبطلبف النالعقد فإنو يتعمؽ 

. التساؤؿ الذم يثار ىك ىؿ الأحكاـ التي تمنع التمييز بيف الأعكاف 590عف البطلبف المطمؽ

الاقتصادييف تيدؼ فقط إلى حماية العكف الاقتصادم المتضرر مف العقد الناتج عف التمييز أـ تيدؼ 

 التمييز أـ لا. إلى أطراؼ في العقد الذم أدل احماية كؿ المتضرريف مف التمييز سكاء كانك إلى 

للئجابة سنتطرؽ لمتأسيس القانكني لمبطلبف المطمؽ. فمتى كاف سبب العقد غير مشركع فإنو سيؤدم 

قتصادييف ك بالتالي إذا كاف اليدؼ مف التعاقد التمييز بيف الأعكاف الا 591إلى البطلبف المطمؽ لمعقد

عمى الممارسات الذم يحدد القكاعد المطبقة  02-04ر مشركع طبقا لمقانكف رقـ يفإنو سيصبح سببو غ

كذلؾ يصبح العقد باطلب بطلبنا مطمقا إذا كاف محمو غير مشركع ك يككف ك المتمـ.  التجارية، المعدؿ

  ر ك آجاؿ دفع أسعا ىإذا تحصؿ العكف الاقتصادم عم 02-04 المحؿ غير مشركع كفقا لمقانكف رقـ

  ك شركط بيع لا يبررىا مقابؿ حقيقي.

                                                 
590

ادر الالتزاـ، العقد      محمد صبرم السعدم، الكاضح في شرح القانكف المدني، النظرية العامة للبلتزامات، مص - 
: يككف البطلبف  242ك  241، ص. 2012ك الإرادة المنفردة، دراسة مقارنة في القكانيف العربية، دار اليدل لمنشر، 

مطمقا إذا لـ يتكافر ركف مف أركاف العقد أك تخمؼ شرط مف الشركط القانكنية في المحؿ أك السبب، كما قد يككف نسبيا، 
ط صحة الرضاء، أك إذا كاف أحد طرفي العقد ناقص الأىمية. ك ىذا ىك المعيار التقميدم الذم سار إذا لـ تتكافر شرك 

عميو الفقو التقميدم في التفرقة بيف نكعي البطلبف. ك قد أخذ التقنيف المدني الجزائرم بيذا المعيار كأساس لمتفرقة بيف 
مى أساس المصمحة التي يريد المشرع حمايتيا مف كراء نكعي البطلبف. عمى أف ىناؾ جانبا مف الفقو الحديث يقيـ ع

تقرير البطلبف. فإذا كانت المصمحة المراد حمايتيا عامة، كاف الجزاء ىك البطلبف المطمؽ، أما إذا كاف يريد المشرع 
 حماية مصمحة خاصة فيككف الجزاء ىك البطلبف النسبي.    

591
ذا التزـ المتعاقد لسبب غير مشركع أك لسبب مخالؼ لمنظاـ العاـ مف القانكف المدني عمى أنو "إ 97تنص المادة  - 

 أك للآداب، كاف العقد باطلب".
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مب البطلبف حسب القانكف المدني ك عمى فإذا كنا بصدد البطلبف النسبي فإف أصحاب الحؽ في ط

منو التي تنص عمى أنو "إذا جعؿ القانكف لأحد المتعاقديف حقا في إبطاؿ العقد،  99الخصكص المادة 

الدعكل مفتكحة فقط لمطرؼ المتعاقد حسب ىذه المادة مسؾ بيذا الحؽ". فميس لممتعاقد الآخر أف يت

ك بالتالي المتعاقد الآخر مع الضحية ليس لديو التأسيس لطمب الإبطاؿ.  الذم يريد القانكف حمايتو

إعطاء المتعاقد الآخر مف الاستفادة مف الدعكل ك لكف ىذا ليس معناه اليدؼ مف ىذا النص ىك إبعاد 

       .592حصرم في الدعكل )عمى سبيؿ المثاؿ دائف الضحية(الضحية حؽ 

فإنو لكؿ ذم مصمحة طمب  للؤسباب التي تـ تكضيحيا سابقا، ك لكف مادمنا أماـ البطلبف المطمؽ

مف القانكف المدني التي تنص عمى أنو "إذا كاف العقد باطلب بطلبنا  102ك ىذا حسب المادة  البطلبف

لكف ماذا يقصد بكؿ شخص ذم  ك ف يتمسؾ بيذا البطلبف...".مطمقا، جاز لكؿ ذم مصمحة أ

خرؽ  بإثارة الذم يمكف لكؿ منيـ أف يتخمص مف العقد أطراؼ العقد مصمحة. ىـ مف دكف احتجاج

أما بالنسبة لمغير الذيف يطمبكف البطلبف  .لذلؾ طمب البطلبفك بالتالي  593قاعدة ذات الصالح العاـ

تحديد العلبقة إف كانت  .594تككف في علبقة ضيقة مع البطلبف مصمحة التييجب أف تككف لدييـ 

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04ضيقة أـ لا صعب. فمقد رأينا سابقا بأف القانكف رقـ 

الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، ييدؼ إلى حماية المستيمؾ ك إعلبمو. ك بالتالي نتساءؿ إف 

إذا بطلبف العقد الناتج عف الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف كاف لممستيمؾ الحؽ في طمب 
                                                 
592

 - Ali BENCHENEB, op. cit, n°236, p. 159.  

: لا يككف حؽ التمسؾ بإبطاؿ العقد الباطؿ بطلبنا مطمقا إلا  248محمد صبرم السعدم، المرجع السابؽ، ص.  -
ف لمصمحتو ىذا الإبطاؿ. فإذا كاف أحد طرفي العقد ناقص الأىمية، أك شاب إرادتو عيب مف لممتعاقد الذم قرر القانك 

عيكب الرضا، فمو الحؽ في طمب الإبطاؿ. أما المتعاقد الآخر الكامؿ الأىمية، ك الذم سممت إرادتو مف العيكب فميس 
عقد القابؿ للئبطاؿ، أف يتمسؾ بإبطاؿ لو ىذا الحؽ. ك كذلؾ لا يصح لمغير الأجنبي الذم يراد الاحتجاج عميو بال

  العقد، ك لا يجكز لممحكمة أف تقضي بو مف تمقاء نفسيا.    
593

 - F. TERRE, PH. SIMLER, Y. LEQUTTE, op. cit, n°396, p. 393. 
594

 - op. cit, n°396, p. 394.  
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 02-04لا يكجد ما يفيد ذلؾ في القانكف رقـ  كاف ىذا العقد يؤثر عمى مصالحو المادية ك المعنكية.

المتعمؽ بحماية المستيمؾ  03-09 لأنو لا ينص عمى أحكاـ تتعمؽ ببطلبف العقكد ك لا في القانكف رقـ

ع الغش، الذم ىك كذلؾ ينص فقط عمى أحكاـ جزائية ك لا يكجد في جميع أحكامو ما يفيد ك قم

بطلبف العقكد ك بالتالي أحقية المستيمؾ في طمب بطلبف العقكد الناتجة عف الممارسات غير النزيية 

المستيمؾ  ك لكف ماداـ بيف الأعكاف الاقتصادييف ك منيا الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف.

فاعؿ، مؤثر ك يتأثر بالممارسات في السكؽ فإف مف حقو أف تككف لو إمكانية المطالبة ببطلبف العقكد 

الناتجة عف الممارسات التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف. ك حتى تككف ليذه المطالبة فعالية فإنو مف 

لتي أعطاىا القانكف ىذا الحؽ االمستحب أف ترفع الدعكل مف طرؼ جمعيات حماية المستيمكيف، ك 

 مطالبة بالتعكيض في إطار الدعكل المدنية المرتبطة بالدعكل العمكمية.لم

 ، 595في التشريع الفرنسي ك بما أنو ينص عمى بطلبف العقكد بخصكص الممارسات المقيدة لممنافسة

شخص ذم فإنو يحدد كذلؾ الأشخاص الذيف ليـ الحؽ في رفع دعكل التعكيض ك ذلؾ مف قبؿ كؿ 

مصمحة، مف قبؿ النيابة العامة ك الكزير المكمؼ بالاقتصاد ك مف طرؼ رئيس ىيئة المنافسة عندما 

)لأف الممارسات المقيدة لممنافسة تخرج مف اختصاص ىيئة  596يرل بأف القضية تدخؿ في اختصاصو

 المنافسة(.

       
                                                 

595
عسؼ في كضعية الييمنة ك التعسؼ في أم الاتفاقات ك الت لا يقصد بيا الممارسات كما ىي في التشريع الجزائرم-  

، ك التي يسمييا التشريع الفرنسي الممارسات المنافية لممنافسة ك إنما ىي الممارسات كضعية التبعية الاقتصادية
 .  التجارية غير النزيية

596
 - Art. L. 442-6-III du code de commerce ; M. BEHAR-TOUCHAIS, Autonomie de l‟action de protection 

du fonctionnement du marché et de la concurrence du ministre, Rev. Lamy dr. conc, n°20, juillet/septembre 

2009, p. 39 : La cour de cassation persiste dans sa jurisprudence inaugurée le 8 juillet 2008 et continue 

d‟affirmer que l‟action du ministre fondée sur l‟article L. 442-6-III du code de commerce est « une action 

autonome de protection du fonctionnement du marché et de la concurrence qui n‟est pas soumise au 

consentement ou a la présence du fournisseur », sans que cela heurte l‟article 6, paragraphe 1, de la 

convention européenne de sauvegarde des droits de l‟homme et des libertés fondamentales.    
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 الهيئة المكمفة بالنطؽ بالبطلان ثانيا:

مدني فإف المحكمة ىي المختصة في مسألة البطلبف المطمؽ إذ تقضي حسب أحكاـ القانكف ال

... ك لممحكمة أف تقضي بو مف تمقاء نفسيا ك لا يزكؿ البطلبف بالإجازة". منو عمى أنو " 102المادة 

نستشؼ مف ىذه المادة أف المحكمة ىي المختصة في الحكـ بالبطلبف. ك لكف تبقى مسألة تحديد 

 الإقميمي.  لاختصاصا الاختصاص النكعي ك

الذم يحدد القكاعد المطبقة  02-04القانكف رقـ ك إف الاختصاص النكعي يبقى ذا أىمية بما أف 

لتجارية، عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، ك كما يدؿ عميو اسمو فإنو يتعمؽ بالممارسات ا

   ؾ فإنيا تخضع ليذا القانكف. نشاطات التي ينظميا نشاطات مدنية، ك مع ذللكف ىناؾ مف بيف ال

أم الذم ييـ ىك الممارسة ك ليس النشاط. ماداـ الأمر كذلؾ فيؿ سيتحدد الاختصاص النكعي 

 لممحكمة لمقسـ المدني أـ القسـ التجارم. 

قانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية يقضي بأنو "المحكمة ىي الجية القضائية ذات الاختصاص 

  .597"... ك تفصؿ المحكمة في جميع القضايا لاسيما المدنية ك التجارية...ساـالعاـ ك تتشكؿ مف أق

بالعقكد المدنية فإف القسـ المدني ىك المختص ك إذا كانت العقكد تجارية فإف  النزاع إذا تعمؽك بالتالي 

  .598القسـ التجارم ىك المختص

ئية التي يقع في دائرة الإقميمي فإف الاختصاص يعكد لمجية القضا أما فيما يخص الاختصاص

  .599اختصاصيا مكطف المدعى عميو

                                                 
597

 ، يتضمف قانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية، المذككر سابقا.09-08مف القانكف رقـ  32أنظر المادة  - 

598
عمى أنو "ينظر القسـ التجارم في المنازعات التجارية،  مف قانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية 531تنص المادة  - 

 ك عند الاقتضاء في المنازعات البحرية ...".

599
، يتضمف قانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية، 09-08مف القانكف رقـ  40ك  39ك  38ك  37أنظر المكاد  - 

 المذككر سابقا.  
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، 2008صادم لسنة ة قضائية متخصصة بمكجب قانكف التحديث الاقتافي فرنسا تـ إنشاء ىيئ

، ك التي تـ تحدييا بمكجب مف القانكف التجارم L.442-6المادة  بتطبيؽ نزاعات المتعمقةلمنظر في ال

ا استشارة ىيئة فحص الممارسات التجارية التي تعطي رأييا ىذه الييئات المتخصصة يمكني .600مرسكـ

     في أجؿ أقصاه أربعة أشير مف يكـ عرض القضية عمييا. الرأم المقدـ مف طرؼ لجنة الفحص 

 تنص L.442-6كما أنو المادة  .601لا يمزـ المحكمة ك طمب الاستشارة مف المجنة غير قابؿ لمطعف

  ىي المختصة في النظر في البطلبف.  بأف المحاكـ المدنية أك التجارية

 

 الفرع الثاني

 فعالية البطلان المترتب عمى التمييز

في ىذا الفرع نطرح إشكالية فعالية البطلبف المطمؽ لمعقكد المترتبة عمى الممارسة التمييزية بيف 

مى الذم يحدد القكاعد المطبقة ع 02-04الأعكاف الاقتصادييف كما ىي محددة في القانكف رقـ 

(. ك إف أكلاالممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، أم ىؿ مف فائدة عممية ليذا البطلبف عمى السكؽ )

 (.ثانياكاف البطلبف المطمؽ غير فعاؿ ك غير مطابؽ لمكاقع فيؿ مف حمكؿ بديمة )

  

                                                 
600

 - Décret n° 2009-1384 du 11 novembre 2009, JO 15 nov. 2009,p, 19761 ; O. LEROY, B. RUY, 

Juridictions spécialisées dans le contentieux des pratiques restrictives de concurrence, Décret du 11 

novembre 2009 : questions en suspens, risques encourus, JCP éd.G, n°3- 18 janvier 2010, p. 70 : Pour 

connaitre de « l‟application de l‟article L. 442-6 » du code de commerce, seront désormais seuls compétents 

huit tribunaux de commerce et de grande instance (Marseille, Bordeaux, Lile, Fort-de-France, Lyon, Nancy, 

Paris et Rennes). Et surtout, la cour d‟appel de paris sera l‟unique juridiction du second degré. Ce dispositif 

rappelle celui résultant du decret n° 2005-1756 du 30 décembre 2005(JO 31 déc. 2005, p. 20831), relatif aux 

pratiques anticoncurrentielles.    
601

 - IS. BAUDET, op. cit, n°148, p. 85 ; M. CHAGNY et J. RIFFAUT-SILK, Actualité du contentieux des 

dommages concurrentiels, Rev. Lamy dr. Conc, juillet/septembre 2009, n°20, p. 151 : Après avoir décidé, en 

2001, de spécialiser les juridictions appelées à mettre en œuvre le droit des pratiques anticoncurrentielles, le 

législateur a retenu la même option dans la loi du 4 aout 2008, pour une parie du droit des pratiques 

restrictives. Comme il l‟a fait précédemment pour les pratiques anticoncurrentielles.   
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 عدم تكيؼ البطلان المطمؽ مع الواقع أولا :

عاقب الإخلبؿ بقاعدة مف النظاـ العاـ إزالة الأفعاؿ مف الناحية النظرية، يجب عمى البطلبف الذم ي

 لعاـغير المشركعة بصفة مطمقة ك رجعية. ك إنو لا يستدعي الشؾ أنو الإخلبؿ بقاعدة مف النظاـ ا

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية،  02-04القانكف رقـ المنصكص عمييا في 

نزاىة الممارسات التجارية التي تقتضي منع التمييز بيف الأعكاف كتمؾ المرتبطة ب المعدؿ ك المتمـ،

  ك لكف ىؿ ليذه العقكبة فائدة عممية. تستدعي مثؿ ىذه العقكبة. الاقتصادييف،

فكؿ شيء يسير ك كأف  العقد،عقكبة البطلبف ىي أساسا عقكبة شديدة. فالبطلبف يؤدم إلى إزالة 

تحبط، مشاريعيـ يمكف أف يعاد النظر فييا،        المتعاقدةالأطراؼ فتكقعات  .602العقد لـ يكجد أبدا

  . 603ك النتائج القانكنية التي سيتعرضكف ليا ليست باليينة ك قابمة لأف تعرضيـ لصعكبات جدية

تحديد تطبيؽ شركط غير متكافئة مف قبؿ عكف اقتصادم لنفس الخدمات اتجاه الأعكاف 

ح أسعار أك آجاؿ دفع أك شركط بيع أك كيفيات بيع        الاقتصادييف، سكاء تعمقت ىذه الشركط بمن

   ، لا يككف سكؽللا يبررىا مقابؿ حقيقي في المعاملبت التجارية النزيية ك في نفس الكقت تضر با

إلا مف خلبؿ مقارنة العقد محؿ النزاع مع عقكد أخرل مبرمة مف نفس العكف الاقتصادم أك المؤسسة 

، ك التي يمكف أف تككف في كقت لاحؽ عف تكاجدة في نفس السكؽسات مأعكاف اقتصادية أك مؤس مع

                                                 
602

 - Ali BENCHENEB, op. cit, n°228, p. 153.  

مف القانكف المدني عمى أنو "يعاد المتعاقداف إلى الحالة التي كانا عمييا قبؿ العقد في حالة  103/1ادة إذ تنص الم -
محمد صبرم السعدم، المرجع السابؽ،  –بطلبف العقد أك إبطالو، فإف كاف ىذا مستحيلب جاز الحكـ بتعكيض معادؿ" 

متعاقداف إلى الحالة التي كانا عمييا قبؿ العقد. فإذا مف القانكف المدني يعاد ال 103/1: طبقا لنص المادة  259ص. 
كاف العقد قد نفذ كمو أك جزء منو، يجب عمى كؿ عاقد أف يرد ما تسممو أك ما حصؿ عميو بمقتضاه. فإذا كاف العقد قد 

زـ البائع نفذ كمو أك جزء منو، يجب عمى كؿ عاقد أف يرد تسممو أك ما حصؿ عميو بمقتضاه. فإذا كاف العقد بيعا، الت
 برد الثمف، ك المشترم برد المبيع ك ثمراتو مف يكـ المطالبة القضائية".  

603
 - Ali BENCHENEB, op. cit, n°228, p. 153. 
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. فالمراقبة لا تحمؿ عمى عناصر تككيف العقد ك لكف عمى الكضعية التي 604إبراـ العقد محؿ النزاع

. ىكذا عقد صحيح في تككينو، يمكف أف يبطؿ بمجرد أف تككف لو آثار منافية 605ينتجيا أثناء تنفيذه

. بالإضافة إلى كؿ ىذا فإف رجعية 606ىذا يعتبر تعدم عمى نظرية البطلبفلحرية المنافسة، ك 

البطلبف في مجاؿ الممارسة التمييزية الذم يؤدم إلى إلغاء العقد مف أصكلو، يجعؿ البطلبف غير 

فضلب عف ذلؾ فإف البطلبف يثير مشاكؿ   .607ملبئـ كعقكبة مدعمة مف خلبؿ الآثار اللبحقة لمعقد

 .609خاصة عندما العلبقة التعاقدية تستمر في الزمف 608ردادمزعجة بخصكص الاست

"بطلبف العقد ليككف فعاؿ، يجب أف ينتج آثار متلبئمة مع الأىداؼ التي تتبع العقكبات، ك ىـ 

يككف قبؿ كقكع الاعتداء  الدكر القمعي لمعقكبة .réparatriceك إصلبحية  dissuasiveنظاميف: قمعية 

لقاعدة، بينما الكظيفة الإصلبحية لا تتدخؿ إلا بعديا، عندما الاعتداء ا بحث المتقاضيف عمى احتراـ

الإجابة بفعالية عمى أىدافو  لمعقد، أثر البطلبف، لا يسمح الرجعي الحالة ىذه، الانعداـيحصؿ. ك 

        .   610سكاء الردعية أك الإصلبحية"

  

 

 

                                                 
604

 - M. CHAGNY, Droit de la concurrence et droit commun des obligations, op. cit, n°398, p.399. 
605

 - op. cit, n°399, p.399 : « M. Rontchevsky souligne que le contrôle par l‟effet « ne porte pas sur la 

régularité du processus de formation de l‟acte mais sur la situation crée par son existence ou son exécution ». 
606

 - Dalila ZENNAKI, op. cit, p.15. 
607

 - op. cit.  
608

 - M. CHAGY, Droit spécial de la concurrence et droit commun : nouvelle rencontre… Nullité du contrat 

et répétition de l‟indu, en l‟absence des contractants concernés, Rev. Lamy de la concurrence, Contentieux 

des dommages concurrentiels, n°11, avril/juin 2007, p. 87 : « la rétroactivité attachée à la nullité produit des 

effets radicaux puisqu‟elle emporte la restitution des somme indûment perçues en exécution des contrats 

contraires aux droit des pratiques restrictives ».     
609

 - Dalila ZENNAKI, op. cit, p.15. 
610

 - C. OUERDANE, A. DE VINCELLES, Altération du consentement et efficacité des sanctions 

contractuelles, éd. D, 2002, n° 36, p. 55.   
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 الحمول الأخرى البديمة لبطلان العقد ثانيا :

لقانكف حكؿ مدل البطلبف إف كاف نسبي أك مطمؽ فإف ىذا يسمح لمقضاة بإعادة نظرا لسككت ا

   "  l’économie des contratsصياغة العقكد بالأخذ بعيف الاعتبار في نفس الكقت اقتصاد العقكد "

البطلبف النسبي ليس أقؿ خطكرة مف البطلبف . 611ك ىدؼ القاعدة القانكنية التي تـ مخالفتيا

فرؽ بيف البطلبف المطمؽ ك البطلبف النسبي يرتكز عمى المصمحة المراد حمايتيا مف فال .612المطمؽ

إلى حماية المصمحة الفردية ك ىي قبؿ القاعدة القانكنية، فالقكاعد التي تنظـ تككيف العقد تيدؼ 

مصمحة إحدل الأطراؼ المتعاقدة، كما تيدؼ إلى حماية المصمحة العامة بما أف العقد ليس مسألة 

  . un acte social613طراؼ المتعاقدة لكحدىـ، فيك كذلؾ عمؿ اجتماعي الأ

في السكؽ يمكف أف يككف مضمكف مف خلبؿ الالتزاـ الذم يمكف أف يككف ثقيؿ  نزاىةتجسيد ال

قاضي أرجعو مطابؽ جدا، ك ىك فرض عمى عكف اقتصادم تنفيذ العقد الذم أصبح صحيحا بما أف ال

استبعاد كؿ ك بالتالي  .614باستبعاد كؿ الشركط غير المشركعةارية كاعد نزاىة الممارسات التجلق

  الشركط التي أدت إلى الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف.

ىناؾ جانب مف الفقو يرل بأف القانكف الذم يككف اقتصاديا فعاؿ ىك القانكف المرف، الذم يترؾ 

 .615دخؿ في العلبقة التعاقديةأكبر حرية للؤطراؼ، ك الذم يبعد القاضي في الت

 

 
                                                 
611

 - C. LUCAS DE LEYSSAC et G. PARLEANI, L‟atteinte à la concurrence, cause de nullité du contrat, op. 

cit, p. 610 ; CASA. Com, 25/2/74, JCP 1976, ed G, II, 18378, note PH. SIMLER :« La nullité, en aucun cas, 

ne doit pouvoir  être invoquée par celui contre les intérêt exclusifs duquel, la règle violée était dirigée ».   
612

 - Ali BENCHENEB, op. cit, n°234, p. 158. 
613

 - op. cit.    
614

 - C. LUCAS DE LEYSSAC et G. PARLEANI, L‟atteinte à la concurrence, cause de nullité du contrat, op. 

cit, p. 610.  
615

 - Mathias LATINA, L‟attractivité du droit des contrats : l‟efficacité économique du droit des contrats, 

réforme-obligation. dalloz. fr  
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 المبحث الثاني 

 الجزاءات المترتبة عمى الأعوان الاقتصاديين 

 المرتكبين الممارسة التمييزية

لقد قمنا بالتكضيح سابقا الممارسات التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف في كؿ مف الأمر رقـ   

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04رقـ  المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، ك القانكف 03-03

الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ. فياذيف القانكنيف كما يمنعا التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف، 

بالأخص ك الذم ك  .عمى مخالفة الأحكاـ المنصكص عمييا في ىذيف القانكنييف 616يقركف عقكبات

خالفة الأحكاـ المتعمقة بمنع التمييز بيف الأعكاف عمى معقكبات إقرار في ىذا البحث  ييـ

 الاقتصادييف.

 المتعمؽ 03-03لمترتبة عمى منع التمييز في الأمر رقـ ك ليذا سنتطرؽ في ىذا المبحث لمعقكبات ا

)المطمب الأكؿ(، تـ لمعقكبات المترتبة عمى منع التمييز بيف الأعكاف ، المعدؿ ك المتمـ، المنافسةب

، المعدؿ   الممارسات التجارية الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى 02-04رقـ  مقانكفلفقا الاقتصادييف ك 

  )المطمب الثاني(. ك المتمـ،

 

 

 
                                                 
616

 - F. JENNY, L‟Articulation des sanctions en matière de droit de la concurrence du point de vue 

économique, in Concurrence, Rev. des droit de la concurrence, n°1-2013, Colloque Les sanctions du droit de 

la concurrence, n°1, p. 1 : Les sanctions en matière de droit de la concurrence sont diverses. Elles peuvent 

être administratives, civiles, pénales ou encore professionnelles. Ces diverses sanctions obéissent à des règles 

juridiques différentes, ont des portées différentes et sont infligées par des organismes différents (tribunaux 

pénaux, tribunaux civils ou autorités de concurrence). En outre, une même infraction peut faire l‟objet de 

plusieurs sanctions.   
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 المطمب الأول

 الجزاءات المترتبة وفقا لقانون المنافسة

ك بالتالي يضمف  بيف الأعكاف الاقتصادييف الممارسة التمييزية أك ليقمص مف المشرع ليقضي 

لتزامات المفركضة عمى الأعكاف الاقتصادييف المنصكص عمييا قانكنا، يفرض عقكبات تطبيؽ الا

فالمنافسة يجب أف تؤطر ك تنتظـ في كسط النظاـ  .ك أخرل تبت فييا المحاكـتصدرىا ىيئات إدارية 

العاـ، النظاـ العاـ الاقتصادم أيف الحماية ك خلبفا لمنظاـ العاـ الكلبسيكي مضمكنة ليس فقط مف 

بالنظر إلى كظائؼ قانكف المنافسة، الييئات  .617خلبؿ المشرع ك لكف أيضا مف خلبؿ ىيئات المنافسة

المكمفة بتطبيقو تزدكج. بجانب القضاة المعتبر عمييـ تجسيد النظاـ العاـ لمحماية، أضيفة إلييـ ىيئات 

ف دكر الييئات الإدارية نعتبر أ. "618إدارية مستقمة التي ليا ميمة ضماف تجسيد النظاـ العاـ التكجييي

، القضاة يختمؼ عف دكر الييئات القضائية. ىيئات المنافسة ىدفيا الحرص عمى السير الحسف لمسكؽ

  .619ىذه التفرقة في المياـ تعكد إلى ممارسة الأعماؿ ،يحمكف المصالح الفردية"

لؾ كفقا للؤمر الييئة التي يعطييا المشرع سمطة إصدار عقكبات إدارية ىي مجمس المنافسة ك ذ 

   ك المتمـ. المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ 03-03رقـ 

ـ ىذا المطمب إلى )الفرع الأكؿ( الذم يخص العقكبات الإدارية التي يصدرىا مجمس سك لذا سنق

المنافسة. ك إلى )الفرع الثاني( الذم يتعمؽ بالعقكبات المدنية المتمثمة في التعكيض التي تصدرىا 

 الييئة القضائية.
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 - G- A. SOFINATOS, op. cit, p.1 et 2.  
618 - op. cit, p.54.  
619

 - Ibid.    
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 الفرع الأول

 العقوبات الإدارية التي يصدرها مجمس المنافسة

إدارية، إذ أنو "تنشأ سمطة إدارية مستقمة تدعى في صمب النص مجمس المنافسة ىيئة يعتبر  

"مجمس المنافسة" تتمتع بالشخصية القانكنية ك الاستقلبؿ المالي، تكضع لدل الكزير المكمؼ بالتجارة. 

التشريع الفرنسي يعرؼ أيضا ىيئة المنافسة ك التي  .620في مدينة الجزائر" يككف مقر مجمس المنافسة

 .621يعتبرىا ىيئة إدارية مستقمة

ك بالتالي العقكبات التي يصدرىا مجمس المنافسة في حؽ المتنافسيف مف أجؿ تجسيد المنافسة في 

  المادة  عمييا تنص التي يصدرىا مجمس المنافسةالسكؽ ىي عقكبات إدارية. ك إف أىـ العقكبات 

ىي محررة كالآتي "يتخذ مجمس ك  ،ك المتمـ المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ 03-03 الأمر رقـ مف 45

  المنافسة أكامر معممة ترمي إلى كضع حد لمممارسات المعاينة المقيدة لممنافسة عندما تككف العرائض

يمكف أف يقرر المجمس عقكبات  ك الممفات المرفكعة إليو أك التي يبادر ىك بيا، مف اختصاصو. كما

مالية إما نافذة فكرا ك إما في الآجاؿ التي يحددىا عند عدـ تطبيؽ الأكامر. ك يمكنو أيضا أف يأمر 

ك بناءا عميو يمكف لمجمس المنافسة كمما تعمؽ   ".تعميقو  أك  تكزيعو  بنشر قراره أك مستخرجا منو أك

قتصادييف الناتجة عف الممارسات المقيدة لممنافسة، تطبيؽ الأمر بالممارسة التمييزية بيف الأعكاف الا

ات التي يصدرىا مجمس العقكب تتمثؿ ىذه .عقكبات إدارية عمى الأعكاف الاقتصادييف المخالفيف

لمحد مف الممارسات المقيد  الأكامر (، ك فيأكلامالية ك ىي الغرامات )العقكبات ال المنافسة في

   (.ثانيا) ة يصدرىا مجمس المنافسة في حؽ المتنافسيف المخالفيفلممنافسة ك التي تعتبر كعقكب

                                                 
620

  ، المذككر سابقا.12-08المعدلة بمكجب القانكف رقـ  المتعمؽ بالمنافسة، 03-03مف الأمر رقـ  23لمادة ا - 
621

 - D. FERRIER, K. BIANCONE, L‟autorité de la concurrence (après la loi du 4 aout 2008 et l‟ordonnance 

du 13 novembre 2008), D, n° 15,2009, n°2, p. 1031 : c‟est-à-dire une institution administrative disposant 

d‟une autonomie fonctionnelle sur un plan juridique mais aussi matérielle et indépendante du pouvoir 

politique.   



 

 226 

عمى الأعوان الاقتصاديين المرتكبين الممارسة  العقوبات المالية التي يوقعها مجمس المنافسة أولا :

  التمييزية

مف صلبحيات مجمس المنافسة تكقيع عقكبات عمى الأعكاف الاقتصادييف المرتكبيف الممارسة 

سكاء كانت ىذه الممارسة التمييزية ناتجة عف عرقمة حرية المنافسة أك عف التعسؼ كما رأينا  التمييزية.

المتعمؽ بالمنافسة،  03-03رقـ  مف الأمر 45ذلؾ سابقا. ك يستشؼ ذلؾ مف الفقرة الثانية مف المادة 

نافذة فكرا    المعدؿ ك المتمـ، ك التي تنص عمى أنو "كما يمكف أف يقرر المجمس عقكبات مالية إما 

مف نفس الأمر التي تقضي  56 ك مف المادة .ك إما في الآجاؿ التي يحددىا عند عدـ تطبيؽ الأكامر"

أعلبه، بغرامة  14بأنو "يعاقب عمى الممارسة المقيدة لممنافسة كما ىك منصكص عمييا في المادة 

...".  %12مالية لا تفكؽ  مف نفس الأمر تحدد  14مادة ك إف المف مبمغ رقـ الأعماؿ مف غير الرسكـ

لنا الممارسات المقيدة لممنافسة ك مف بيف الممارسات التي تحددىا ىي تمؾ المنصكص عمييا في كؿ 

. ك ىي الممارسات التي رأينا بالتفصيؿ كيؼ يمكف أف ينتج عنيا 11ك  10ك  7ك  6مف المكاد 

 التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف في السكؽ. 

مس المنافسة في الغرامة يتأكد أكلا مف أف الممارسة المعنية تدخؿ ضمف إطار قبؿ أف يحكـ مج

 ك كذلؾ ك بالتالي الممارسة التمييزية الناتجة عنيا تطبيؽ الأحكاـ المتعمقة بالممارسات المقيدة لممنافسة

ضية إذ أنو يمكف لمجمس المنافسة عدـ قبكؿ النظر في الق .622مف الاستثناءات الكاردة عمييا يتأكد

                                                 
622

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، تنص عمى أنو "ينظر مجمس المنافسة  03-03مف الأمر رقـ  44/2المادة  - 
أعلبه،     12ك  11ك  10ك  7ك  6ة إليو تدخؿ ضمف إطار تطبيؽ المكاد إذا كانت الممارسات ك الأعماؿ المرفكع

جكاف  18صادر عف مجمس المنافسة في جمسة المنعقدة يكـ  13/2015القرار رقـ  –أعلبه".  9أك تستند عمى المادة 
إبراىيـ       بيف السيد سميماني مجيد مكزع ك الشركة ذات المسؤكلية المحدكدة 25/2003، بشاف القضية رقـ 2014

: يقرر مف حيث الشكؿ: قبكؿ الإخطار شكلب ك مف حيث 08ك أبنائو افرم ممكف، النشرة الرسمية لممنافسة رقـ 
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    المتعمقة بالممارسة التمييزية الناتجة عف الممارسات المقيدة لممنافسة إذا ما ارتأل أف ىذه القضية 

لا تدخؿ ضمف اختصاصو أك أنيا غير مدعمة بعناصر مقنعة بما فيو الكفاية، أك أف الدعكل المتعمقة 

 .623بيذه الممارسات تقادمت

ك كيؼ  المالية التي يحكـ بيا مجمس المنافسة مةىذه الغرا الذم يطرح ىك حكؿ تحديد الإشكاؿ

أم عدـ الحكـ بالغرامة عمى العكف الاقتصادم  ك ما ىي الاستثناءات الكاردة عمييا (،أا )يمكف تحديدى

 .(بالمخالؼ بالرغـ مف ثبكت الممارسة )

 

 

                                                                                                                                                    

المكضكع: يصرح مجمس المنافسة بإقرار عقكبة مالية عمى شركة ذات المسؤكلية المحدكدة "إفرم" لمممارسات التمييزية 
 المتعمؽ بالمنافسة.   95/06مف الأمر رقـ  14عمييا في المادة ك حددت العقكبة بالنسبة الأدنى المنصكص 

623
المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، التي تنص عمى أنو"يمكف  03-03مف الأمر رقـ  4ك  44/3أنظر المادة  - 

ختصاصو أف يصرح المجمس بمكجب قرار معمؿ بعدـ قبكؿ الإخطار إذا ما ارتأل أف الكقائع المذككرة لا تدخؿ ضمف ا
أك غير مدعمة بعناصر مقنعة بما فيو الكفاية. لا يمكف أف ترفع إلى مجمس المنافسة الدعاكل التي تجاكزت مدتيا 

صادر عف مجمس المنافسة  14/2015قرار رقـ  –ثلبث سنكات إذا لـ يحدث بشأنيا أم بحث أك معاينة أك عقكبة". 
بيف الشركة ذات المسؤكلية المحدكدة الفجر  14/2015ة رقـ ، بشأف القضي2014نكفمبر  13في جمسة المنعقدة يكـ 

: "اقتناء المادة الأكلية بسعر قاركرة الغاز ك ليس بسعر الغاز  08ك الشركة ذات الأسيـ نفطاؿ، النشرة الرسمية رقـ 
نكف رقـ     مف القا 24السائؿ فيذه الممارسة تعتبر مف الممارسات التجارية التدليسية المنصكص عمييا في المادة 

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، ك قمع ىذه الممارسات تدخؿ ضمف  02 -04
صادر عف مجمس المنافسة في  25/2015قرار رقـ  –صلبحيات المصالح الخارجية لكزارة التجارة )مصالح المراقبة(" 

بيف الشركة ذات الأسيـ ركنك ضد الشركة ذات  03/2014القضية رقـ ، بشأف 2015أفريؿ  16جمستو المنعقدة يكـ 
: "مف حيث الإجراءات: استيفاء الإجراءات المنصكص عمييا في  08الأسيـ سكفاؾ، النشرة الرسمية لممنافسة رقـ 

شيار المقارف الأمر المتعمؽ بالمنافسة ك النظاـ الداخمي. مف حيث المكضكع: اعتبارا لعدـ تكفر الأساس القانكني للئ
المعدؿ ك المتمـ المتعمؽ بالمنافسة. حيث أف الممارسات المبنية  03-03للؤسعار غير معاقب عميو في القانكف رقـ 

في الشككل ىي: التشكيو، التطفؿ ك إحداث خمؿ في تنظيـ مؤسسة المنافس مخالفات خاصة بالممارسات التجارية 
د القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، لاسيما الذم يحد 04/02المعاقب عمييا بالقانكف رقـ 

( ك المكاد 4،1،3)الفقرة  44منو، ك عميو اعتبار الشككل مرفكضة لعدـ التأسيس القانكني. بناءا عمى المادة  27المادة 
 المعدؿ ك المتمـ المتعمؽ بالمنافسة".        03-03( مف الأمر رقـ 1)الفقرة  63ك  47
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 كيفية تحديد الغرامة المالية –أ 

ممنافسة ك بالتالي عمى الممارسات التمييزية الناتجة إف العقكبة المالية المقررة لمممارسات المقيدة ل

لممؤسسة أك لمعكف  مف مبمغ رقـ الأعماؿ مف غير الرسكـ %12ىي عبارة عف غرامة لا تفكؽ  عنيا

  خلبؿ آخر سنة مالية مختتمة.    ككف رقـ الأعماؿ محقؽ في الجزائرالاقتصادم المخالؼ. ك أف ي

لربح المحقؽ بكاسطة الممارسات المقيدة لممنافسة، عمى أف     أك بغرامة تساكم عمى الأقؿ ضعفي ا

، ك إذا كاف مرتكب المخالفة لا يمتمؾ رقـ أعماؿ محددلا تتجاكز ىذه الغرامة أربع أضعاؼ ىذا الربح، 

ىذا في حالة ما إذا كانت العقكبة المالية أصمية أما إذا . 624ملبييف دينار ستة فالغرامة لا تتجاكز

تكميمية أم تمؾ المقررة في حالة عدـ احتراـ الأكامر ك الإجراءات المؤقتة التي يحكـ بيا  كانت العقكبة

مجمس المنافسة عمى الأعكاف الاقتصادييف المخالفيف، ك في ىذه الحالة يككف مبمغ الغرامة يساكم 

 . 625ألؼ دينار عف كؿ يكـ تأخيرك خمسيف مائة 

ضافية لمعقكبة الأصمية )المتمثمة في الغرامة( المقررة كما يمكف لمجمس المنافسة أف يحكـ بعقكبة إ

لمخالفة الأحكاـ المتعمقة بمنع الممارسات المقيدة لممنافسة ك الممارسات التمييزية الناتجة عنيا عمى 

العكف الاقتصادم المخالؼ الذم يقدـ معمكمات خاطئة أثناء التحقيؽ، إذ أنو "يمكف لمجمس المنافسة 

جاكز مبمغ ثمانمائة ألؼ دينار بناء عمى تقرير المقرر، ضد المؤسسات التي تتعمد إقرار غرامة لا تت

تقديـ معمكمات خاطئة أك غير كاممة بالنسبة لممعمكمات المطمكبة أك تتياكف في تقديميا، أك التي    

    .626لا تقدـ المعمكمات المطمكبة في الآجاؿ المحددة مف قبؿ المقرر"

                                                 
624

  ، المذككر سابقا.12-08المتعمؽ بالمنافسة، المعدلة بالقانكف رقـ  03-03مف الأمر قـ  56أنظر المادة  - 
625

 ، المذككر سابقا.12-08المتعمؽ بالمنافسة، المعدلة بالقانكف رقـ  03-03مف الأمر رقـ  58أنظر المادة  - 

626
 ، المذككر سابقا.  12-08، المعدلة بالقانكف رقـ المتعمؽ بالمنافسة 03-03مف الأمر رقـ  59أنظر المادة  - 
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عمى نسبة محددة قانكنا تحسب مف رقـ الأعماؿ المحقؽ لمعكف الاقتصادم بناءا  تحدد الغرامة إذا

المخالؼ لآخر سنة مالية مختتمة. أك بناءا عمى الربح المحقؽ بحيث يعاقب مجمس المنافسة العكف 

المخالؼ بضعفي أك ثلبثة أضعاؼ أك أربعة أضعاؼ الربح المحقؽ. ك في حالة عدـ كجكد رقـ 

كما يمكف أف تحسب الغرامة ـ محدد لمبمغ الغرامة ك ىك ستة ملبييف دينار. الأعماؿ، المشرع كضع رق

بناءا عمى رقـ الأعماؿ المحقؽ في الجزائر خلبؿ مدة النشاط المنجز ك ىذا في حالة ما إذا كانت 

كما يمكف أف يحدد مبمغ الغرامة بمكجب النص القانكني  .627نة مالية مختتمة لا تكفي مدة سنةآخر س

ة الإضافية لمغرامة كما ىك الحاؿ بالنسبة لمغرام)رقـ الأعماؿ، الربح(، تحديد أم مرجع ك مف دكف 

  المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. 03-03مف الأمر  59الأصمية المنصكص عمييا في المادة 

 03-03الذم عدؿ ك تمـ الأمر رقـ  12-08 كما أف المشرع جاء بمعايير جديدة في القانكف رقـ

بحيث أف العقكبات المالية التي يحكـ بيا مجمس المنافسة عمى العكف الاقتصادم تعمؽ بالمنافسة. الم

المخالؼ، يجب أف تككف مؤسسة عمى معايير تتعمؽ بخطكرة الممارسة المرتكبة، ك الضرر الذم لحؽ 

ة مع بالاقتصاد، ك الفكائد المجمعة مف طرؼ مرتكبي المخالفة، ك مدل تعاكف المؤسسات المتيم

 .628مجمس المنافسة خلبؿ التحقيؽ في القضية ك أىمية كضعية المؤسسة المعنية في السكؽ

 

 

                                                 
627

 ، المذككر سابقا.12-08المتعمؽ بالمنافسة، المتممة بالقانكف رقـ  03-03مكرر مف الأمر رقـ  62أنظر المادة  - 

628
المذككر  12-08المتعمؽ بالمنافسة، المتممة بالقانكف رقـ  03-03مف الأمر رقـ  1مكرر 62أنظر المادة  - 

 أعلبه.
- F. JENNY, L‟articulation des sanctions en matière de droit de la concurrence du point de vue économique, 

op. cit, n°18, p. 4 : « …le modèle économique qui suggère, d‟une part, que la gravité de la faute n‟est pas un 

critère de la sanction de ces fautes et, d‟autre part que la sanction doit être supérieure au gain illicite multiplié 

par l‟inverse de la probabilité de condamnation de la pratique n‟est pas facilement compatible avec le 

principe juridique selon lequel il convient de respecter une proportionnalité entre la faute et la sanction ».    
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 الاستثناءات الواردة عمى عقوبة الغرامة ب ػػػػ

إذا أثبتت تحقيقات مجمس المنافسة أف الممارسة مقيدة لممنافسة ك أف ىذه الممارسة نتج عنيا تمييز 

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ.  03-03لأحكاـ الأمر رقـ  بيف الأعكاف الاقتصادييف ك ذلؾ كفقا

 فإنو سيحكـ بغرامة مالية كفقا لمقيمة ك المعايير المحددة في ىذا الأمر.

عمى العكف  مجمس المنافسة لكف المشرع كضع استثناء عمى ىذه القاعدة أم أنو لا يحكـ

قو ارتكابو لممارسة مقيدة لممنافسة ك ذلؾ في الاقتصادم مرتكب المخالفة بالغرامة ك لك أثبتت في ح

اعتراؼ العكف الاقتصادم بالمخالفات المنسكبة إليو أثناء التحقيؽ في القضية ك يتعاكف مع حالة 

المحققيف للئسراع في التحقيؽ فييا، ك أف يتعيد بعدـ ارتكاب المخالفات المتعمقة بتطبيؽ أحكاـ ىذا 

ازم لمجمس المنافسة ك ذلؾ لاستعمالو عبارة "يمكف لمجمس لكف المشرع جعؿ الأمر جك  .629الأمر

 ،. أم أف مسألة إعفاء العكف الاقتصادم مف العقكبة ليست إجبارية لمجمس المنافسة630المنافسة"

  بالرغـ مف تكفر الشركط المنصكص عمييا قانكنا. 

كؿ مرة ك تتكفر المشرع يطبؽ ىذا الاستثناء فقط عمى العكف الاقتصادم الذم يرتكب المخالفة لأ

 . 631فيو الشركط المذككرة أعلبه. أم أنو لا يككف في حالة العكد

ك كما رأينا سابقا أف الممارسات التمييزية تنتج عف الممارسات المقيدة لممنافسة ك التي مف بينيا 

 03-03مف الأمر  60المنصكص عميو في المادة  ك إف مثؿ ىذا الإجراء الاستثنائيالاتفاقات. 

مجمس المنافسة لا يحكز         تككف لو أىمية كبرل، عندما  مؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ.المتع

                                                 
629

 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. 03-03مف الأمر رقـ  60أنظر المادة  - 

630
"يمكف مجمس المنافسة أف يقرر تخفيض مبمغ الغرامة أك عدـ الحكـ بيا عمى المؤسسات التي تعترؼ بالمخالفات  - 

التحقيؽ في القضية، ك تتعاكف في الإسراع بالتحقيؽ فييا ك تتعيد بعدـ ارتكاب المخالفات المتعمقة المنسكبة إلييا أثناء 
 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.  03-03مف الأمر رقـ  60/1بتطبيؽ أحكاـ ىذا الأمر" المادة 

631
 عدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. المتعمؽ بالمنافسة، الم 03-03مف الأمر رقـ  60/2المادة  - 
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أم معمكمة حكؿ الاتفاقات. فيذا الإجراء يسمح بالكشؼ عف الاتفاقات السرية، ك التي تككف 

. ك بالتالي يسمح بالكشؼ عف التمييز الذم كاف 632منذ زمفبالخصكص مضرة ك قديمة أم مكجكدة 

نتيجة ىذه الاتفاقات. ك إف ىذا الإجراء ك المعركؼ في التشريع  فكد بيف الأعكاف الاقتصادييمكج

أم "برنامج العفك" عف الأعكاف الاقتصادييف  programme de clémence"633الأكربي تحت تسمية "

تي المخالفيف لا يككف ذك فعالية إذا لـ يجتذب الأعكاف الاقتصادييف عمى الإدلاء بالمعمكمات ال

ىناؾ إجراء   .634ت مرتفعة، ك تكقع ك شفافية في البرنامجبحكزتيـ ك ىذا لا يتأتى إلا بكجكد غراما

ك ىك إجراء المصالحة ك الذم يعكض إجراء عدـ  la loi MACRON635جديد جاء بو قانكف ماكرك 

قائع التي . فعندما المؤسسة لا تحتج عمى الك la non-contestation des griefsالاحتجاج عف الكقائع 

الذم تحدد فيو القيمة الدنيا       كجيت إلييا، المقرر العاـ يمكنو أف يفرض عمييا اقتراح المصالحة 

ك القيمة القصكل لمعقكبة المالية المستكجبة، في حالة قبكؿ المؤسسة، عندىا المقرر العاـ يقترح عمى 
                                                 
632

 - V. SÉLINSKY, Mondialisation et ententes injustifiables, In Mondialisation et droit de la concurrence, 

Les réactions normatives des États face à la mondialisation des pratiques anticoncurrentielles et des 

opérations de concurrence, Actes du colloques des 14 et 15 juin 2007- Dijon, éd. Litec, 2008, volume 30, 

n°36, p. 377. 
633

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, tome 1, Droit de la concurrence, Droit européen et français, op. 

cit, n°942, p. 1645 et 1646 : « Afin d‟accroître l‟efficacité du contrôle, le législateur a, à l‟instar des droit 

américain ou européen, institué un système de clémence permettant de tenir compte du degré de coopération 

de l‟entreprise dans l‟évaluation du montant de la sanction (C. com., art. L. 464-2). La sanction peut être 

réduite de moitié lorsque l‟entreprise ou l‟organisme ne conteste pas la réalité des griefs notifiés et s‟engage à 

modifier son comportement pour l‟avenir. L‟exonération peut, par ailleurs, être totale ou partielle lorsque 

l‟entreprise ou l‟organisme contribue à établir la réalité des pratiques prohibées et à identifier ses auteurs ; un 

avis de clémence précise les conditions auxquelles l‟exonération est subordonnée. La coopération du 

demandeur en clémence doit être entière et loyale ».            
634

 - V. SÉLINSKY, op. cit, n°37, p. 377 : «…dans l‟hypothèse ou le droit de la concurrence d‟un pays donné 

prévoit des sanctions pénales, il sera important de savoir si le délateur est à l‟abri de ces sanctions. En France, 

sur ce point, le conseil s‟est engagé, dans son communiqué de procédure, à ne pas adresser le dossier au 

procureur de la république par application de l‟article L. 420-6 du code de commerce lorsque une demande 

de clémence a été présentée. Mais le parquet reste évidemment maître de l‟appréciation de l‟opportunité des 

poursuites » ; op. cit. : « En droit communautaire, la commission a précisé les modalités de coopération avec 

les juridictions dans une communication qui indique qu‟elle se réserve la possibilité de ne pas transmettre aux 

juridictions les déclarations obtenues en matière de clémence, si, de son point de vue, une telle transmission 

s‟avère contraire à l‟intérêt communautaire » ; P. ARHEL, Non-contestation des griefs et programmes de 

conformité, La semaine juridique entreprise et affaires, 1 mars 2012, Hebdomadaire n°9, éd LexisNexis, 

concurrence, n° 131, p. 9 : « L‟autorité de la concurrence a publié un communiqué relatif à la méthode de 

détermination des sanctions pécuniaires visant à accroître la transparence, en faisant connaitre la façon 

concrète dont elle exerce son pouvoir de sanction ».             
635

 - Loi n°2015-990 du 6 aout 2015 pour la croissance, l‟activité et l‟égalité des chances économiques.  
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ك ىذا يككف مع المؤسسات التي  .636ىيئة المنافسة بتحديد عقكبة مالية تدخؿ في الحدكد المقترحة

  تككف متابعة بشأف الاتفاقات ك التعسؼ في كضعية الييمنة.

مف مبمغ العقكبة لمييئات المدانة  %22الذم منح تخفيض بنسبة ىناؾ قرار لييئة المنافسة الفرنسية 

 .637المطابقة مف أجؿ الممارسات التمييزية الذيف تنازلكا عف الاعتراض عف الشككل ك التزمكا ببرنامج

عمى شركة سكناطراؾ بأم غرامة مالية مقابؿ  الحكـ ىناؾ قرار لمجمس المنافسة يقضي بعدـ

المتعمؽ بالمنافسة، عمى أف تمتزـ  03-03تعيدىا بعدـ ارتكاب المخالفات المتعمقة بتطبيؽ الأمر رقـ 

سمي لقرار مجمس المنافسة ىذه الشركة كتابيا بأف تبادر في مدة لا تتجاكز شيريف تبدأ مف التبميغ الر 

بتحكيؿ ممفات المكزعيف الخكاص مف شركة نفطاؿ إلى شركة سكناطراؾ ك ذلؾ لتمكينيـ بصفة عادية 

ك أف تمتزـ شركة سكناطراؾ بمعاممة جميع المكزعيف المعتمديف سكاء كانكنكا عمكمييف أك خكاص 

    .638ك نكعية ك كمية المنتكج بنفس المستكل مف حيث الأسعار

          

 وامر التي يصدرها مجمس المنافسة لأععوان الاقتصاديين المرتكبين الممارسة التمييزيةالأ  ثانيا :

"يتخذ مجمس المنافسة أكامر معممة ترمي إلى كضع حد لمممارسات المعاينة المقيدة لممنافسة عندما 

لمجمس المنافسة . 639و"تككف العرائض ك الممفات المرفكعة إليو أك التي يبادر ىك بيا، مف اختصاص

كما ىي صلبحية إصدار عقكبة عمى الأعكاف الاقتصادييف المرتكبيف الممارسات المقيدة لممنافسة 

                                                 
636

 - Art. L. 464-2-III du code de commerce.  
637

 - Décision Aut. conc. n°13-D-06 du 28 février 2013, LawLex13269, citée par L. VOGEL, Traité de droit 

économique, tome 1, Droit de la concurrence, Droit européen et français, op. cit, n°943, p. 1648.  

638
، بشأف القضية رقـ 2015ريؿ أف 16صادر عف مجمس المنافسة في جمستو المنعقدة يكـ  20/2015قرار رقـ  -  

، بيف السيد دكخانجي رابح ضد شركة سكناطراؾ ك سمطة ضبط المحركقات، النشرة الرسمية لممنافسة    49/2013
 .08رقـ 

639
 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.  03-03مف الأمر رقـ  45/1المادة  - 
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ك كذلؾ عمى الممارسة التمييزية المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ،  03-03محددة في الأمر رقـ 

متمثمة في الأكامر التي تكقؼ ىذه ىذه العقكبة  التي تنتج عف ىذه الممارسات ك التي تـ تكضيحيا.

"فالأكامر تفرض إتماـ بعض الأعماؿ إيجابية أك سمبية ك تفرض ك ىك فعؿ غير  .المقيدة الممارسات

دقيؽ عقكبات. طبيعة الأكامر كنظاـ عقابي، تستحضر الطابع المتسمط ك الفردم لكسيمة تستعمؿ 

يجب أف تككف عباراتيا كاضحة، محددة       لذا فإف تأكيؿ الأكامر يككف دقيؽ، بحيثك  .640الإكراه"

  . 642ك تتعمؽ فقط بالمؤسسات التي تعنييا 641ك لا تدع مجاؿ لمشؾ حيف تنفيذىا

استعماؿ الأكامر ك الالتزامات يستمد جذكره مف فمسفة التدخؿ في السكؽ. فالييئة المراقبة لا تكتفي 

يا الفعمي، بتعديميا، ك بمطابقتيا مع بالإعلبف عف عدـ مشركعية الممارسة، بؿ تيتـ أيضا بتكقيف

  .643القانكف

بخلبؼ الكسائؿ الأخرل المستعممة مف قبؿ مجمس المنافسة ك التي لا تتدخؿ مباشرة في السكؽ، 

الأكامر ك الالتزامات تتدخؿ مباشرة. تؤثر عمى سمكؾ الأعكاف الاقتصادييف الذيف يعتبركف خلبيا 

. التدابير التصحيحية 644تسبكف صفة التدابير التصحيحيةالسكؽ، ك ليـ أثر آني. ليذا السبب يك

                           .645تمارس أثر مباشر عمى العقد

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، لـ يحدد آجاؿ  03-03 مف الأمر رقـ 45المشرع في المادة 

لمقضاء الفرنسي يعتبر أنو يجب التي عمى العكف الاقتصادم تنفيذ فييا الأكامر المكجو إليو. في حكـ 

                                                 
640

 - G-A. SOFINATOS, op. cit, n°11, p.12.   
641

 - Paris, 10 septembre 1996, LawLex022353, BOCC, 3 octobre 1996, 471, RJDA, 1997, n° 73, citée par L. 

VOGEL, Traité de droit économique, tome 1, Droit de la concurrence, Droit européen et français, op. cit, 

n°934, p. 1628. 
642

 - Décision Con. conc. n° 97-D-73 du 8 octobre 1997, LawLex022928, citée par Ibid.   
643

 - G-A. SOFINATOS, op. cit, n°10, p.13.     
644

 - op. cit, n°15, p.11.   
645

 - op. cit, n°11, p.1 1 ; J. BILLEMENT, op. cit, n°149, p. 105 : « Songeons ainsi au pouvoir d‟adresser une 

injonction de modifier les clauses d‟un contrat ayant un effet restrictif sur la concurrence. Comme un auteur 

l‟a relevé, cette technique n‟est pas si différente des pouvoirs du juge judiciaire, qui peut réputer une clause 

non écrite »,       
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يتـ تبميغ القرارات التي يتخذىا مجمس  .646تبميغيا عمى الأكامر أف تنفد في أجؿ معقكؿ ابتداء مف

ىيئة المنافسة الفرنسية تعتبر  .647المنافسة إلى الأطراؼ المعنية لتنفيذىا عف طريؽ محضر قضائي

فإنو يجب عمى الأطراؼ أف تطابؽ  immédiatement exécutoireأنو مادامت الأكامر آنية التنفيذ 

كما أنو الأجؿ المعقكؿ يقدر فعميا بالنظر إلى ظركؼ نكع  .648ممارساتيا كفقا ليا مف دكف أجؿ

 .649القضية ك عمى الخصكص الطابع المميز لممؤسسة ك القطاع المعني

قرارات ينص المشرع عمى أنو "لا يترتب عمى الطعف لدل مجمس قضاء الجزائر أم أثر مكقؼ ل

يكما، أف يكقؼ  15. غير أنو يمكف رئيس مجمس قضاء الجزائر، في أجؿ لا يتجاكز مجمس المنافسة

أعلبه، الصادرة عف مجمس المنافسة عندما  46ك  45تنفيذ التدابير المنصكص عمييا في المادتيف 

ر تطبيؽ فكرم نستنتج ىنا أنو يمكف أف لا يككف للؤكام .650تقتضي ذلؾ الظركؼ أك الكقائع الخطيرة"

في حالة ما إذا ارتأل رئيس مجمس قضاء الجزائر تكقيؼ تنفيذىا. لكف المشرع قيده بأجؿ لا يتجاكز 

    يكما.  15

 

 الفرع الثاني 

 العقوبات المدنية التي تصدرها الهيئة القضائية

مرتكبي  الإدارية التي يصدرىا مجمس المنافسة عمى الأعكاف الاقتصادييف بالإضافة إلى العقكبات

    الممارسات المقيدة لممنافسة ك التي ينتج عنيا التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف، فإف الأمر رقـ

                                                 
646

 - Paris, 29 mars 1996, LawLex022737, BOCC, 24 mai 1996, 247, citée par L. VOGEL, Traité de droit 

économique, tome 1, Droit de la concurrence, Droit européen et français, op. cit, n°934, p. 1629.   

647
 المذككر سابقا.  ،12-08المتعمؽ بالمنافسة، المعدلة بالقانكف رقـ  03-03مف الأمر رقـ  47/1أنظر المادة  - 

648
 - Décision Cons. conc. n° 95-D-47 du 27 juin 1995, LawLex023024, citée par L. VOGEL, Traité de droit 

économique, tome 1, Droit de la concurrence, Droit européen et français, op. cit, n°934, p. 1629.  
649

 - Paris, 29 mars 1996, LawLex022737, citée par op. cit.   

650
 ، المذككر سابقا. 12-08المتعمؽ بالمنافسة، المعدلة بالقانكف رقـ  03-03مف الأمر رقـ  63/3أنظر المادة  - 
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المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. يعطي الإمكانية لكؿ شخص تضرر مف ىذه الممارسات  03-03

عمى أنو "يمكف كؿ شخص منو  48إذ تنص المادة  رفع دعكل قضائية أماـ الييئة القضائية المختصة.

طبيعي أك معنكم يعتبر نفسو متضررا مف ممارسة مقيدة لممنافسة، كفؽ مفيكـ أحكاـ ىذا الأمر، أف 

  يرفع دعكل أماـ الجية القضائية المختصة طبقا لمتشريع المعمكؿ بو". 

ك جبر الضرر يككف بالحصكؿ عمى  بالطبع رفع الدعكل القضائية ىنا يككف لجبر الضرر

يمكف اعتبار العقكبات المدنية ككسيمة لتدعيـ تطبيؽ قانكف المنافسة ك بالتالي . كيض المناسبالتع

فالإدانة ىنا تتمثؿ في دفع مبمغ مالي يتناسب مع الضرر الحاصؿ، الذم  .651كسيمة لحماية المنافسة 

الاقتصادم "تقدير الضرر  .652يعني الخسارة الحاصمة أك فكات الربح طبقا لمبادئ قانكف الالتزامات

لمنافسة لـ يجبر بما . أيف الضرر الاقتصادم في مجاؿ ا653ك التقدير"  يتطمب الحذر، العقؿ الراشد

فالحؿ مف أجؿ تحسيف جبر الضرر الاقتصادم يكجد في استعماؿ تقنيات التقدير  .654فيو الكفاية

 .655مشددة، مكيفة حسب طبيعة المؤسسة

سيتـ  ىك العلبقة بيف الأعكاف الاقتصادييف. ك بالتالي ك لكف الذم ييـ في ىذا البحث منذ بدايتو ك

. ك ىذا سيككف فدراسة جبر الضرر ك التعكيض كعقكبة مدنية في العلبقات بيف الأعكاف الاقتصاديي

(، ك تحديد الييئة أكلامف خلبؿ إثبات العلبقة السببية بيف الضرر ك خطأ صاحب الممارسة التمييزية )

  (.ثانيافي عقكبة التعكيض )القضائية المختصة لمفصؿ 

   
                                                 
651

 - V. LASSERRE-KIESOW, La promotion des sanctions civiles en droit des pratiques anticoncurrentielles, 

Rec. D, n°30, 2007, p. 2118 : « Les sanctions civiles, peuvent être envisagées comme l‟un des moyens de 

renforcer l‟application du droit de la concurrence : … A ce titre elles se présentent comme un outil au service 

de la protection de la concurrence ». 
652

 - op. cit, p. 2118.  
653

 - F. BELOT, L‟évaluation  du  préjudice économique, Rec. Dalloz, 2007-n°24, p. 1682.     
654

 - op. cit, « Le recours à la technique anglo-saxonne des punitives dammages est présenté par certains 

comme la solution pour améliorer à coup sur la réparation des victimes », op. cit, Rej, n°13. 
655

 - Ibid.  



 

 236 

 إثبات العلاقة السببية بين الضرر و خطأ صاحب الممارسة التمييزية أولا:

كفؿ المشرع لمعكف الاقتصادم  ،المنافسة ك ىك حماية المنافسة ك المتنافسيف قانكفتحقيقا ليدؼ 

ة، حؽ رفع دعكل ضحية مخالفة القكاعد القانكنية ك عمى الخصكص قاعدة منع الممارسة التمييزي

فجبر الضرر يعتبر أكلى مياـ العقكبات المدنية، فبالنسبة لضحايا الممارسات المطالبة بحماية حقو. 

الذم دمره الضرر مف خلبؿ إعادة تمركز، إذا أمكف  ىك تجسيد التكازفالمقيدة لممنافسة، جبر الضرر 

  .656أف الضرر لـ ينتجذلؾ الضحية في الكضعية التي كاف بالإمكاف أف يككف فييا لكلا 

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، كفؿ لمعكف الاقتصادم المتضرر  03- 03حقيقتا الأمر رقـ 

حماية  . لكنو لـ يحدد أحكاـ تتعمؽ بكيفية جبر الضرر. بالتالي فإفالمطالبة بحقو أماـ الجية القضائية

لية التقصيرية المكجكدة في القانكف المسؤك  سمح بتطبيؽ قكاعدت، العكف الاقتصادم المتضرر حؽ

  .ك الضرر العلبقة المكجكدة بيف الخطأ إثبات المدني ك التي مف بينيا قكاعد

 صاحب الممارسة التمييزية، يجب إثبات الفعؿ التمييزم، الضررالعكف الاقتصادم مف أجؿ معاقبة 

و أف يعفى مف المسؤكلية إذا جاء ك العلبقة السببية بينيما. صاحب الممارسة التمييزية يمكن التنافسي

بحيث كجكد ترخيص مجمس المنافسة كما رأينا ذلؾ سابقا،  بالإثبات الذم يبرر الممارسة التمييزية.

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، الذم يجيز  03-03مف الأمر رقـ  9/2ك  8كفقا لأحكاـ المادة 

لاعتبارات الفعالية الاقتصادية ك حماية  ز الناتج عنياالممارسات المقيدة لممنافسة ك بالتالي التميي

    .657. يعتبر بمثابة إثبات الذم يبرر الممارسة التمييزيةالمستيمؾ

                                                 
656

 - V. LASSERRE-KIESOW, op. cit, p. 2118.  
657

 - N. DORANDEU, Le dommage concurrentiel, éd. Presse universitaires de perpignan- P.U.F, 2000, 

n°204, p. 139 : puisque l‟ordre public économique vise, in fine, au travers du rétablissement du 

fonctionnement concurrentiel du marché, le progrès économique et la satisfaction des consommateurs, 

lorsque l‟effet dommageable d‟une atteinte concurrentielle sera compensé par la preuve d‟un effet favorable 

sur le progrès économique, la pratique échappera à toute incrimination, le bilan concurrentiel étant équilibré 

par le bilan économique.    
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أثناء ممارسة دعاكل التعكيض أك الدعكل المدنية فإف الخطأ يتجسد مف خلبؿ الممارسة التي تحمؿ 

يا مع الخطأ التنافسي، لكف مف حيث الخطأ المدني لا يتطابؽ قانكن .658تعدم عمى حرية المنافسة

. فيناؾ حكـ قضائي فرنسي يجعؿ مف الممارسة التي تعرقؿ حرية المنافسة في 659الكاقع ىك نفسو

 .660المتنافس مما يستكجب تعكيض الضرر الناتج عنو قطاع معيف، خطأ يقكـ بو

تصادم الخطأ مف طرؼ العكف الاقلكف الإشكاؿ الذم يثار في مجاؿ المنافسة ىك إثبات 

المتضرر. فيؿ فصؿ مجمس المنافسة في القضية المتعمقة بالممارسة التمييزية ك تقرير عقكبات يعتبر 

بمثابة الاعتراؼ بارتكاب الخطأ. ك ىؿ تقرير مجمس المنافسة بعدـ معاقبة العكف الاقتصادم المخالؼ 

ى العفك كفقا لمقتضيات لعدـ تكفر الأدلة الكافية، أك نظرا لإجراء المصالحة معو، أك لحصكلو عم

 المنافسة. دليؿ عمى عدـ كجكد ضرر للؤعكاف الاقتصادييف الآخريف.  

تككف  "في غالب الأحياف قرارات ىيئات المنافسة التي تعاقب المؤسسات لمخالفتيا قانكف المنافسة

في ىـ بحاجة إلى الكثائؽ التي استعممت الذيف  ،غير كافية لتأسيس الحؽ في التعكيض لمضحايا

                                                 
658

 - V. LASSERRE-KIESOW, op. cit, p. 2118 ; « Autrement dit, le droit d‟agir qui découle de la liberté du 

commerce et de l‟industrie en devenant contraire à l‟intérêt général ne justifie plus la licéité du préjudice 

concurrentiel, et la victime, en poursuivant son intérêt particulier, par le vecteur des actions en responsabilité 

civile, concourt à la sauvegarde du processus concurrentiel dans l‟intérêt général », N. DORANDEU, Le 

dommage concurrentiel, books.openedition.org/pupvd/1960             
659

 - L. VOGEL, Les sanctions administratives : efficacité du contrôle ou sécurité juridique ?, in Concurrence, 

Rev. des droit de la concurrence, n°1-2013, Colloque Les sanction du droit de la concurrence, n°32, p. 16.    
660

 - op. cit : La cour d‟appel de Versailles a ainsi jugé qu‟“une décision définitive du conseil de la 

concurrence désignant nommément la société appelante comme l‟une des victimes d‟actions dilatoires 

concertées ayant eu pour objet et pour effet d‟entraver le libre exercice de la concurrence dans le secteur de 

l‟expertise média, établit suffisamment que les comportements qu‟elle a sanctionnés à ce titre constituent 

bien des fautes à l‟égard de l‟appelante, laquelle est bien fondée à poursuivre l‟indemnisation du préjudice 

qui en a résulté pour elle ˮ ; V. LASSERRE-KIESOW, op. cit, p. 2117 : « L‟esprit du droit de la concurrence 

serait-il affecté par les sanctions civiles, voire dénaturé par celles-ci ? Les sanctions civiles présentent-elle un 

risque de subversion, ou même de contradiction au sein de l‟ordre concurrentiel ? Ces questions méritent 

d‟autant plus d‟être posées que la cohérence d‟une matière est garante de sécurité juridique. En effet, 

renforcer les sanctions civiles dans le droit français serait reconnaitre les victimes, et notamment les 

consommateurs, comme des acteurs légitimes du droit de la concurrence ».        
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الإجراءات أماـ ىذه الييئات لإظيار الخطأ، الضرر ك العلبقة السببية بينيما لمحصكؿ عمى ربح 

 .private enforcement"661دعكل خاصة الدعكل في إطار 

. فدعكل l’action privéeالحصكؿ عمى الإثباتات يشكؿ إحدل صعكبات الدعكل الخاصة "

الإدعاء المدني أيف كؿ  جارية تجرم حسب إجراءاتالتعكيض أماـ الجيات القضائية المدنية ك الت

 اتأيف يقترح أحيانا الارتكاز عمى تكييف ،طرؼ يجب أف يثبت ما يدعيو. يظير ىذا الأمر صعب

التي تشكؿ قرائف. ك بالتالي الدليؿ المعاكس يككف مف قبؿ المدعى عميو. عدـ كجكد  ىيئات المنافسة

عائؽ الإثبات يصبح صعب تخطيو. تجسيد الضرر ىك كذلؾ تكييؼ لمكقائع مف قبؿ ىيئة المنافسة، 

ك في حالة افتراض أف الضرر تجسد يجب كذلؾ إثبات العلبقة السببية بيف الممارسات  أمر معقد

        . 662"المنافية لممنافسة ك الضرر

مف الناحية العممية، مسألة الحصكؿ عمى الإثباتات، تطرح مف كجيتيف: مف جية، فيما يتعمؽ 

 بالنظر إلى أطراؼ ىذا الإجراء، ك مف جية أخرل 663رية التحقيقات في مجاؿ إجراءات المنافسةبس

    .664فيما يتعمؽ بالحصكؿ عمى الإثباتات الناتجة عف طمب العفك

                                                 
661

 - J. VOGEL, Stratégies et moyens de défense face à une action en dommages-intérêts pour atteinte au 

droit de la concurrence,  in Concurrence, Rev. des droit de la concurrence, n°1-2013, Colloque Les sanction 

du droit de la concurrence, n°10, p. 19. 
662

 - V. SÉLINSKY, op. cit, n°30, p. 373 ; Trib. Com. Nanterre, 6
e
 ch., 11 mai 2006, SA Laboratoires 

Arkopharma c. sté Roche et sté F. Hoffmann La Roche, citée par op. cit, p. 374 : « Ainsi, le tribunal de 

commerce de Nanterre a jugé que « s‟il existe un lien entre la faute des auteurs des ententes et la majoration 

des prix des matières premières, le lien de causalité entre ces prix majorés et le préjudice allégué n‟est quant 

à lui pas établi du fait de la possibilité qu‟avait le vendeur de répercuter cette majoration dans ces prix de 

vente » et ajoute que « ne l‟ayant pas fait (…) alors qu‟il le pouvait (…), celui-ci a librement arrêté sa 

politique tarifaire sans que la responsabilité des défenderesses puisse être engagée ».     

 
663

"يخضع أعضاء مجمس المنافسة لكاجب التحفظ. ك يتعيف عمييـ عدـ إفشاء الكقائع ك الأفعاؿ أك المعمكمات التي  - 
 26المؤرخ في  44-96مف المرسكـ الرئاسي رقـ  37طمعكف عمييا أثناء ممارسة مياميـ أك بمناسبة ذلؾ"، المادة ي

، يحدد النظاـ الداخمي في مجمس المنافسة، الجريدة الرسمية المؤرخة 1996يناير سنة  17المكافؽ  1416شعباف عاـ 
الذم يحدد  241-11ه بمكجب المرسكـ التنفيذم رقـ . الذم تـ إلغاؤ 4، ص. 6، العدد 1416في أكؿ رمضاف عاـ 

 15ك ذلؾ في المادة  79-15تنظيـ مجمس المنافسة ك سير مجمس المنافسة، معدؿ ك متمـ بالمرسكـ التنفيذم رقـ 
منو التي تنص عمى أنو "يعد المجمس نظامو الداخمي ك يصادؽ عميو ك يرسمو إلى الكزير المكمؼ بالتجارة. ينشر 
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المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، يستشؼ منو خصكصية  03-03 لكف ىناؾ حكـ في الأمر رقـ

. إذ أنو بالممارسات المقيدة لممنافسة الأمر القضائية عندما، يتعمؽ القضايا المرفكعة أماـ الجيات

"يمكف أف تطمب الجيات القضائية رأم مجمس المنافسة فيما يخص معالجة القضايا المتصمة 

بالممارسات المقيدة لممنافسة كما ىك محدد بمكجب ىذا الأمر. ك لا يبدم رأيو إلا بعد إجراءات 

نستنتج ىنا أف الجية  .665ذا كاف المجمس قد درس القضية المعنية..."الاستماع الحضكرم، إلا إ

القضائية يمكف أف تطمب مف مجمس المنافسة في حالة رفع قضية تعكيض مف طرؼ العكف 

دم المتضرر، رأيو حكؿ ما إذا كانت الممارسة التمييزية الناتجة عف إحدل الممارسات المقيدة الاقتصا

عمى طمب  ،ىذا بناءا ك الذم يمكف أف يككف طمب الييئة القضائيةتنافسي. لممنافسة تشكؿ خطأ 

 المدعي ضحية الممارسة. 

عندما يبدم مجمس المنافسة رأيو، فإذا أقر بأف الممارسة تشكؿ خطأ تنافسي فلب يسع العكف 

أقر الاقتصادم المطالب بالتعكيض إلا إثبات الضرر ك العلبقة السببية بينو ك بيف الخطأ. كما أنو إذا 

أم أقر بكجكد ضرر عمى السكؽ  مجمس المنافسة بكجكد الخطأ ك العلبقة السببية بينو ك بيف الضرر

فإنو يككف قد سيؿ الأمر عمى المدعي. لكف كؿ ىذا بتحفظ بما  نظرا لكجكد ضرر عمى المتنافسيف،

  .666ماك العلبقة السببية بيني في تحديد الخطأ ك الضررأف السمطة التقديرية تعكد لمقاضي 

                                                                                                                                                    

 2013جكيمية  24المؤرخ في  01داخمي في النشرة الرسمية لممنافسة". صدر عف مجمس المنافسة القرار رقـ النظاـ ال
منو عمى أنو "يخضع أعضاء مجمس المنافسة لكاجب  5المحدد النظاـ الداخمي لمجمس المنافسة. ك التي تنص المادة 

بعدـ الكشؼ عف أية كقائع أك عقكد أك المعمكمات  التحفظ، يمتزـ أعضاء مجمس المنافسة ك المقرر العاـ ك المقرريف
 التي ىـ عمى عمـ بيا أثناء قياميـ بأداء مياميـ".   

664
 - J. VOGEL, Stratégies et moyens de défense face à une action en dommages-intérêts pour atteinte au 

droit de la concurrence, op. cit, n°11, p. 19. 

665
 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.  03-03مف الأمر رقـ  38/1 المادة - 

666
 - F. JENNY, L‟articulation des sanctions en matière de droit de la concurrence du point de vue 

économique, op. cit, n°33, p.5 : « Monopole des juridictions civiles, les jugements ordonnant des sanctions 

civiles restent rares. Cette rareté ne reflète pas nécessairement le manque d‟importance des sanctions civiles 

dans la mise en œuvre du droit de la concurrence, dans la mesure où un certain nombre de procédures 
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، فيؿ لا يجب أف يعكد ك يقكؿ إذا العقكبات المدنية تصبح القاعدة L. VOGELيتساءؿ الأستاذ 

الاختصاص إلى القاضي ػػػػ القاضي المتخصص في مجاؿ الاقتصاد ػػػ الذم أمامو ىيئات المنافسة 

  .667؟تقكـ بمتابعاتيا

   

 عويضتحديد الهيئة القضائية المختصة لمفصل في عقوبة الت ثانيا:

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. كفؿ لمشخص المتضرر مف  03-03المشرع في الأمر رقـ 

، ماداـ أف مجمس المنافسة لديو الممارسة المقيدة لممنافسة الحؽ في رفع دعكل قضائية لجبر الضرر

ختصاص في فقط السمطة في تقرير العقكبات الإدارية مف غرامات مالية ك أكامر، لكف ليس لديو الا

 تعكيض ضحايا الممارسات المقيدة لممنافسة. 

ضحية الممارسات المقيدة لممنافسة ك التي ينتج عنيا التمييز بيف إذا عمى الشخص ك الأمر كذلؾ، 

رفع دعكل أماـ  .الذم يريد الحصكؿ عمى تعكيض الضرر الذم أصابو ،الأعكاف الاقتصادييف

     المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، 03-03 رقـ الأمرمف  48. لكف المشرع في المادة المحكمة

، التي تككف لـ يبيف إف كاف رفع الدعكل سابؽ أك لاحؽ لإجراءات تقديـ الدعكل أماـ مجمس المنافسة

 ك ىؿ قرار مجمس المنافسة باعتباره ىيئة متخصصة .668بإخطار مف الأشخاص المؤىمة قانكنا لذلؾ

                                                                                                                                                    
donnent lieu à des transactions entre les parties. Pourtant, de nombreux spécialistes estiment que l‟action 

civile pourrait et devrait jouer un plus grand rôle dans la mise en œuvre du droit de la concurrence en 

Europe » ; V. LASSERRE-KIESOW, op. cit, p. 2119 : « lorsque la pratiques anticoncurrentielle n‟est pas 

suffisamment grave pour faire l‟objet d‟une poursuite de la part des autorités de concurrence, le droit 

commun de la preuve doit s‟appliquer, parce qu‟il semble difficile de justifier le renforcement du droit des 

victimes à la preuve dans cette seul matière, ou même d‟attendre des autorités de concurrence qu‟elle 

suppléent aux juridictions en donnant des avis ou des expertises. Le rôle complémentaire des poursuites 

civiles indépendantes est ainsi peut-être limité, c‟est une observation faite par le conseil de la concurrence 

(Avis Cons. con. 21 sept. 2006, préc. p. 12, n°47 à 52 ; p. 21, n° 96-97) ».               
667

 - L. VOGEL, Les sanctions administratives : efficacité du contrôle ou sécurité juridique ?, op. cit, n°36,    

p. 17 : « Si les sanctions civiles devenaient la règle, la compétence ne devraient-elle pas revenir au juge – à 

un juge économique –, devant lequel les autorités de concurrence intenteraient des poursuites ?.      

668
 المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.  03-03مف الأمر رقـ  44أنظر المادة  - 
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غالبا ما أف يعتبر شرط لرفع الدعكل أماـ المحكمة.  مقيدة لممنافسة،في النظر في الممارسات ال

ك لكف  .669الأطراؼ تنتظر فصؿ مجمس المنافسة لأنو سيككف لدييـ إثبات لمممارسة المقيدة لممنافسة

ىذا ليس عمى إطلبقو إذ يمكف لمجمس المنافسة أف يصرح بعدـ قبكؿ النظر في القضية إذا ما ارتأل 

  ذككرة لا تدخؿ ضمف اختصاصو أك غير مدعمة بعناصر مقنعة بما فيو الكفاية، كما أف الكقائع الم

 . 670أف ينظر في القضايا التي تقادمتلا يمكف 

كما أنو مسألة تعكيض الأضرار المترتبة عمى الممارسات المقيدة لممنافسة التي ينتج عنيا التمييز 

لمجية  (ب) ك الإقميمي (أ) اص النكعيبيف الأعكاف الاقتصادييف، يثير مسألة تحديد الاختص

 القضائية.

 

   الاختصاص النوعي لممحاكم المختصة لمفصل في عقوبة التعويض –أ 

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، يعطي الإمكانية لكؿ شخص  03-03 رقـ مف الأمر 48المادة 

الييئة كل التعكيض أماـ أف يرفع دع ،طبيعي أك معنكم تضرر مف الممارسات المقيدة لممنافسة

. لكف لـ تحدد لنا طبيعة الاختصاص النكعي لممحكمة التي ترفع أماميا قضية القضائية المختصة

 التعكيض. 

                                                 
669

 - L. VOGEL, Les sanctions administratives : efficacité du contrôle ou sécurité juridique ?, op. cit, n°32, p. 

16 : Les demandes civiles d‟indemnisation après condamnation par les autorités de concurrence sont de plus 

en plus nombreuses. Même si une grande partie des affaires se terminent par des transactions ou s‟il est 

parfois difficile de transformer une demande en justice en condamnation, les tribunaux judiciaires et 

administratifs prononcent de plus en plus de décisions d‟indemnisation.  

670
  المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.  03-03مف الأمر رقـ  4ك  44/3أنظر المادة  - 
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الاختصاص النكعي لممحكمة التي تنظر في تعكيض الضرر الناتج عف الممارسات المقيدة 

الطبيعة ، بحسب 671أك القسـ التجارمحسب قانكف الإجراءات المدنية يعكد إما لمقسـ المدني  ،لممنافسة

فإذا كاف المدعي شخص مدني فإف الاختصاص يعكد لمقسـ ية بالتعكيض. القانكنية للؤشخاص المعن

        . تقضي المدني أما إذا كاف المدعي شخص تجارم فإف الاختصاص يعكد لمقسـ التجارم

"ينظر القسـ التجارم في المنازعات  مف قانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية، عمى أنو 531المادة 

 التجارية... كفقا لما ىك منصكص عميو في القانكف التجارم...ك النصكص الخاصة...". الأمر رقـ

المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ، يعتبر مف بيف النصكص الخاصة التي تخضع  03-03

قرارات مجمس المنافسة يطعف فييا الأمر في حد ذاتو يقضي بأف أف لاختصاص القسـ التجارم. كما 

 نزاعو يخضعمف لكف ىذا لا يمنع إف كاف المدعي مدنيا  أماـ الغرفة التجارية لممجمس القضائي.

     لاختصاص القسـ المدني.

، فإف المتضرر سيختار المحكمة التي يرل فييا في حالة كجكد إمكانية اختيار المحكمة المختصة"

الخطأ في الاختصاص، فإنو لا يمكف رفعو إلا إذا كاف عدـ  ملبئمة لمصالحو، ك في حالة

 .672التمسؾ بو اعتبارا لكضعية محكمة المكضكع"الاختصاص يظير ملبئـ 

       ىناؾ تساؤؿ يطرح بشأف كقت طمب التعكيض ك الاختصاص النكعي. فيؿ يمكف لممدعي

ناء الطعف في قرارات طمب التعكيض أث أم الشخص المتضرر مف الممارسات المقيدة لممنافسة،
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"المحكمة ىي الجية القضائية ذات الاختصاص العاـ ك تتشكؿ مف أقساـ. يمكف أف تتشكؿ مف أقطاب  - 
التي لـ تنشأ فييا الأقساـ، يبقى القسـ المدني ىك الذم ينظر في جميع النزاعات  متخصصة... غير أنو في الأحكاـ

باستثناء القضايا الاجتماعية. في حالة جدكلة قضية أماـ قسـ غير القسـ المعني عف طريؽ أمانة الضبط، بعد إخبار 
ءات المدنية ك الإدارية، المذككر المتضمف قانكف الإجرا 09-08مف القانكف رقـ  32رئيس المحكمة مسبقا..."، المادة 

 سابقا.  
672

 - J. VOGEL, Stratégies et moyens de défense face à une action en dommages-intérêts pour atteinte au 

droit de la concurrence, op. cit, n°3, p. 18. 
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  المدنية  الإجراءاتالتي تككف أماـ الغرفة التجارية لممجمس القضائي. حسب قانكف  مجمس المنافسة

الإدارية. بالطبع لا، لأف اختصاص المجمس في الطعف في قرارات المجمس ىك بنص خاص كما ك 

لتي يصدرىا المجمس. كما أنو كفقا أنو ينظر ك الذم ييمنا في القرارات المتعمقة بالعقكبات الإدارية ا

لمقكاعد العامة للبختصاص النكعي لممجالس القضائية فإنيا "تختص بالنظر في استئناؼ الأحكاـ 

  .  673الصادرة عف المحاكـ في الدرجة الأكلى ك في جميع المكاد، ك حتى ك لك كاف كصفيا خاطئا"

 

    عقوبة التعويض الاختصاص الإقميمي لممحاكم المختصة لمفصل في  ب ػػػػ

تحديد الاختصاص الإقميمي لمجية القضائية التي تفصؿ في التعكيض عف الأضرار الناتجة عف 

الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف ك التي تنتج عف الممارسات المقيدة لممنافسة يرجعنا إلى 

 اءات المدنية ك الإدارية. المنصكص عمييا في قانكف الإجر  الأحكاـ العامة لإجراءات التقاضي

الذم يتضمف قانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية، المذككر أعلبه، فإنو  09-08كفقا لمقانكف رقـ ف

يؤكؿ الاختصاص الإقميمي بشأف التعكيض لمجية القضائية التي يقع في دائرة اختصاصيا الفعؿ 

الاقتصادييف الناتج عف الممارسات الفعؿ الضار المتمثؿ ىنا في التمييز بيف الأعكاف . 674الضار

المقيدة لممنافسة، يككف في سكؽ سمع أك خدمات ك المنطقة الجغرافية التي تعرض المؤسسات فييا 

 السمع أك الخدمات المعنية.  
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 ك الإدارية، المذككر أعلبه. المتضمف قانكف الإجراءات المدنية  09-08مف القانكف رقـ  34المادة  - 

674
الذم يتضمف قانكف الإجراءات المدنية  09-08الحالة الثانية مف القانكف رقـ  39ك ىذا كفقا لما جاء في المادة  - 

ك الإدارية، المذككر أعلبه، ك التي تنص عمى أنو "في مكاد تعكيض الضرر عف جناية، أك جنحة، أك مخالفة، أك فعؿ 
 لأضرار الحاصمة بفعؿ الإدارة، أماـ الجية القضائية التي كقع في دائرتيا الفعؿ الضار".تقصيرم، ك دعاكل ا
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مف قانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية عمى أنو "يعتبر لاغيا ك عديـ الأثر كؿ  45تنص المادة 

ك لقد رأينا  قميمي لجية قضائية غير مختصة، إلا إذا كاف تـ بيف التجار".شرط يمنح الاختصاص الإ

        فيما يتعمؽ بالاختصاص النكعي أنو قد ينعقد لممحكمة المدنية كما قد ينعقد لممحكمة التجارية.

   عميو ىي علبقة تجارية، ك بالتالي إذا كانت العلبقة التي تجمع المدعي المتضرر ك المدعى 

الإقميمي لغير الجية القضائية التي يقع في دائرة اختصاصيا الاتفاؽ عمى عقد الاختصاص  ـ يمكني

 مكاف كقكع الفعؿ الضار الذم يستكجب التعكيض.

فيما يتعمؽ بالاختصاص الإقميمي في فرنسا بشأف كؿ القضايا المتعمقة بقانكف المنافسة، ك بالتالي 

بثمانية اتج عف مخافة قكاعد المنافسة، ىك محدد الاختصاص الإقميمي بشأف تعكيض الضرر الن

 de huit tribunaux de grande instance et tribunaux deمحاكـ ابتدائية كبرل ك محاكـ تجارية "

commerce" ك إف مجمس الاستئناؼ لمدينة باريس ىك كحده المختص في استئناؼ أحكاـ ىذه ،

 . 675المحاكـ المختصة

 

 المطمب الثاني 

 ت المترتبة وفقا لقانون الممارسات التجاريةالجزاءا

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ.  02-04 إف القانكف رقـ

      ك إف مف بيف القكاعد التي يقضيلكؿ مخالفة لقكاعده. ينص في أحكامو عمى عقكبات جزائية 

يرتب  التي التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف كع الممارسة منب القاعدة المتعمقة بيا ىذا القانكف ىي
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 - J. VOGEL, Stratégies et moyens de défense face à une action en dommages-intérêts pour atteinte au 

droit de la concurrence, op. cit, n°4, p. 18.  
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م مصمحة تضرر )الفرع الأكؿ(. كما يعطي ىذا القانكف الحؽ لكؿ شخص ذ جزائيةعمييا عقكبات 

 )الفرع الثاني(.  مف الممارسة التمييزية، المطالبة بالتعكيض

 

 الفرع الأول

 ن الأعوان الاقتصاديينالعقوبات الجزائية المترتبة عمى منع التمييز بي

الذم يحدد  02-04سنقسـ ىذا الفرع إلى العقكبات المالية الجزائية المنصكص عمييا في القانكف رقـ 

  التحقيؽ معاينة ك  (، ك إلى كيفية ثانياالقكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ )

 (.كلاأفي الممارسات الممنكعة كفؽ أحكاـ ىذا القانكف )

 

 التحقيؽ في الممارسة التمييزية وفقا لقانون الممارسات التجارية أولا:

الذم يحدد القكاعد المطبقة  02-04تطبيؽ العقكبات المنصكص عمييا في القانكف رقـ  لكي يتـ

مخالفات ىذا القانكف  عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ. يقضي ىذا القانكف بأنو يجب معاينة

رؼ مكظفيف مؤىميف، يحددىـ ك يحدد مياميـ. ك بناءا عمى المعاينات ك التحقيقات التي مف ط

تحرر محاضر تنبث ىذه المخالفات. ك لذا سنقكـ بدراسة مياـ ىؤلاء المكظفيف في مجاؿ يقكمكف بيا 

 (.ب(، ك حجية المحاضر التي يحرركنيا )أالممارسات التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف )
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 مهام الموظفين المؤهمين بالتحقيؽ في الممارسات التمييزية بين الأعوان الاقتصاديين – أ

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ.  02-04 إف القانكف رقـ

لضماف تطبيؽ أحكامو ك الحرص عمى عدـ مخالفة الأعكاف  676يعطي الاختصاص لمكظفيف مؤىميف

ادييف لمقكاعد الآمرة التي جاء بيا، بخصكص تنظيـ الممارسات التجارية. فيذا القانكف ينظـ الاقتص

بيف الأعكاف الاقتصادييف.        شفافية ك نزاىة الممارسات التجارية أم المساكاة ك عدـ التمييز

التمييز بيف فيؤلاء، المكظفيف ك بناءا عمى تحقيقاتيـ يتـ تحديد العكف الاقتصادم المرتكب مخالفة 

 الأعكاف الاقتصادييف.

مف بيف المياـ التي خكليا ليـ القانكف لكفالة احترامو ك تمكينيـ مف كشؼ المخالفات، ىي القياـ 

، ك كذا كؿ كسيمة مغناطيسية      بتفحص كؿ المستندات الإدارية ك التجارية ك المالية ك المحاسبية

مف دكف أف يمنعكا مف ذلؾ بحجة          في السكؽأك معمكماتية للؤعكاف الاقتصادييف النشطيف 

.  ك الدخكؿ بكؿ حرية إلى المحلبت التجارية ك المكاتب ك الممحقات التي تمارس 677السر الميني

محؿ الممارسات التجارية  ك البضائع فييا الممارسات التجارية، ك أماكف الشحف ك التخزيف لمسمع
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-لقانكف، يؤىؿ لمقياـ بالتحقيقات ك معاينة مخالفات أحكامو، المكظفكف الآتي ذكرىـ: "في إطار تطبيؽ ىذا ا - 
المستخدمكف المنتمكف إلى  -ضباط ك أعكاف الشرطة القضائية المنصكص عمييـ في قانكف الإجراءات الجزائية، 

التابعكف لمصالح الإدارة الجبائية، الأعكاف المعنيكف  -الأسلبؾ الخاصة بالمراقبة التابعكف للئدارة المكمفة بالتجارة، 
مف القانكف  49عمى الأقؿ المعينكف ليذا الغرض..."، المادة  14أعكاف الإدارة المكمفة بالتجارة المرتبكف في الصنؼ 

 الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.  02-04رقـ 

677
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ       02-04مف القانكف رقـ  50/1أنظر المادة  - 

  ك المتمـ، المذككر سابقا. 
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كما يمكنيـ . 678التي يمكنيـ مراقبتيا حتى أثناء عممية نقمياك ، للؤعكاف الاقتصادييف المعنييف بيا

 .679حجز ىذه البضائع

ك لقد منح ىذا القانكف لممكظفيف المكمفيف بالسير عمى احترامو امتيازات تسيؿ عمييـ أداء مياميـ، 

. ك الحكـ عمى كؿ مف يخالؼ أك يعرقؿ أداء 680كطمب تدخؿ ككيؿ الجميكرية المختص اقميميا

  .681كبة الحبس ك غرامات ماليةمياميـ بعق

الممارسة التمييزية بيف  في حالة ما إذا التحقيقات التي يقكـ بيا ىؤلاء المكظفكف، تثبت كجكد

الذم يحدد  02-04مف القانكف رقـ  17ك  16ك  15ك  18الأعكاف الاقتصادييف مخالفتا لأحكاـ المادة 

فإنيـ  يحرركف  .، كما تـ تحديدىا أعلبهالمتمـالقكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك 

 . 683. ك تختتـ التحقيقات بتقارير التحقيؽ682محضر بذلؾ يثبتكف فيو ىذه الممارسات
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الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ          02-04مف القانكف رقـ  52أنظر المادة  - 
 ك المتمـ، المذككر سابقا. 

679
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ          02-04مف القانكف رقـ  51 أنظر المادة - 

  ك المتمـ، المذككر سابقا. 

680
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ          02-04مف القانكف رقـ  /أخيرة49أنظر المادة  - 

  ك المتمـ، المذككر سابقا. 

681
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ          02-04مف القانكف رقـ  54ك  53أنظر المكاد  - 

 ك المتمـ، المذككر سابقا. 

682
"تثبت المخالفات لمقكاعد المنصكص عمييا في ىذا القانكف في محاضر تبمغ إلى المدير الكلائي المكمؼ بالتجارة  - 

مف ىذا القانكف"،      60ككيؿ الجميكرية المختص إقميميا، مع مراعاة الأحكاـ الكاردة في المادة  الذم يرسميا إلى
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، المذككر  02-04مف القانكف رقـ  55/1المادة 

 سابقا.  

683
المنجزة بتقارير تحقيؽ يحدد شكميا عف طريؽ التنظيـ"، المادة  "تطبيقا لأحكاـ ىذا القانكف، تختتـ التحقيقات - 
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، المذككر  02-04مف القانكف رقـ  55/2

 سابقا. 
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  ػػػػ حجية المحاضر المحررة من قبل الموظفين المؤهمين بالتحقيؽ في الممارسات التمييزيةب 

          يؽ في مخالفة أحكاـ القانكف إف المحاضر التي يحررىا المكظفكف المؤىمكف في التحق 

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، تصنؼ المخالفة  02-04رقـ 

كما تبيف العقكبات المقترحة مف طرفيـ عندما يمكف أف تعاقب المخالفة  684حسب أحكاـ ىذا القانكف

كفقا لذلؾ، يجب أف  .ضر في الإثبات أىمية كبرل. ك ليذا لحجية ىذه المحا685بغرامة المصالحة

. ك تبيف فييا 686معاينة المخالفةتككف ىذه المحاضر محررة ك مكقعة مف طرؼ المكظفيف الذيف قامكا ب

كؿ البيانات المتطمبة قانكنا مف ىكية الأعكاف الاقتصادييف مرتكبي المخالفات ك نشاطيـ ك عناكينيـ، 

كما أنيا تككف محررة ك مكقعة مف طرؼ مرتكب . 687ا بالتحقيقاتإلى ىكية المكظفيف الذيف قامك 

  .688المخالفة، ك في حالة رفضو، يحرر ذلؾ في المحضر

                                                 
684

ية، المعدؿ         الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجار  02-04مف القانكف رقـ  56/4أنظر المادة  - 
  ك المتمـ، المذككر سابقا. 

685
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ          02-04مف القانكف رقـ  56/5أنظر المادة  - 

  ك المتمـ، المذككر سابقا. 

686
ف عاينكا المخالفة"، المادة "تككف المحاضر المحررة تحت طائمة البطلبف إذا لـ تكقع مف طرؼ المكظفيف الذي - 
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، المذككر  02-04مف القانكف رقـ  57/2

 سابقا.  

687
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ          02-04مف القانكف رقـ  3ك  56/2أنظر المادة  - 

  ، المذككر سابقا. ك المتمـ

688
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ          02-04مف القانكف رقـ  5ك  57/4أنظر المادة  - 

  ك المتمـ، المذككر سابقا. 
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المحررة مف قبؿ المكظفيف المؤىميف بالتحقيؽ في الممارسات التمييزية  لمحاضر ك تقارير المخالفات

 .689بيف الأعكاف الاقتصادييف حجية قانكنية حتى يطعف فييا بالتزكير

   

 العقوبات المالية الجزائية المترتبة عمى صاحب الممارسة التمييزية ثانيا:

لقد حددنا بالتفصيؿ الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف كما ىي محددة في القانكف رقـ 

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، ك ذلؾ في الباب  04-02

ؿ مف ىذه الرسالة. ك إف ىذا القانكف ينص عمى عقكبات جزائية لمخالفة أحكامو ك بما أنو ينظـ الأك 

يحدد لكؿ ممارسة العقكبات الخاصة بيا سكاء، كانت أصمية أك تكميمية. ك تطبيقا  وفإنعدة ممارسات 

إنو لا يمكف ، ف690نص"ابير أمف بغير لمبدأ المشركعية الذم يقضي بأنو "لا جريمة ك لا عقكبة أك تد

الذم  02-04تحديد الفعؿ المجرـ ك لا العقكبة المطبقة عميو إلا إذا نص عمييا صراحة القانكف رقـ 

       يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ. ك لذا سنتناكؿ العقكبات الأصمية 

تمييزية كما قمنا بتحديدىا سابقا في ىذا ك التكميمية المنصكص عمييا في ىذا القانكف لمممارسات ال

 (.ب(، ك إلى الييئة القضائية المختصة لمفصؿ في ىذه العقكبات )أ) البحث

 

 

 

                                                 

 
689

مف  57ك  56مف قانكف الإجراءات الجزائية ك كذا أحكاـ المادتيف  219إلى  214"مع مراعاة أحكاـ المكاد مف  - 
مف القانكف رقـ  58ىذا القانكف، تككف لممحاضر ك تقارير التحقيؽ حجية قانكنية حتى يطعف فييا بالتزكير"، المادة 

 الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.  04-02

690
 8المكافؽ  1386صفر عاـ  18كبات، المؤرخ في المتضمف قانكف العق 156-66المادة الأكلى مف الأمر رقـ  - 

 ، المعدؿ ك المتمـ. 702، ص. 49، العدد 1966يكنيك  11، الجريدة الرسمية، المؤرخة في 1966يكنيك سنة 
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 العقوبات الأصمية و التكميمية المترتبة عمى الممارسة التمييزية –أ 

المطبقة عمى الذم يحدد القكاعد  02-04 كما رأينا سابقا، انو القكاعد التي يبنى عمييا القانكف رقـ

الممارسات التجارية ىي ذات مفيكـ فمسفي ألا ك ىك الشفافية ك النزاىة. ك أف الشفافية يعنى بيا 

ك المساكاة بيف الأعكاف الاقتصادييف. كما رأينا أف  المساكاة ك مف يقكؿ النزاىة يعني بذلؾ الشفافية

أف لمفاتكرة  كما رأينا كذلؾ تصادم.التمييز ينتج عف كؿ مخالفة لشرط قانكني يتطمب لمقياـ بنشاط اق

. ك أف التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف ينتج عف دكر ميـ في احتراـ قكاعد النزاىة ك عدـ التمييز

       مف القانكف رقـ 17ك  16ك  15ك  18 جارية كما ىي محددة في كؿ مف المكادالممارسات الت

ك إف ىذا القانكف ات التجارية، المعدؿ ك المتمـ. الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارس 04-02

لأحكامو ك التي منيا مخالفة الأحكاـ المتعمقة يرتب عقكبات أصمية ك أخرل تكميمية عف كؿ مخالفة 

بمنع التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف. ك بما أنو يجب أف تككف المخالفة ك عقكبتيا محددة بنص 

ات الجزائية، فإنو سنتناكؿ العقكبات المقررة لمخالفة الأحكاـ التي صريح كفقا لمبدأ مشركعية العقكب

 قمنا بالاستنتاج منيا الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف. 

الذم يحدد القكاعد المطبقة  02-04القانكف رقـ  بالنسبة لمعقكبة الأصمية لا يكجد إشكاؿ بما أف

مـ، يحدد عقكبات مالية جزائية عمى كؿ مخالفة لمممارسات عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المت

     التجارية التي ينظميا أك التي يمنعيا. بالطبع قيمة ىذه الغرامة تتفاكت مف ممارسة لأخرل. 

تعتبر ممارسات تجارية غير شرعية، مخالفة لأحكاـ المكاد مف ىذا القانكف تنص عمى أنو " 35فالمادة 

مف ىذا القانكف، ك يعاقب عمييا بغرامة مف مائة ألؼ دينار إلى  20ك  19ك  18ك  17ك  16ك  15

نستنتج مف ىذه المادة كفقا لما تـ تكضيحو فيما سبؽ أف التمييز بيف الأعكاف ثلبثة ملبييف دينار". 
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( يعاقب 20)فيما عدا المادة  35الاقتصادييف الذم ينتج عف إحدل الممارسات المحددة في المادة 

 مة جزائية تقدر بمائة ألؼ دينار كحد أدنى ك ثلبثة ملبييف دينار كحد أقصى.عميو بغرا

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02- 04 القانكف رقـمف  64لكف ىناؾ حكـ خاص في المادة 

الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، تقضي بأنو "تجمع الغرامات المنصكص عمييا في ىذا القانكف 

يعة المخالفات المرتكبة". أم أنو في حالة ارتكاب العكف الاقتصادم لعدة مخالفات   ميما كانت طب

الغرامة  فإنو في حالة معاقبتو سيدفع مبمغ أم قيامو بعدة ممارسات تجارية ممنكعة بمكجب ىذا القانكف

   المتعمؽ بكؿ ممارسة ك التي تجمع كميا. 

ي يمكف أف يحكـ بيا إلى جانب العقكبة الأصمية. لكف الإشكاؿ يثار بشأف العقكبات التكميمية الت

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات  02-04العقكبات التكميمية التي يقرىا القانكف رقـ 

، منع التجارية، المعدؿ ك المتمـ. ىي حجز البضائع ك العتاد ك التجييزات، مصادرة السمع المحجكزة

، نشر الأحكاـ القضائية أك خلبصة سنكات 10لمدة لا تزيد عف ارسة نشاطو العكف الاقتصادم مف مم

    .691منيا في الصحافة الكطنية

مف بيف الممارسات المعنية بالعقكبات التكميمية ك التي تيمنا في دراسة التمييز بيف الأعكاف  

إف للؤحكاـ  ك ىي فقط المعنية بالعقكبات التكميمية. الأحكاـ المتعمقة بالفكترةمخالفة  الاقتصادييف.

بيف الأعكاف  الكقاية مف التمييزفي المتعمقة بالفكترة دكر في شفافية الممارسات التجارية التي تساىـ 

 الاقتصادييف.

                                                 
691

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04مف القانكف رقـ  48ك 47ك المادة  45إلى  39أنظر المكاد مف  - 
 عدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.الممارسات التجارية، الم
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يجعؿ في حالة العكد في المخالفة، العقكبة  02-04 في بعض الممارسات التي ينظميا القانكف رقـ

. كما ىك الحاؿ بالنسبة لمخالفة س سنكاتإلى خمتصؿ إلى حد الحبس مف ثلبثة أشير  692التكميمية

أحكاـ الفكترة  كتحرير فكاتير كىمية أك فكاتير مزيفة. ك الفاتكرة تعتبر الكسيمة لمكقاية مف الممارسات 

 التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف. 

 مف القانكف رقـ  17ك  16ك  15ك  18أما فيما يخص الممارسات التمييزية الناتجة عف المكاد 

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، فإنو لا ينص عمى  04-02

  عقكبات تكميمية تتعمؽ بيا.  

 

  ػػػػػ الهيئة القضائية المختصة لمفصل في العقوبة المترتبة عمى الممارسة التمييزيةب 

د المطبقة عمى الممارسات التجارية، الذم يحدد القكاع 02-04مف القانكف رقـ  60/1تقضي المادة 

المعدؿ ك المتمـ، عمى أنو "تخضع مخالفات أحكاـ ىذا القانكف لاختصاص الجيات القضائية". ىذا 

يعني أف الييئة المختصة لمفصؿ في العقكبات المترتبة عمى الممارسات التمييزية بيف الأعكاف 

 ئية مدنية، إدارية ك جزائية.الاقتصادييف ىي الجيات القضائية. لكف ىناؾ جيات قضا

الأصمية ك التكميمية التي رأيناىا أعلبه، فإنيا تخضع لمجيات  الجزائية فيما يتعمؽ بالعقكبات

القضائية الجزائية. إذ أنو التحقيقات التي يقكـ بيا المكظفكف المؤىمكف بشأف مخالفات الأعكاف 

                                                 
692

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات  02-04/ أخيرة مف القانكف رقـ 47يستدؿ عمى ذلؾ مف نص المادة  - 
، المذككر سابقا ، التي تنص عمى أنو "ك تضاؼ ليذه العقكبات، 06-10مف القانكف رقـ  11التجارية، المعدلة بالمادة 

  بة الحبس مف ثلبثة أشير إلى خمس سنكات". زيادة عمى ذلؾ، عقك 



 

 253 

تبمغ إلى المدير الكلائي المكمؼ بالتجارة، ىذا القانكف، تثبت في محاضر التي الاقتصادييف لأحكاـ 

  .693الذم يرسميا إلى ككيؿ الجميكرية المختص إقميميا

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية،  02-04مف القانكف رقـ  65كما أنو المادة 

لجزائية، يمكف مف قانكف الإجراءات ا 2المعدؿ ك المتمـ، تنص عمى أنو "دكف المساس بأحكاـ المادة 

جمعيات حماية المستيمؾ، ك الجمعيات المينية التي أنشئت طبقا لمقانكف، ك كذلؾ كؿ شخص طبيعي 

أك معنكم ذم مصمحة، القياـ برفع دعكل أماـ العدالة ضد كؿ عكف اقتصادم قاـ بمخالفة أحكاـ ىذا 

بعة المخالفات، فإف المحكمة كف الإجراءات الجزائية ىك المطبؽ، بشأف متاالقانكف...". ماداـ أف قان

 الجزائية ىي المختصة. 

يعطي لأعماؿ الأعكاف الاقتصادييف المنافية لأحكامو، كصؼ  02-04ك ماداـ أف القانكف رقـ 

فيما يخص الاختصاص الإقميمي  .694لمحكمة المخالفاتالمخالفة، فإف الاختصاص النكعي يعكد 

 . 695لككيؿ الجميكرية لمحكمة المخالفات يعكد إلى الاختصاص الإقميمي

يككف أماـ  المتعمقة بالممارسات التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف، الادعاء بشأف المخالفاتىكذا 

  الجزائية. الإجراءاتأحكاـ قانكف  بشأف الإجراءات الجيات الجزائية ك تطبؽ

 

                                                 
693

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ       02-04مف القانكف رقـ  55/2أنظر المادة  - 
  ك المتمـ، المذككر سابقا.

694
ضمف قانكف المت 155-66مف الأمر رقـ  328/1"تختص المحكمة بالنظر في الجنح ك المخالفات"، المادة  - 

، الجريدة الرسمية المؤرخة في 1966يكنيك سنة  8ق المكافؽ  1386صفر عاـ  18الإجراءات الجزائية، المؤرخ في 
 ، المعدؿ ك المتمـ.622، ص. 48، العدد 1966يكنيك  10

695
في  "يتحدد الاختصاص المحمي لككيؿ الجميكرية بمكاف كقكع الجريمة، ك بمحؿ إقامة أحد الأشخاص المشتبو - 

مساىمتيـ فييا أك بالمكاف الذم تـ في دائرتو القبض عمى أحد ىؤلاء الأشخاص حتى ك لك حصؿ ىذا القبض لسبب 
 المتضمف قانكف الإجراءات الجزائية، المعدؿ ك المتمـ، المذككر أعلبه.  155 -66مف الأمر رقـ  37آخر..."، المادة 
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 الفرع الثاني 

 قتصاديينالعقوبات المدنية المترتبة عمى منع التمييز بين الأعوان الا

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ،  02-04ينص القانكف رقـ 

 (.ثانيا)التعكيض أكلا(، ك عقكبةعمى عقكبات إدارية ) ،بالإضافة إلى العقكبات المالية الجزائية

 

 الاقتصاديين العقوبات الإدارية المترتبة عمى الممارسة التمييزية بين الأعوان أولا:

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04إلى جانب العقكبات الجزائية التي ينص عمييا القانكف رقـ 

، غمؽ المحلبت 696الممارسات التجارية، ىناؾ عقكبات إدارية يقرىا. نذكر منيا بيع السمع المحجكزة

أم  ) ات المقيدة لممنافسةفي مجاؿ الممارس في التشريع الفرنسي .698، الغرامة الإدارية697التجارية

  ما يعرؼ بالأكامر الإدارية ك ىذا منذ  الأحكاـ المتعمقة بالشفافية ك النزاىة في المنافسة(، أدخؿ

                                                 
696

تقتضي ذلؾ حالة السكؽ أك لظركؼ خاصة، يمكف الكالي "عندما يككف الحجز عمى مكاد سريعة التمؼ أك  - 
المختص إقميميا، بناء عمى اقتراح المدير الكلائي المكمؼ بالتجارة أف يقرر، دكف المركر بالإجراءات القضائية المسبقة، 

ت ذات الطابع البيع الفكرم مف طرؼ محافظ البيع بالمزايدة لممكاد المحجكزة أك تحكيميا مجانا إلى الييئات ك المؤسسا
الاجتماعي ك الإنساني، ك عند الاقتضاء، إتلبفيا مف قبؿ مرتكب المخالفة بحضكر المصالح المؤىمة ك تحت مراقبتيا 
كفقا لمتشريع ك التنظيـ المعمكؿ بيما. في حالة بيع المكاد المحجكزة، يكدع المبمغ  الناتج عف بيع ىذه السمع لدل أميف 

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04مف القانكف رقـ  43ر قرار العدالة"، المادة خزينة الكلاية إلى غاية صدك 
 الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، المذككر أعلبه.

697
"يمكف الكالي المختص إقميميا، بناء عمى اقتراح مف المدير الكلائي المكمؼ بالتجارة، أف يتخذ بمكجب قرار،  - 

حلبت التجارية لمدة أقصاىا ستكف يكما، في حالة مخالفة القكاعد المنصكص عمييا في أحكاـ إجراءات غمؽ إدارية لمم
الذم يحدد  02-04مف القانكف رقـ  46...مف ىذا القانكف"، المادة 11ك  10ك  9ك  8ك  7ك  6ك  5ك  4المكاد 

 ، المذككر أعلبه. 06-10مف القانكف رقـ  10القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدلة بالمادة 

698
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ  02-04مف القانكف رقـ  3ك  60/2أنظر المادة  - 

 ك المتمـ، المذككر أعلبه.
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أعكاف المديرية العامة لممنافسة، للبستيلبؾ ك قمع الغش،  ك بالتالي أصبح HAMON699قانكف 

   L. 465-1المادة ممنافسة ك ىذا بمكجب مارسات المقيدة ليتمتعكف بسمطة اتخاذ الأكامر في مجاؿ الم

ك تظير ىذه  ،أيف عدـ احتراـ ىذه الأكامر في حالة اتخاذىا يرتب غرامة إدارية. L. 465-2ك المادة  

تعدم غير  ؼ كؿاقكجو للؤعكاف الاقتصادييف مف أجؿ إي. ىذه الأكامر ت700الأكامر كعقكبة إدارية

الإدارة إبلبغ ىؤلاء الأعكاف الذيف يمكنيـ إبداء  مشركع أك حذؼ كؿ شرط غير شرعي، ك يجب عمى

ملبحظاتيـ في أجؿ ستيف يكما، ك الطعف في ىذه الأكامر يككف أماـ القاضي الإدارم. فالمشرع تبنى 

بيدؼ تحقيؽ فعالية قانكف الممارسات المقيدة  dépénalisationفمسفة عدـ العقاب الجزائي 

   .701لممنافسة

الذم يحدد  02-04لعقكبات الإدارية المنصكص عمييا في القانكف رقـ اىذه مف بيف في تشريعنا 

المدير الكلائي القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية ك التي تيمنا ىنا ىي الغرامة التي يقرىا 

 .التي تتـ مع الأعكاف الاقتصادييف المصالحة ،بشأف ك ذلؾ الكزير المكمؼ بالتجارةالمكمؼ بالتجارة ك 

 (.ب(، ك النتائج المترتبة عمى المصالحة )أحدد ىذا القانكف شركط ك إجراءات المصالحة )ك لقد 

 

 شروط و إجراءات المصالحة –أ

سنبيف ما ىي شركط إجراء المصالحة مع الأعكاف الاقتصادييف المخالفيف لأحكاـ القانكف رقـ    

إجراءات إلى (، ثـ 1دؿ ك المتمـ )الذم يحدد الشركط المطبقة عمى الممارسات التجارية، المع 04-02

 (.2) كما ىي محددة في ىذا القانكف المصالحة

                                                 
699

 - Loi n° 2014-344 du 17 mars 2014 relative à la consommation. 
700

 - D. MARILLON, Du droit administrative en matière de pratiques restrictives de concurrence : l‟exemple 

de l‟injonction administrative, publier 3 mars 216, file://C:/Users/documents  
701

 - op. cit.  

file:///C:/Users/documents
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  إجراء المصالحة مع الأعوان الاقتصاديين المخالفينشروط  –1

ليستفيد العكف الاقتصادم المخالؼ لمممارسات الممنكعة ك التي مف بينيا الممارسات التجارية التي 

،        702صادييف أك تمؾ التي تمنع الكقاية منيا أك الكشؼ عنياتؤدم إلى التمييز بيف الأعكاف الاقت

مف إجراء المصالحة. ىناؾ شركط حددىا المشرع ك ىي أف لا تتجاكز غرامة المخالفة المعاينة مميكف 

ك أف  .703المدير الكلائي المكمؼ بالتجارة دينار جزائرم بالنسبة لممصالحة التي تككف مف اختصاص

تفكؽ مميكف دينار ك تقؿ عف ثلبثة ملبييف دينار بالنسبة لممصالحة التي تككف  في حدكد غرامةتككف 

أما إذا كانت غرامة المخالفة تتجاكز ثلبثة ملبييف دينار  .704مف اختصاص الكزير المكمؼ بالتجارة

ك أيضا في حالة عدـ قبكؿ العكف الاقتصادم المصالحة فإنو لا تتبع  .705فإنو لا تقبؿ بشأنيا مصالحة

 . 706جراءات الخاصة بالمصالحةالإ

                                                 
702

لأسعار ك التعريفات ك شركط البيع ك الفكترة، التي تؤدم ىنا نقصد الممارسات المتعمقة بالشفافية مف الابلبغ با - 
 كما رأينا في الباب الأكؿ إلى الكقاية ك الكشؼ عف الممارسات التمييزية.

703
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ       02-04مف القانكف رقـ  60/2أنظر المادة  - 

 ك المتمـ، المذككر سابقا.

704
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ       02-04مف القانكف رقـ  60/3نظر المادة أ - 

 ك المتمـ، المذككر سابقا. 

705
"عندما تككف المخالفة المسجمة في حدكد غرامة تفكؽ ثلبثة ملبييف دينار، فإف المحضر المعد مف طرؼ  - 

ؼ المدير الكلائي المكمؼ بالتجارة إلى ككيؿ الجميكرية المختص إقميميا قصد المكظفيف المؤىميف يرسؿ مباشرة مف طر 
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية،  02-04/أخيرة مف القانكف رقـ 60المتابعات القضائية"، المادة 

 المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا. 

706
/أخيرة مف 57حة المقترحة، يقيد ذلؾ في المحضر"، المادة "عند تحرير المحضر...معارضتو غرامة المصال - 

  الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.  02-04القانكف رقـ 
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ارتكب قد أف يككف كذلؾ مف شركط استفادة العكف الاقتصادم المخالؼ مف إجراء المصالحة، 

، قياـ العكف الاقتصادم . ك يقصد بحالة العكد707أم أف لا يككف في حالة العكد المخالفة لأكؿ مرة

العقكبة السابقة المتعمقة بنفس بمخالفة أخرل ليا علبقة بنشاطو خلبؿ السنتيف التي تمي انقضاء 

الذم يقكـ بو العكف الاقتصادم ك ليس بقيامو  709. ىنا المشرع يربط حالة العكد بالنشاط708النشاط

بالممارسات الممنكعة، أم إذا غير النشاط فلب يعتبر في حالة عكد. ك ىك برأينا تحايؿ عمى منطؽ 

 الممارسات التجارية النزيية. 

الاقتصادم المخالؼ مف مبمغ غرامة المصالحة، يجب أف يدفع الغرامة في  كما أنو ليستفيد العكف

أجؿ خمسة ك أربعيف يكما ابتداء مف تاريخ المكافقة عمى المصالحة، ك إلا فإنو ستتـ المتابعات 

 .710القضائية

 

 إجراءات المصالحة مع الأعوان الاقتصاديين المخالفين –2

مف قبؿ المكظفيف المؤىميف كما ىـ  ك تتـ معاينتياعندما يرتكب العكف الاقتصادم المخالفة 

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية،  02-04مف القانكف رقـ  49محدديف في المادة 

                                                 
707

    ( مف ىذا القانكف، لا يستفيد مرتكب المخالفة مف مصالحة،2)الفقرة  47"في حالة العكد حسب مفيكـ المادة  - 
ك يرسؿ المحضر مباشرة مف طرؼ المدير الكلائي المكمؼ بالتجارة إلى ككيؿ الجميكرية المختص إقميميا قصد 

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ       02-04مف القانكف رقـ  62المتابعات القضائية"، المادة 
 ك المتمـ، المذككر سابقا.   

708
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدلة  02-04مف القانكف رقـ  47/2دة أنظر الما - 

 ، المذككر سابقا.06-10مف القانكف رقـ  11بالمادة 

709
الذم يحدد القكاعد  02-04مف القانكف رقـ  2يقصد بنشاط العكف الاقتصادم، النشاطات المحدد في المادة  - 

 ، المذككر سابقا.06-10مف القانكف رقـ  2التجارية، المعدلة بالمادة المطبقة عمى الممارسات 

710
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ    02-04/أخيرة مف القانكف رقـ 61أنظر المادة  - 

  ك المتمـ، المذككر سابقا. 
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يقكـ ىؤلاء المكظفكف بتحرير تقارير تحقيؽ ك يثبتكف المخالفات التي قامكا بمعاينتيا  المعدؿ ك المتمـ.

. يبينكف في المحضر المرسؿ إلى المدير 711ير الكلائي المكمؼ بالتجارةفي محضر يبمغ إلى المد

مع الأعكاف  مصالحة إجراء إمكانيةالكلائي المكمؼ بالتجارة غرامة المصالحة عندما تككف ىناؾ 

  حسب شركط المصالحة المذككرة أعلبه. ،712الاقتصادييف المخالفيف

تصاص المدير الكلائي المكمؼ بالتجارة، في حالة ما إذا كاف اختصاص إجراء المصالحة مف اخ

فإف القانكف يعطيو إمكانية قبكؿ المصالحة أك رفضيا. في حالة قبكلو إجراء المصالحة فإف ىذا 

سيؤدم إلى كضع حد لممتابعات القضائية لمعكف الاقتصادم المخالؼ. أما إذا كاف إجراء المصالحة 

محاضر المحررة مف قبؿ المكظفيف المؤىميف إلى ليس مف اختصاصو فإنو يرسؿ تقارير التحقيؽ ك ال

المصالحة، لكف القانكف يعطيو إمكانية قبكؿ المصالحة  إجراءالكزير المكمؼ بالتجارة. لمكزير صلبحية 

أك رفضيا. ففي حالة قبكؿ المصالحة فإف ذلؾ سيضع حد لممتابعات القضائية لمعكف الاقتصادم 

الحة، فإنو يرجع المحاضر إلى المدير الكلائي المكمؼ بالتجارة المص المخالؼ، أما في حالة عدـ قبكلو

، الذم يرسميا بدكره إلى ككيؿ الجميكرية المختص إقميميا قصد المتابعات 713كفقا لما ىك محدد قانكنا

  القضائية.

 

  
                                                 

711
المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ       الذم يحدد القكاعد 02-04مف القانكف رقـ  55/2أنظر المادة  - 

 ك المتمـ، المذككر سابقا.

712
"كما تبيف العقكبات المقترحة مف طرؼ المكظفيف الذيف حرركا المحضر عندما يمكف أف تعاقب المخالفة بغرامة  - 

التجارية، المعدؿ       الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات 02-04مف القانكف رقـ  56/5المصالحة"، الدادة 
 ك المتمـ، المذككر سابقا. 

713
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ       02-04مف القانكف رقـ  55/2أنظر المادة  - 

  ك المتمـ، المذككر سابقا. 
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 ػػػػػ الآثار المترتبة عمى المصالحةب 

لمخالفيف ك بيف الإدارة المتمثمة في الآثار المترتبة عمى المصالحة بيف الأعكاف الاقتصادييف ا

المدير الكلائي لمتجارة ك الكزير المكمؼ بالتجارة. ىي أف المصالحة تنيي كؿ المتابعات، مما ينقص 

مف تكمفة المجكء إلى القضاء ك تقميص عدد القضايا أماـ المحاكـ الجزائية. كما يتفادل العكف 

تئناؼ أماـ المجالس القضائية  ك الطعف بالنقض الاقتصادم المخالؼ كؿ إجراءات التقاضي مف اس

 أماـ المحكمة العميا.   

الاستفادة كما أنو مف بيف الآثار المترتبة عمى المصالحة، أنيا تسمح لمعكف الاقتصادم المخالؼ، 

مف قبؿ المكظفيف المؤىميف لأنو كما رأينا، أنيـ يحددكف  مف مبمغ الغرامة المحتسبة %20مف تخفيض 

ضر الذم يعدكنو مبمغ غرامة المصالحة. يستفيد العكف الاقتصادم مف ىذا التخفيض في في المح

حالة قياميـ بمعارضة غرامة المصالحة المحددة مف قبؿ المكظفيف المؤىميف أماـ المدير الكلائي 

 المكمؼ بالتجارة ك الكزير المكمؼ بالتجارة، الذيف في حالة قبكليـ تعديؿ مبمغ غرامة المصالحة في

قانكنا، ك مكافقة الأعكاف المتابعيف عمى ىذه المصالحة،  حدكد العقكبات المالية المنصكص عمييا

 .714مف مبمغ الغرامة المحتسبة %20يستفيدكف مف تخفيض 

 

 المترتبة عمى الممارسات التمييزية بين الأعوان الاقتصاديين ثانيا: عقوبة التعويض

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04قانكف رقـ حقيقتا أف العقكبات المنصكص عمييا في ال

الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ. ىي عبارة عف عقكبات جزائية المتمثمة في غرامة مالية. إلا أنو 

                                                 
714

سات التجارية، المعدؿ         الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممار  02-04مف القانكف رقـ  61أنظر المادة  - 
  ك المتمـ، المذككر سابقا. 
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الشخص المتضرر مف ممارسات العكف الاقتصادم المخالؼ ك التي مف ىذا لـ يمنع القانكف مف منح 

الأعكاف الاقتصادييف، مف التأسيس كطرؼ مدني لمحصكؿ عمى  بينيا الممارسة التمييزية بيف

(. ك لكف في حالة تطبيؽ أالتعكيض. يتعمؽ الأمر ىنا بالدعكل المدنية التابعة لمدعكل الجزائية )

العقكبة الإدارية المتمثمة في غرامة المصالحة، فما ىي الكسيمة التي تمكنو مف الحصكؿ عمى حقو في 

. لا يسع المتضرر في ىذه الجزائية تضع حد لممتابعة القضائية لعقكبة الإداريةالتعكيض بما أف ىذه ا

المسؤكلية المدنية  (.بالحالة، إلا رفع دعكل مدنية أماـ القضاء عمى أساس المسؤكلية التقصيرية )

ض تتكاجد أحيانا في نفس الكقت مع المسؤكلية الجزائية، لكف ليست نسخة منيا. المسؤكلية المدنية تفتر 

كجكد ضرر، الذم لا يككف حتما في كؿ المخالفات الجزائية. بالمقابؿ، يككف الخطأ دائما ضركرم 

  لكجكد مسؤكلية جزائية، أيف تكجد مسؤكلية مدنية مف دكف خطأ.

  

 عقوبة التعويض الناتجة عن المسؤولية الجزائية –أ 

يف المخالفيف لأحكامو ك التي مسؤكلية جزائية عمى الأعكاف الاقتصادي 02-04يرتب القانكف رقـ 

كمة. المحاكـ الجزائية. أك ما يعرؼ كفقا للؤحكاـ العامة بالدعكل العمكمية المقامة أماـ المحتنظر فييا 

(، أك دعكل 1محصكؿ عمى التعكيض إما بناء عمى دعكل فردية )ىذا القانكف أعطى الإمكانية ل

 (.2) جماعية

 

 الفرديةدعوى التعويض  –1

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04لاقتصادم المخالؼ لأحكاـ القانكف رقـ إف العكف ا

الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، ك التي منيا منع الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف، 
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يتعرض لعقكبة التعكيض. المتمثمة في دفع مبمغ مالي لجبر الضرر الناتج عف الممارسة التجارية 

 الممنكعة. ك ذلؾ لمشخص المتضرر مف ىذه الممارسة. 

فكؿ شخص طبيعي أك معنكم ذم مصمحة، القياـ برفع دعكل أماـ العدالة ضد كؿ عكف "

أحكاـ ىذا القانكف. ك التأسيس كطرؼ مدني في الدعاكل لمحصكؿ عمى  اقتصادم قاـ بمخالفة

لمسمطة التقديرية لمقاضي  تعكيض الطرؼ المدني ىنا يخضع. 715تعكيض الضرر الذم لحقيـ"

فإذا قبؿ القاضي تأسيسو فإنو سيحكـ لو  .716الجزائي الذم يمكف أف يقبؿ تأسيسو أك يرفضو

، ك في ىذه الحالة سيتعرض العكف الاقتصادم لعقكبتيف في نفس الكقت بالتعكيض الذم يراه ملبئما.

فيد منيا الشخص الطبيعي        عقكبة جزائية المتمثمة في غرامة مالية ك عقكبة التعكيض التي يست

  أك المعنكم المتضرر.

في القانكف الفرنسي، المشرع لا يعاقب جزائيا عمى الممارسات التفاضمية بيف الأعكاف الاقتصادييف 

امتيازات بدكف مقابؿ. ك بالتالي الممارسة التمييزية بيف الأعكاف  عمى أك التعسؼ في الحصكؿ

مف القانكف التجارم لا تخضع لممسؤكلية L. 442-6 717المادة الاقتصادييف كما ىي محددة في 

فصاحب الممارسة التمييزية الجزائية ك إنما لممسؤكلية المدنية ك عمى كجو الدقة المسؤكلية التقصيرية. 

سة التمييزية في التشريع الفرنسي ممزـ بجبر الضرر الحاصؿ لممتعامؿ الاقتصادم. بحيث تعتبر الممار 

دعكل التعكيض كفقا ليذه المادة ترفع  دة ممارسة مف بيف الممارسات المقيدة لممنافسة.كفقا ليذه الما

أماـ الجية القضائية المدنية أك التجارية المختصة، مف طرؼ كؿ شخص يثبت مصمحتو في الدعكل، 
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الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ          02-04مف القانكف رقـ  65أنظر المادة  - 
 ك المتمـ، المذككر سابقا.

716
المتضمف قانكف الإجراءات  155-66قـ مف الأمر ر  244"تقدر الجية القضائية قبكؿ الإدعاء المدني"، المادة  - 

 الجزائية، المعدؿ ك المتمـ، المذككر سابقا.
717

 - Modifié par la loi n°2015-990 du 6 août 2015- art. 34.   
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ا عندم 718كما ترفع مف قبؿ النيابة العامة، الكزير المكمؼ بالاقتصاد أك مف قبؿ رئيس ىيئة المنافسة

     منصكص عمييا في ىذه المادة.تدخؿ في اختصاصو، أف الممارسة  يعايف بمناسبة القضايا التي

ك لمتذكير فقد رأينا سابقا بأف ىناؾ ىيئات قضائية متخصصة في النزاعات المرتبطة بتطبيؽ ىذه 

   .  مف القانكف التجارم L. 442-6المادة 

                 

 ةدعوى التعويض الجماعي –2

مف قانكف الإجراءات الجزائية، يمكف جمعيات حماية المستيمؾ،     2دكف المساس بأحكاـ المادة "

ك الجمعيات المينية التي أنشئت طبقا لمقانكف...القياـ برفع دعكل أماـ العدالة ضد كؿ عكف اقتصادم 

حصكؿ عمى تعكيض قاـ بمخالفة أحكاـ ىذا القانكف. كما يمكنيـ التأسيس كطرؼ مدني في الدعاكل لم

مف قانكف  2يعتبر ىذا النص خركج عف الحكـ العاـ المكجكد في المادة  .719الذم لحقيـ" الضرر

الإجراءات الجزائية بما أنو "يتعمؽ الحؽ في الدعكل المدنية لممطالبة بتعكيض الضرر الناجـ عف 

 ة". ضرر مباشر تسبب عف الجريمجناية أك جنحة أك مخالفة بكؿ مف أصابيـ شخصيا 

السماح لمجمعيات المينية بالتأسيس كطرؼ مدني سيقمص مف تكاليؼ المجكء إلى القضاء         

ك السماح لمجمكع المينييف المتضرريف مف إثبات الضرر الناتج عف الممارسة التمييزية ك الحصكؿ 

 عمى تعكيض.

                                                 
718

 - L. VOGEL, Traité de droit économique, Droit de la concurrence, Droits européen et français, Tome 1, 

op. cit, n° 685, p. 1265 : « Le président peut non seulement introduire une action, mais aussi interjeter appel 

des jugements rendus. Comme celle du ministre de l‟Economie, l‟action exercée par le président de 

l‟Autorité de la concurrence est une action autonome de protection du fonctionnement du marché et de la 

concurrence. Pas plus que le ministre, le président de l‟Autorité de la concurrence n‟a pas à informer les 

fournisseurs préalablement à l‟exercice de l‟action, mais seulement dans un délai utile leur laissant le temps 

de décider d‟intervenir ou non à l‟instance ».    

719
الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ          02-04مف القانكف رقـ  65أنظر المادة  - 

 ك المتمـ، المذككر سابقا.
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    ػػػػ عقوبة التعويض الناتجة عن المسؤولية التقصيريةب 

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ   02-04أف القانكف رقـ  رأينا أعلبه،

ك المتمـ، يسمح لمطرؼ المتضرر بأف يتأسس كطرؼ مدني بمناسبة الدعكل الجزائية التي ترفع ضد 

ك ذلؾ كفقا لأحكاـ ىذا القانكف. لكف ىذا القانكف يعطي إمكانية عدـ العكف الاقتصادم المخالؼ 

اءلة العكف الاقتصادم المخالؼ جزائيا ك ذلؾ في حالة التكصؿ معو إلى المصالحة ك نفذ ىذا مس

العكف ىذه المصالحة بدفع الغرامة المالية. ك ينص ىذا القانكف عمى أف المصالحة تنيي المتابعات 

عمكمية القضائية. كما أف قانكف الإجراءات الجزائية ينص عمى أنو "كما يجكز أف تنقضي الدعكل ال

الذم يحدد القكاعد  02-04لـ ينص القانكف رقـ . 720بالمصالحة إذا كاف القانكف يجيزىا صراحة"

المطبقة عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، عف حكـ خاص بيذه الحالة أم لـ ينص عمى 

بيف الأعكاف  مف الممارسات الممنكعة ك التي منيا الممارسة التمييزية الإمكانية المتاحة لممتضرر

طرؼ مدني مرتبط بكصكؿ الدعكل ماداـ أف التأسيس ك ، لمحصكؿ عمى تعكيض.الاقتصادييف

العمكمية أك الخصكمة الجزائية أماـ المحكمة. ك كذلؾ ىناؾ حالة أخرل ك ىي عدـ قبكؿ القاضي 

ات التي بشأف الإجراء 02-04، ك ىنا أيضا لا يكجد حؿ في القانكف رقـ 721الجزائي الإدعاء المدني

     يجب عمى ضحية الممارسات التمييزية إتباعيا ك كذلؾ ضحية مخالفة أحكاـ ىذا القانكف.    

                                                 
720

مف الأمر رقـ  2ة، المعدلة بالمادة المتضمف قانكف الإجراءات الجزائي 155-66/ أخيرة مف الأمر رقـ 6المادة  - 
المتضمف  155-66، يعدؿ ك يتمـ الأمر رقـ 2015يكليك  23المكافؽ  1436شكاؿ عاـ  7المؤرخ في  15-02

 قانكف الإجراءات الجزائية.

721
المتضمف قانكف الإجراءات الجزائية، المعدؿ ك المتمـ، المذككر  155-66الأمر رقـ مف  244/1أنظر المادة  - 
 بقا. سا
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 عمى أساس المسؤكلية التقصيرية كل مدنيةعرفع دلكف تبقى لمعكف الاقتصادم المتضرر إمكانية 

قانكف ك مدني لؤحكاـ العامة لمقانكف الك يككف ذلؾ كفقا للمحصكؿ عمى تعكيض الضرر الذم أصابو. 

 .ك الإدارية الإجراءات المدنية

 ىناؾ إجراءات قانكنية تسمح لمعكف الاقتصادم المتضرر مف الممارسة التمييزية بأخذ حقكقو،

    722باستعمالو دعكل المسؤكلية التقصيرية أماـ الجية التي كقع في دائرة اختصاصيا الفعؿ الضار

الاقتصادم المتضرر لاستعماؿ المسؤكلية التقصيرية  ك ىنا عمى العكف ك ذلؾ أماـ القسـ المدني.

 الحصكؿ عمى تعكيض.   ، حتى يتمكف مفك العلبقة السببية بينيما 724ك الضرر 723إثبات الخطأ

إذا كاف يمتمؾ الطرؼ الذم يدعي بأنو ضحية ممارسة تمييزية تأسيس كجكد ىذه الممارسة، 

 .725ة لبعض مف زبائنو تبرير كجكد مقابؿ حقيقيبالمقابؿ فإنو يتحتـ عمى  الذم يمنح معاممة مختمف

"يجب أف يككف الإثبات قائـ عمى الكاقع ك عمى كجكد إجحاؼ لمشريؾ الاقتصادم ك لا يكفي فقط 

. 727. ك بالتالي لا يككف ىناؾ محؿ لإثبات كجكد ضرر726إثارة كجكد فائدة أك إجحاؼ افتراضي"

                                                 
722

"ترفع الدعاكل المتعمقة ...بفعؿ تقصيرم... أماـ الجية القضائية التي كقع في دائرة اختصاصيا الفعؿ الضار"،  - 
 المتضمف قانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية، المذككر أعلبه.  09-08مف القانكف رقـ  39أنظر المادة 

723
     195ك 194، ص. 2009اـ، ديكاف المطبكعات الجامعية، فاضمي إدريس، الكجيز في النظرية العامة للبلتز  - 
: الراجح أف الخطأ يتمثؿ في الانحراؼ عف السمكؾ المألكؼ لمشخص العادم، ك يتمثؿ ىذا الانحراؼ في 201ك 

الإخلبؿ بكاجب قانكني أك التزاـ سابؽ ك ىك عدـ الإضرار بالغير، ك أف مجرد انحراؼ الشخص عف السمكؾ الكاجب لا 
ي لقياـ الخطأ إذ يجب أف يككف مميزا أم لديو الإدراؾ بأنو انحراؼ. ك يتمثؿ الركف المادم لمخطأ في الإخلبؿ يكف

بالكاجب القانكني الذم يقع عمى مف ينسب إليو الخطأ. ك تختص المحكمة العميا بحؽ الرقابة عمى قياـ ركف الخطأ في 
 المسؤكلية التقصيرية.    

724
: الضرر ىك الأذل الذم يصيب الشخص في حؽ مف حقكقو أك في 211السابؽ، ص.  فاضمي إدريس، المرجع - 

 مصمحة مشركعة لو.  
725

 - Cass. com. 13 janv. 1998, Bull. civ. IV, n°14, Dalloz Affaires 1998. 283. 
726

 - CA Versailles, 24oct. 1996, RJDA 5/1997, n°667, Petites affiches 4 juin 1997, obs. V. Sélinsky et J. 

Peyre. 
727

 - Cass. com. 6 avr. 1999, Lettre distr., juin 1999, RJDA 7/1999, n°848, Contrat, conc., consom. 115, obs. 

M. Malaurie-Vignal, Petites affiches 22 nov. 1999, n°232, p. 21, obs. N. Reboul., citée par P. ARHEL, 

Transparence tarifaire et pratiques restrictives, op. cit, n°364, p.64. 
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بمجرد أف ارسة التمييزية، يقضي بأنو ىناؾ حكـ قضائي فرنسي بخصكص الضرر الناتج عف المم

مكزع يحصؿ عمى امتياز مالي مف قبؿ شريؾ اقتصادم غير مبرر بمقابؿ حقيقي، ينتج لدل ىذا 

الشريؾ إجحاؼ في المنافسة، مف دكف أف يككف ىناؾ محؿ للئدارة أك لمعكف الاقتصادم الذم تضرر 

 . 728مف ىذا الإجحاؼ إلى تقدير ىذا الضرر

لتي يككف فييا التمييز ثابت أقؿ أىمية، فيمكف مثلب أف يتعمؽ الأمر بمرحمة التكزيع تظير المرحمة ا

 .   729أك التمكيف

إف تجربة منح الامتيازات التمييزية مف قبؿ الأعكاف الاقتصادييف، يظير صعكبة تجسيد إثبات 

قانكف المنصكص عمييا في الك عمى المتضرر استعماؿ كسائؿ الإثبات  .730الممارسة التمييزية

ك بما أف الممارسات قد تككف بيف الأعكاف الاقتصادييف التجار، فإنو في ىذه الحالة تستعمؿ المدني. 

ك التي ىي منظمة بمكجب  مثلب الفاتكرةك ،المنصكص عمييا في القانكف التجارم الإثباتكسائؿ 

 ك تعتبر .دؿ ك المتمـالذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، المع 02-04القانكف رقـ 

ك لكف الإشكاؿ الذم يطرح ىك أف  كسيمة لمكقاية ك إثبات الممارسة التمييزية. الفاتكرة كما رأينا سابقا

تتعمؽ بالنشاطات التجارية ك النشاطات المدنية   02-04الممارسات التجارية التي ينظميا القانكف رقـ 

 كف. مف ىذا القان 2ك ىذا كفقا لما جاءت بو المادة 

 

                                                                                                                                                    
  
728

 - Cass. com. 5 déc. 2000, RJDA 4/2001, n°512 ; V. aussi Cass. com. 3 déc. 2002(n°00-21.504), Bull. 

civ.IV, n°184), citée par P. ARHEL, Transparence tarifaire et pratiques restrictives, op. cit, n°362, p.64. 
729

 - Le tribunal de commerce de paris a estimé que l‟avantage discriminatoire obtenue par Intermarché pour 

financer l‟Argus créait un avantage en faveur de ce groupement et, de façon surabondante, un désavantage au 

détriment des fournisseurs concernés, (25 nov. 1996, Contrat, conc., consom. 1997, comm. 51, obs. C. 

Guillon). 
730
 -مستميـ مف قرار لمجمس المنافسة الفرنسي،  - 

Décis. Cons. conc. n°93-D-21 du 8 juin 1993 (Groupe Cora).    
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ك بالتالي إذا كانت الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف تتعمؽ بنشاطات مدنية فينا تطبؽ 

قكاعد الإثبات المنصكص عمييا في القانكف المدني أما إذا كانت الممارسة التمييزية تتعمؽ بنشاطات 

كؿ ىذه الفرضيات ي تطبؽ. فينا قكاعد الإثبات المنصكص عمييا في القانكف التجارم ىي الت ،تجارية

ك الحمكؿ بشأف تطبيؽ دعكل المسؤكلية التقصيرية أك استعماليا مف قبؿ العكف الاقتصادم المتضرر 

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات  02-04ىك لعدـ كجكد أحكاـ تفصيمية في القانكف رقـ 

تمييزية عمى حقو في التعكيض في ة الالتجارية، المعدؿ ك المتمـ. بشأف حصكؿ المتضرر مف الممارس

  حالة عدـ كجكد متابعة جزائية لمعكف الاقتصادم المخالؼ في الحالات التي رأيناىا أعلبه.
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 اتمةػػػػػػػػػالخ

 03-03 الفرضية، ىي التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف كممارسة ممنكعة في كؿ مف الأمر رقـ

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات  02-04ك المتمـ ك القانكف رقـ  المتعمؽ بالمنافسة، المعدؿ

التجارية، المعدؿ ك المتمـ. ك لقد تـ تكضيح ىذه الممارسة في أحكاـ كؿ مف القانكنيف. ك كمما 

 اقتضت الضركرة تكضيح الأحكاـ المتعمقة بيذه الممارسة في التشريع الفرنسي.

رسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف عمى النظريات الاقتصادية. في يرتكز الفقو في تحميمو لممما

بعيف الاعتبار النظريات الاقتصادية ك كذلؾ مكقؼ الفقو القانكني مف ىذه  ىذا المجاؿ، المشرع يأخذ

ك كاقع السكؽ المتزامف مف أجؿ كضع النص القانكني الملبئـ، سكاء بمنع الممارسة  النظريات

عمى ىذا الأساس نجد الفرؽ بيف  حتيا أك اتخاذ معايير معينة عمى أساسيا يحدد المنع.التمييزية، إبا

 التشريع الجزائرم ك التشريع الفرنسي. 

المشرع الجزائرم يمنع ك يعاقب عؿ ممارسة التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف بينما نجد المشرع 

ع ك لا يعاقب عمى التمييز في الممارسات ك في نظرة غير معمقة لا يمن في قانكف المنافسة الفرنسي

، التجارية بيف الأعكاف الاقتصادييف )يعاقب عمى التعسؼ في خمؽ عدـ التكازف في العلبقات التجارية(

ك ليذا نجد أف الأنظمة القانكنية لمدكؿ . ك لكف يمنع التمييز الناتج عف الممارسات المنافية لممنافسة

ييزية ك بيف إباحتيا كفؽ شركط معينة. ك إف لكؿ مف المنع ك الإباحة متفاكتة بيف منع الممارسة التم

 ك المعنكية لممستيمكيف. أثارا عمى الفعالية الاقتصادية  ك كذلؾ عمى المصالح المادية 

   يتمكف الفقو مف اتخاذ مكقؼ مكحد حكؿ منع التمييز أك إباحتو. ك حتى حكؿ ايجابيات  لكف لـ

المتنافسيف ك تحقيؽ أكبر قدر مف الحماية لفعالية الاقتصادية، المساكاة بيف ك سمبيات كؿ منيما عمى ا

كما أنو الدراسات الاقتصادية الحديثة تبيف الآثار المتغيرة لمممارسات التمييزية عمى لممستيمكيف. 
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ضر المنافسة في السكؽ ك بالتالي، لا يمكف الجزـ بأف منعيا فيو فائدة عمى الاقتصاد أك إباحتيا ىك م

 للبقتصاد.

ييدؼ المشرع الجزائرم في قانكف المنافسة إلى تحديد شركط ممارسة المنافسة في السكؽ ك تفادم 

كؿ ممارسات مقيدة لممنافسة ك مراقبة التجميعات الاقتصادية قصد زيادة الفعالية الاقتصادية ك تحسيف 

لى تحديد قكاعد ك مبادئ ظركؼ معيشة المستيمكيف. أما في قانكف الممارسات التجارية، ييدؼ إ

شفافية ك نزاىة الممارسات التجارية التي تقكـ بيف الأعكاف الاقتصادييف ك بيف ىؤلاء ك المستيمكيف   

ك كذا حماية المستيمؾ ك إعلبمو. فكؿ مف القانكناف ييدفاف إلى تحقيؽ الفعالية الاقتصادية          

سات التجارية التي منعيا المشرع مف أجؿ تحقيؽ ك المحافظة عمى مصالح المستيمؾ. مف بيف الممار 

أىداؼ ىذيف القانكنيف، ىي الممارسات المتعمقة بمنع التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف. ك في مقاربة 

       الفعالية الاقتصادية  ك قانكف الممارسات التجارية، جدلية يمكننا القكؿ أف ىدؼ قانكف المنافسة

ية الاقتصادية ك حماية المستيمؾ  منع الممارسة التمييزية يأتي لتحقيؽ الفعالك حماية المستيمؾ ك إف 

    . مممارسة التمييزية آثار عمى السكؽ ك عمى الأعكاف الاقتصادييفأف ل مف ذلؾ نستنتجك 

لقد رأينا أف الأحكاـ المتعمقة بمنع الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف ىي في علبقة 

الأحكاـ التي تنظـ شفافية الممارسات التجارية في السكؽ. إذ أف الشفافية تسيؿ الكشؼ عف كطيدة مع 

التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف ك بالتالي معاقبة الأعكاف الاقتصادييف المخالفيف. كما يمكف اعتبارىا 

 كمراقبة قبمية لمممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف ك مف ىذا تفادييا.

الأساس ك الإطار القانكني  تحديد الرسالة، لـ تقؼ عند دراسة الممارسة التمييزية في ىذه كما أنو

. لقد قمنا باستنتاج حدكد ىذه الممارسة كما ك إنما كذلؾ حدكد ىذه الممارسةقط ف التمييزية مممارسةل

كاـ التي تتعمؽ مف الأح المعدؿ ك المتمـ،المتعمؽ بالمنافسة،  03-03ىي مجسدة في الأمر رقـ 
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بينما  عمى الممارسات المقيدة لممنافسة، بما أف التمييز ينتج عف ىذه الممارسات. بالاستثناءات الكاردة

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى  02-04 حدكد الممارسة التمييزية كما ىي مكرسة في القانكف رقـ

ؿ المعايير التي تحكـ الممارسة التمييزية . فتمت دراستيا مف خلبالممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ

بيف الأعكاف الاقتصادييف في ىذا القانكف. ك كذلؾ مف خلبؿ كضعنا لفرضية نظرية كحد لمتمييز بيف 

الأعكاف الاقتصادييف ك ىي مبدأ الحرية التعاقدية. ك حاكلنا أف نبرىف أف الحرية التعاقدية، تعتبر كحد 

  بالتالي الأخذ بمبدأ الحرية التعاقدية يبيح الممارسة التمييزية.   لعدـ منع الممارسة التمييزية ك

المتعمؽ  03-03التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف ىك معاقب عميو في كؿ مف الأمر رقـ 

الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات  02-04بالمنافسة، المعدؿ ك المتمـ. ك القانكف رقـ 

ك رأينا أنو كيؼ لمييئة  ك ىي عقكبات إدارية، مدنية ك جزائية.مـ. التجارية، المعدؿ ك المت

اتخاذ كؿ إجراء  دكر في الذم يعتبر سمطة إدارية مستقمة المتخصصة المتمثمة في مجمس المنافسة

مناسب لكضع حد لمممارسات المقيدة لممنافسة ك التي مف بينيا الممارسات التمييزية بيف الأعكاف 

، كمما أثبتت التحقيقات التي يقكـ بيا المكظفكف المؤىمكف ىذه الممارسات. تنتج عنياالتي  الاقتصادييف

 ك ذلؾ بفرض عقكبات إدارية ك مدنية.

كما أنو لمييئات القضائية دكر في معاقبة الأعكاف الاقتصادييف المرتكبيف الممارسات التمييزية، 

الذم يحدد القكاعد المطبقة  02-04كف رقـ سكاء كانت ىذه العقكبات مدنية أك جزائية. بما أنو القان

عمى الممارسات التجارية، المعدؿ ك المتمـ، ينص عمى عقكبات جزائية تتعمؽ بمخالفة أحكامو ك التي 

    مف بينيا مخالفة الأحكاـ المتعمقة بالشفافية ك تمؾ المتعمقة بالتمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف. 
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ف المنافسة ينظماف الممارسات التمييزية داخؿ السكؽ ك لذا يمكف قانكف الممارسات التجارية كقانك 

أف نتساءؿ بشأف العكف الاقتصادم الذم يتعرض في نفس الكقت لمعقكبات المنصكص عمييا في 

 قانكف المنافسة ك قانكف الممارسات التجارية.

لممارسات ك إف كاف ىنا فرؽ بخصكص تدخؿ الدكلة، لمنع الممارسات التمييزية. في قانكف ا

التجارية، ىناؾ تطبيؽ لعقكبات جزائية، أما في قانكف المنافسة فالعقكبات ىي عقكبات مدنية. لكف 

لمنع أم اعتداء عمى حرية المنافسة. فإف مجمس المنافسة يمكف أف يتدخؿ حتى بخصكص الأحكاـ 

   ت التجارية المعدؿ الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسا 02-04 رقـ المنصكص عمييا في القانكف

ك المتـ، إذا كانت الممارسات الممنكعة المنصكص عمييا فيو تقيد المنافسة ك ذلؾ بأف "إذا أثبتت 

التحقيقات المتعمقة بشركط تطبيؽ النصكص التشريعية ك التنظيمية ذات الصمة بالمنافسة، بأف تطبيؽ 

افسة يتخذ كؿ إجراء مناسب لكضع حد ىذه النصكص يترتب عميو قيكد عمى المنافسة، فإف مجمس المن

        ليذه القيكد". 
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 قائمة المصادر

 

 المصادر بالمغة العربية

 03-02معدؿ بػ القانكف رقـ  76، العدد 1996ديسمبر  8المؤرخة في ، الجريدة الرسمية 1996دستكر 

ك القانكف رقـ  25العدد ، 2002أبريؿ  14، الجريدة الرسمية المؤرخة في 2002أبريؿ  10المؤرخ في 

     63، العدد 2008نكفمبر  16، الجريدة الرسمية المؤرخة في 2008نكفمبر  15المؤرخ في  08-19

، 2016مارس  7، الجريدة الرسمية المؤرخة في 2016مارس  06، المؤرخ في 01-16 ك القانكف رقـ

 .14العدد 

  التي انضمت إليها الجزائر الاتفاقيات الدولية

، يتضمف التصديؽ عمى الاتفاؽ الأكربي 2005أفريؿ  27مؤرخ في  195-05 المرسكـ الرئاسي رقـػػػػ 

ك المجمكعة الأكربية  طية الشعبية مف جية،المتكسطي لتأسيس شراكة بيف الجميكرية الجزائرية الديمقرا

     حقو مف، ك كذا ملب2002أبريؿ  22ك الدكؿ الأعضاء فييا مف جية أخرل، المكقع بفالكنسيا يكـ 

ك الكثيقة النيائية المرفقة بو، الجريدة الرسمية، المؤرخة في  7إلى رقـ  1ك البركتكككلات مف  6إلى   1

 .2، ص. 2005أبريؿ  30

 

 )حسب التسمسؿ التاريخي(النصوص القانونية الخاصة بالتشريع الجزائري 

الإجراءات الجزائية، الجريدة الرسمية ، المتضمف قانكف 1966يكنيك  8المؤرخ في  155-66ػػػػػػػ الأمر 

 ، المعدؿ ك المتمـ.622، الصفحة 4، العدد 1966يكنيك  10المؤرخة في 
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، المتضمف قانكف العقكبات، الجريدة الرسمية المؤرخة 1966يكنيك  8المؤرخ في  156-66ػػػػػػػ الأمر رقـ 

 ، المعدؿ ك المتمـ.702، الصفحة 49، العدد 1966يكنيك  11في 

، المتضمف القانكف المدني، الجريدة الرسمية 1975سبتمبر  26، المؤرخ في 58-75ػػػػ الأمر رقـ ػػ

 .990، الصفحة 78، العدد 1975سبتمبر  30المؤرخة في 

، يتضمف القانكف التجارم، الجريدة الرسمية 1975سبتمبر  26، المؤرخ في 59-75 ػػػػػػ الأمر رقـ

 ، المعدؿ ك المتمـ.1306 ، الصفحة101دد ، الع1975 ديسمبر 19 المؤرخة في

، يحدد النظاـ الداخمي في مجمس 1996يناير  17، المؤرخ في 44-96ػػػػػػ المرسكـ الرئاسي رقـ 

 .4، الصفحة 6، العدد 1416المنافسة، الجريدة الرسمية المؤرخة في أكؿ رمضاف عاـ 

، الذم يحدد كيفيات التسجيؿ في سجؿ 1997أبريؿ  30، المؤرخ في 142-97ػػػػػػ المرسكـ التنفيذم رقـ 

 .9، الصفحة 27، العدد 1997مام  4الصناعة التقميدية ك الحرؼ، الجريدة الرسمية المؤرخة في 

 20، يتعمؽ بالمنافسة، الجريدة الرسمية المؤرخة في 2003يكليك  19في ، المؤرخ 03-03الأمر رقـ ػػػػػػػ 

 .25، الصفحة 43، العدد 2003يكليك 

، 44، يتعمؽ بالعلبمات، الجريدة الرسمية، العدد 2003يكليك  19مؤرخ في  ،06-03الأمر رقـ ػػػػ ػػ

  .22، ص. 2003يكليك  23المؤرخة في 

، يتعمؽ ببراءات الاختراع، الجريدة الرسمية، العدد 2003يكليك  19، المؤرخ في 07-03الأمر رقـ ػػػػػ 

 .27، ص. 2003يكليك  23، المؤرخة في 44

، يتعمؽ بحماية التصاميـ الشكمية لمدكائر المتكاممة، 2003يكليك  19، المؤرخ في 08-03الأمر رقـ ػػػػ ػ

        .35، ص. 44، العدد 2003يكليك  23الجريدة الرسمية، المؤرخة في 



 

 273 

، ، يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية2004يكنيك  23، المؤرخ في 02-04ػػػػػ القانكف رقـ 

 .3، الصفحة 41، العدد 2004يكنيك  27الجريدة الرسمية المؤرخة في 

الجريدة  ، يتعمؽ بشركط ممارسة الأنشطة التجارية،2004أكت  14، المؤرخ في 08-04ػػػػػ القانكف رقـ 

 .4، الصفحة 52، العدد 2004أكت  18الرسمية المؤرخة في 

، يتضمف تنظيـ نشاطات صنع المكاد 2004أكتكبر  18المؤرخ في  331-04 المرسكـ التنفيذم رقـ ػػػػػ

 .5، الصفحة 66، العدد 2004أكتكبر  20التبغية ك استرادىا ك تكزيعيا، الجريدة الرسمية المؤرخة في 

، يحدد كيفيات الحصكؿ عمى التصريح 2005مايك  12، المؤرخ في 175-05ػػػػػ المرسكـ التنفيذم رقـ 

 18كضعية الييمنة عمى السكؽ، الجريدة الرسمية المؤرخة في بعدـ التدخؿ بخصكص الاتفاقات ك 

 .4، الصفحة 35، العدد 2005مايك 

، المتعمؽ بالترخيص لعمميات التجميع، 2005يكنيك  22، المؤرخ في 219-05 ػػػػػػ المرسكـ التنفيذم رقـ

 .5، الصفحة 43، العدد 2005يكنيك  22الجريدة الرسمية المؤرخة في 

، يحدد شركط تحرير الفاتكرة ك سند 2005ديسمبر  10،المؤرخ في 468-05التنفيذم رقـ  ػػػػػ المرسكـ

ديسمبر  11التحكيؿ ك كصؿ التسميـ ك الفاتكرة الاجمالية ك كيفيات ذلؾ، الجريدة الرسمية المؤرخة في 

 .18، الصفحة 80، العدد 2005

قانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية،  ، يتضمف2008فبراير  25، المؤرخ في 09-08ػػػػػػ القانكف رقـ 

  .2، الصفحة 21، العدد 2008أبريؿ  23الجريدة الرسمية المؤرخة في 

 19المؤرخ في  03-03، يعدؿ ك يتمـ الأمر رقـ 2008يكليك  25، المؤرخ في 12-08 رقـ ػػػػػ القانكف

 .11، الصفحة 36، العدد 2008 يكليك 2، المتعمؽ بالمنافسة، الجريدة الرسمية المؤرخة في 2003يكليك 
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 16المؤرخ في  05-85، يعدؿ ك يتمـ القانكف رقـ 2008يكليك  20، المؤرخ في 13-08ػػػػػػ القانكف رقـ 

، 44، العدد 2008غشت  3ك المتعمؽ بالصحة ك حمايتيا، الجريدة الرسمية المؤرخة في  1985فبراير 

 .3الصفحة 

، المتعمؽ بحماية المستيمؾ ك قمع الغش، الجريدة 2009فبراير  25، المؤرخ في 03-09 ػػػػػ القانكف رقـ

 .12، الصفحة 15، العدد 2009مارس  8 الرسمية المؤرخة في

 19المؤرخ في  03-03، يعدؿ ك يتمـ الأمر رقـ 2010غشت  15، المؤرخ في 05-10 القانكف رقـػػػػػ 

   ، 46، العدد 2010غشت  18في  ، المتعمؽ بالمنافسة، الجريدة الرسمية المؤرخة2003يكليك 

 .10الصفحة 

 23المؤرخ في  02-04، يعدؿ ك يتمـ القانكف رقـ 2010غشت  15، المؤرخ في 06-10 القانكف رقـػػػػػ 

 18، الذم يحدد القكاعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، الجريدة الرسمية المؤرخة في 2004يكنيك 

 .11، الصفحة 46، العدد 2010غشت 

، يعدؿ ك يتمـ المرسكـ التنفيذم رقـ 2011ديسمبر  28، المؤرخ في 457 -11المرسكـ التنفيذم رقـ  ػػػػػ

ك المتضمف إنشاء الصيدلية المركزية لممستشفيات ك تنظيميا  1994سبتمبر  25المؤرخ في  94-293

 .47، الصفحة 1، العدد 2012يناير  14ك عمميا، الجريدة الرسمية المؤرخة في 

 15، يتعمؽ بالجمعيات، الجريدة الرسمية المؤرخة في 2012يناير  12المؤرخ في  06-12القانكف رقـ ػػ ػػػػ

  .33، ص. 02، العدد 2012يناير 

 14، المؤرخ في 08-04، يعدؿ ك يتمـ القانكف رقـ 2013يكليك  23 ، المؤرخ في06-13ػػػػػ القانكف رقـ 

، 2013يكليك  31تجارية، الجريدة الرسمية المؤرخة في ، يتعمؽ بشركط ممارسة الأنشطة ال2008أكت 

 .33، الصفحة 39العدد 
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يعدؿ ك يتمـ المرسكـ التنفيذم رقـ ، 2015مايك  14، المؤرخ في 124-15ػػػػػػ المرسكـ التنفيذم رقـ 

، الذم يحدد كيفيات التسجيؿ في سجؿ الصناعة التقميدية       1997أبريؿ  30المؤرخ في  97-142

 .14، الصفحة 26، العدد 2015مايك  20حرؼ، الجريدة الرسمية المؤرخة ك ال

 8، المؤرخ في 155-66، يعدؿ ك يتمـ الأمر رقـ 2015يكليك  23، المؤرخ في 02- 15ػػػػػػػ الأمر رقـ 

، 2015يكليك  23، المتضمف قانكف الإجراءات الجزائية، الجريدة الرسمية المؤرخة في 1966يكنيك 

 .28لصفحة ، ا40العدد 

، يتعمؽ بترقية الاستثمار، الجريدة الرسمية المؤرخة 2016غشت  3، المؤرخ في 09-16ػػػػػػ القانكف رقـ 

 .18، الصفحة 2016غشت  3 في

، الصادر عف المحدد النظاـ الداخمي لمجمس المنافسة 2013جكيمية  24المؤرخ في  01القرار رقـ ػػػػػػ 

 مجمس المنافسة. 

     

 امةػػالع راجعػػالم

بكضياؼ عادؿ، الكجيز في شرح قانكف الإجراءات المدنية ك الإدارية، الأحكاـ المشتركة لجميع ػػػػػػ 

 . 2011الجيات القضائية، الإجراءات الخاصة بكؿ جية قضائية، الجزء الأكؿ، إصدار كميؾ لمنشر، 

 .2013لطبعة الثالثة، بكضياؼ عمار، الكجيز في القانكف الإدارم، دار النشر، جسكر، اػػػػػػ 

 .2013ػػػػػػ تيركسي محمد، الضكابط القانكنية لمحرية التنافسية في الجزائر، النشر، دار ىكمة، 

لتزامات، مصادر ، الكاضح في شرح القانكف المدني، النظرية العامة للبمحمد صبرمالسعدم ػػػػػػ 

 .2012نيف العربية، دار اليدل لمنشر، ك الإرادة المنفردة، دراسة مقارنة في القكا الالتزاـ، العقد

  .2009ديكاف المطبكعات الجامعية،  ػػػػػػ فاضمي إدريس، الكجيز في النظرية العامة للبلتزاـ،
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 الأطروحات و المذكرات

بمقاسـ فتيحة، شفافية الممارسات التجارية ك حماية المستيمؾ، رسالة ماجستير في الحقكؽ، ػػػػػ 

 .2008-2007معة كىراف، تخصص قانكف الأعماؿ، جا

ػػػػػ صارم نكاؿ، قانكف المنافسة ك القكاعد العامة للبلتزامات، مذكرة لنيؿ شيادة الدكتكراه في القانكف 

 .2010-2009الخاص، 

 

 الاتػػػقػػػالم

بمقاسـ فتيحة، أثر شفافية الممارسات التجارية عمى حماية رضا المستيمؾ، مجمة القانكف الاقتصادم  ػػػػػػػػ

  .2009، سبتمبر 2البيئة، تصدر عف مخبر القانكف الاقتصادم ك البيئة، جامعة كىراف، العدد  ك

ػػػػػػ حمك أبك الحمك، النظاـ العاـ في مجاؿ المنافسة ك الإستيلبؾ، مجمة الدراسات القانكنية تصدر عف 

 .2008، الطبعة 05مخبر القانكف الخاص الأساسي، جامعة تممساف، العدد 

ييدة قادة، حدكد التكجو التعاقدم في مجاؿ المنافسة، مجمة الدراسات القانكنية تصدر عف مخبر ػػػػػػ ش

 . 2007، الطبعة 04القانكف الخاص الأساسي، جامعة تممساف، العدد 

ػػػػػ أحمد عبد الرحمف الممحـ، نماذج العقكد ك كسائؿ مكاجية الشركط المجحفة فييا، دراسة تحميمية 

ك القضاء الأنجمكأمريكي مع الإشارة إلى الكضع في الككيت، مجمة الحقكؽ الككيتية،  مقارنة في الفقو

 .1992، السنة 01، العدد 16المجمد 
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 افسةػرارات مجمس المنػق

بشأف  2015أفريؿ  16صادر عف مجمس المنافسة في جمستو المنعقدة يكـ  20/2015 رقـ قرار -

ضد شركة سكناطراؾ ك سمطة ضبط المحركقات،  بحبيف السيد دكخانجي را 49/2013 القضية رقـ

 ، 8النشرة الرسمية لممنافسة رقـ 

بشأف   ،2014جكاف  18صادر عف مجمس المنافسة في جمسة المنعقدة يكـ  13/2015القرار رقـ  ػػػػػػ

سميماني مجيد مكزع ك الشركة ذات المسؤكلية المحدكدة إبراىيـ ك أبنائو بيف  25/2003القضية رقـ 

 .08النشرة الرسمية لممنافسة رقـ م ممكف، افر 

، بشأف 2015أفريؿ  16صادر عف مجمس المنافسة في جمستو المنعقدة يكـ  25/2015قرار رقـ ػػػػػ 

بيف الشركة ذات الأسيـ ركنك ضد الشركة ذات الأسيـ سكفاؾ، النشرة الرسمية  03/2014القضية رقـ 

  .08لممنافسة رقـ 
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 194.........بطلبف العقكد المترتبة عمى الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف لمبحث الأول:ا

 195.........ىك محدد في قانكف المنافسةبطلبف العقكد المترتبة عمى التمييز كفقا لما  :المطمب الأول

 195.....الأساس القانكني لبطلبف العقكد المترتبة عمى التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف :الفرع الأول

 197.................................................................البطلبف طمب أصحاب الحؽ في :أكلا

 102..................................................................بالنطؽ بالبطلبف: الييئة المكمفة ثانيا

 205......................طلبف المترتب عمى التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييففعالية الب :الفرع الثاني

 205............................................................عدـ تكيؼ البطلبف المطمؽ مع الكاقع: أكلا

 210...............................................................................الفعالية بدكف بطلبف :ثانيا

 المترتبة عمى التمييز كفقا لما ىك محدد في  بطلبف العقكد :المطمب الثاني

 212..............................................................قانكف الممارسات التجارية               

 212..................................الأساس القانكني لبطلبف العقكد المترتبة عمى التمييز الفرع الأول:

 214..................................................................: أصحاب الحؽ في طمب البطلبفأكلا
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 218..................................................................: الييئة المكمفة بالنطؽ بالبطلبفثانيا

 219...................................................فعالية البطلبف المترتب عمى التمييز :الفرع الثاني

 220............................................................: عدـ تكيؼ البطلبف المطمؽ مع الكاقعأكلا

 222.............................................................: الحمكؿ الأخرل البديمة لبطلبف العقدثانيا

 223.......الجزاءات المترتبة عمى الأعكاف الاقتصادييف المرتكبيف الممارسة التمييزية :المبحث الثاني

 224................................................المنافسة الجزاءات المترتبة كفقا لقانكف المطمب الأول:

 225........................................الإدارية التي يصدرىا مجمس المنافسة العقكبات الفرع الأول:

 فسة عمى الأعكاف الاقتصادييف لعقكبات المالية التي يكقعيا مجمس المناا :أكلا

 226.........................................................................المرتكبيف الممارسة التمييزية   

 228...........................................................................المالية كيفية تحديد الغرامةأ ػػػ 

  230...........................................................لاستثناءات الكاردة عمى عقكبة الغرامةاب ػػػ 

 232...: الأكامر التي يصدرىا مجمس المنافسة للؤعكاف الاقتصادييف المرتكبيف الممارسة التمييزيةثانيا

 234.........................................العقكبات المدنية التي تصدرىا الييئة القضائية الفرع الثاني:

 236..........................بيف الضرر ك خطأ صاحب الممارسة التمييزية: إثبات العلبقة السببية أكلا

 240..................................تحديد الييئة القضائية المختصة لمفصؿ في عقكبة التعكيض :ثانيا

 241.............................كعي لممحاكـ المختصة لمفصؿ في عقكبة التعكيضالاختصاص النأ ػػػػ 

  243..........................الاختصاص الإقميمي لممحاكـ المختصة لمفصؿ في عقكبة التعكيضب ػػػ 

 244...................................الجزاءات المترتبة كفقا لقانكف الممارسات التجارية :المطمب الثاني

 245................العقكبات الجزائية المترتبة عمى منع التمييز بيف الأعكاف الاقتصادييف :الفرع الأول
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 245..............................: التحقيؽ في الممارسة التمييزية كفقا لقانكف الممارسات التجاريةأكلا

 246........لممارسات التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييفمياـ المكظفيف المؤىميف بالتحقيؽ في اأ ػػػػ 

  248....حجية المحاضر المحررة مف قبؿ المكظفيف المؤىميف بالتحقيؽ في الممارسات التمييزيةب ػػ 

 249..........................العقكبات المالية الجزائية المترتبة عمى صاحب الممارسة التمييزية :ثانيا

 250.................................ات الأصمية ك التكميمية المترتبة عمى الممارسة التمييزيةالعقكبأ ػػػ 

 252..............الييئة القضائية المختصة لمفصؿ في العقكبة المترتبة عمى الممارسة التمييزيةب ػػػ 

 254..............لاقتصادييفالعقكبات المدنية المترتبة عمى منع التمييز بيف الأعكاف ا :الفرع الثاني

 254................: العقكبات الإدارية المترتبة عمى الممارسة التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييفأكلا

 255.......................................................................المصالحة اتشركط ك إجراءأ ػػ 

 256...................................مع الأعكاف الاقتصادييف المخالفيفشركط إجراء المصالحة ػػػ  1

 257........................................إجراءات المصالحة مع الأعكاف الاقتصادييف المخالفيفػػػ  2

 259...................................................................الآثار المترتبة عمى المصالحةب ػػ 

 259..............المترتبة عمى الممارسات التمييزية بيف الأعكاف الاقتصادييف ثانيا: عقكبة التعكيض

 260..................................................عقكبة التعكيض الناتجة عف المسؤكلية الجزائيةأ ػػ 

 260...........................................................................دعكل التعكيض الفرديةػػ  1

 262........................................................................دعكل التعكيض الجماعيةػػػ  2

 263.............................................عقكبة التعكيض الناتجة عف المسؤكلية التقصيريةب ػػ 

 267................................................................................................الخاتمة:
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 271.......................................................................................قائمة المصادر:

  289................................................................................................الفيرس:

 الحمد و ﵀

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

  

 


