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Introduction générale :

L'objectif primordial de toute politique demeuredi@veloppement économique
et social. Ce développement est généralement ¢omuét par la croissance de

['économie.

Depuis le milieu du XIXéme siecle, mais il a partierement prospéré depuis
1945, tant en volume qu’en valeur. Cette explosies échanges s’est accompagnée
d’'une mutation dans la structure des produits épdsnet d’'une modification des
courants d’échanges. la croissance des échangesatibnaux est supérieure a celle
de la production mondiale. Entre 1950 et 1963,éldsanges de marchandises ont
augmenté chaque année en moyenne de prés de &g 58 pour la production
mondiale sur la méme période. On assiste donc anaméée des interdépendances
entre Nations, la part du commerce mondial dafdBede chaque pays ne cessant de
s’accroitre L’évolution structurelle du commercéeimational : La part des échanges
de biens manufacturés et de services d'accroitaigatent, au détriment de la part
des échanges de produits primaires. De méme, lbanges intra branches
représentent une part importante du total des @esamondiaux.

Les raisons du développement des échanges mondias<progres techniques ont
permis une diminution des colts de transport, etélduction progressive des
barriéeres aux échanges sous I'égide des grandgfutiogs internationales, telles
gue le GATT puis I'OMC, ont facilité ces échangesbmmerce international était
déja important, mais il a particulierement prospéepuis 1945, tant en volume
gu’en valeur. Cette explosion des échanges s'esingzagnée d’'une mutation dans

la structure des produits échangés, et d’une nuadidin des courants d’échanges.

L’explosion des échanges internationaux depuisl1®$ échanges internationaux
ont connu un essor considérable depuis 1945, msame plus vite que la production
mondiale. Ainsi, entre 1950 et 1963, les échangesndrchandises ont augmenté

chague année en moyenne de pres de 8 %, contredufta production mondiale
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sur la méme période. Le constat est identigueesupériodes suivantes, avec méme
un accroissement de I'écart sur la période 199200
Cette explosion des échanges est a mettre englaraltec la création de plusieurs
organisations ou accords internationaux (GATT p@dC, FMI, Banque
mondiale...) qui ont créé un climat tres favorabledéweloppement des échanges,
des mutations dans la structure des échanges.

Les échanges de biens ont connu un essordamde qui s’est accompagné
d’'une transformation de la structure par produiis.XI1Xeme siécle, on échangeait
essentiellement des produits bruts environ 2/3 donncerce mondial : produits
minéraux, énergétiques et agricoles. Mais apre$,184 produits manufacturés ont
pris une place primordiale : entre 1950 et 200ar [gart passe de 40 a 78 % des
exportations mondiales de biens .

Les échanges de services se sont dévelghpgdardivement, mais ont connu

un essor tres rapide, représentant en 2004 pr26 ée des échanges internationaux
contre 15 % en 1980. Cependant certains servictsntedifficilement exportables
services non marchands, services aux personnesitgansce que I'on appelle le
“secteur abrité” de la concurrence internationale.
Le commerce international est considéré comme é@meiht important contribue a
accroitre la croissance eéconomique des natiorestltiécrit comme un moteur de la
croissance économiqué(Michaely (1977), Kormendi et Meguire (1985), Dolla
(1992), BenDavid (1993) Edwards (1993), Sachs an@rfg1995), Frankel et Romer
(1999)).C’est le lieu d’articulation entre le natad et international.

En effet les échanges commerciaux a un intéréeux volets :

Le premier de coté de production : les échangesr@rniaux favorisent I'efficience
domestique, la spécialisation et la compétitivittelinationales et conduisent a des
niveaux plus élevé de production globale (Chedd@32 aussi permettent une
croissance de production (Coe et al 1997) et éamtmn de marchés plus larges
OCDE(1972).

' Entre la fin des années 1970 et la fin des anng@8 [h quasi-totalité des études
empiriques concluent sur I'existence d’'un lien eysitif entre ouverture commerciale et
croissance économique
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D’autre part, le commerce extérieur les choix dasomnmation, accroit le revenu
national et donne des signaux permettant une affentdes ressources, favorisant

ainsi I'emploi, le développement et la croissanmeEnémique (OMC2001).

Dans le cas de I'Algérie, le commerce extérieuroaefj un role politigue et
économique important de premier plan.

Un élément important dans le commerce internatioatl le processus de
développement économique est constitué par lesriatons.

Depuis le lendemain de I'indépendance les impamatde I'’Algérie continu a croitre
Ja valeur des importations des biens est pas3é0d8Mds USA en 1970 a 17,635 en
1980 puis 9,781 Mds 1990 Mds est arrivé au 9,35 ki 2000 pour atteindre les
39,10 Mds USA en 2009.

Le commerce extérieur des services aussi a unengdion trés intéressante dans
'analyse des échanges extérieurs de l'Algérie.démier a un poids dans les
importations totales des biens et services plgsifszatif que les exportations des
services .

En effet, la hausse des importations est plus itapbgue celle des exportations ; car
cette hausse conduit a de déficit de balance d&satigns courants, et en particulier
de la balance commerciale .Ce déficit a des effiéfaste sur le déséquilibre
macroéconomique.

L’évolution a la hausse et la rigidité des struetudes importations nécessite a se
demander pourquoi I'Algérie importe tant de prosluilors, il est important
d’identifier les déterminant les variables explices de demande d’'importation du
I'Algérie.

En choisissant d’axer nos réflexions sur le themétude des déterminants de
demande d’'importation en Algérie : une approche lpatointégration et modele a
correction d’erreur sur la période 1970-2008 ».

Nous avons pour ambition de construire un moden@uwétrigue de demande
d’'importation .Ce modele faisant ressortir I'infhee de chaque déterminant sur cet
agrégat ,sera un outil d'analyse pour formuler enen une politique économique
national adéquate. La littérature économique relgue le comportement des

importations dépend fondamentalement du revenueqtiun effet positif sur les
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importations .le prix relatif des biens importé gest un effet négatif sur les
importations.

Dans le cas de I'Algérie, quels sont les facteuwispg@rmettent d’expliquer au mieux
le comportement des importations en Algérie ?

L’intérét de ce travail est d’expliquer les facteunfluant le comportement des
importations en Algérie ; C’est ainsi qu’elle tederépondre a la question suivante :
Quels sont les déterminants de demande d’'impontatibpoduite dans le modele sont
le PIB, les réserves de changes et le prix refegitapport entre indice de prix de
consommation et le prix d'importation)

Les objectifs de cette étude seront cernés argaweobjectif général et des objectifs

spécifiques.

- L'objectif principal de ce travail est d'analyses Idéterminants des
importations des biens et services, a partir dedehes a correction d'erreur du
I’Algérie sur la période 1970-2008.

Cet objectif principal se décompose en quatre tilgespécifiques :

>  évaluer l'effet du revenu sur les importations,

»  évaluer l'effet des prix relatifs sur les impoxas,

»  évaluer l'effet des réserves de change sur lesrtatpms,
»  évaluer 'effet de chaque déterminant a court tegtreelong terme.

B- Hypotheses de I'étude
Des objectifs spécifiques fixés, il découle desdtlgpses suivantes :

le revenu a un effet positif sur les importations,
le prix relatif a un effet négatif sur les imporbais

Les réserves de change ont un effet positif sumesrtations.

vV V. VY V

I'effet de chaque déterminant a court terme e$édint a long terme.

Au regard de toute préoccupation, nous nous praysod@nalyser les déterminants
de demande d’importation a travers l'approche detégration et modele a
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correction d’erreur .Les variables seront transfopar la fonction en logarithme
afin de pouvoir mesurer directement les élasticités

Par ailleurs, étant donné que la demande d’imporntatpeut étre analysé a trois
niveaux que sont : L'approche globale qui englimloes les groupes de produits ;
L’approche semi globale qui distingue a l'intériglgrla variable importation.
L’approche par catégorie de produits qui distindggee différent groupe de produit
afin de tenir compte de la sensibilité de chaceu @ux variations des déterminants.
Nous nous s’intéressons a l'approche globale dat® étude a fin de mener un
examen globale sur les déterminants de volumenoiesrtations.

Pour ce faire, ce travail sera structuré en trbiapidres.Le premier chapitreest
effectuée une revue de la littérature sur les detents des importations dans les
pays en déeveloppement.

Au deuxieme chapitranalysera le commerce extérieur de I'Algérie éspntera un
état des lieux des politiques commerciales.

Le troisieme chapitreprocédera a une analyse empirique des détermimknia
demande d'importation de I’Algérie sur la pério8&1-2008.



CHAPITREL :

REVUE DE LA LITTERATURE SUR
LES DETERMINANTS DES
IMPORTATIONS :



Introduction :

Dans I'école classique le role de la demandsénenvisagé que dans la
théorie de J.S.Mill(1848), les autres théories sitage 'ont traité la cété de
I'offre. S’est A. Marshall qui intégré dans sonabse, a la fois l'offre et la
demande. Un siecle plus tard, Samuelson introduible de difference de gout
des consommateurs dans I'échange plus récemment Iaeeroissance des
échanges Linder présentera de la théorie de lamdenreprésentative qui sera

suivi par la théorie de demande de différence .daddudrie- Duchéne.

La revue de la littérature sur les déterminants idgmrtations dans ces pays
nous permettra de connaitre les variables quienfient les importations dans

les pays en développement.
1-La théorie des valeurs internationales :
1-1Définition

Elle a été présentée par John Stuart Mill en8184ns « Ses principes
d’Economie Politique ».Cette théorie permet de detep 'analyse de Ricardo
en précisant le partage de la zone d'indéterminates termes de I'échange
international. L'auteur introduit le rbole de limsité de la demande, en
complément les couts comparatifs exprimant 'offre les valeurs auxquels un
pays échange son produit avec les pays étrardggendent du montant et de
I'extensibilité de leur demande pour des marchasdmparés a sa demande

pour les leurs®

Le prix international donc est déterminé par ddérmeénts :

’Le prix international se situer a I'intérieur de la zone, s’est le critique qui adressé a D .Ricardo dans sa théorie de
I’'avantage comparatifs, ne définit que la zone des échanges internationaux avantageux, mais ne donne aucune
indication sur les termes de I'échange

3 Colette NEME,1996,Economie international :fondement et politiques, Litic ,Paris .




1-Le montant de demande réciproque « qui indigue la quantité de biens que

le partenaire
Considéré accepté de céder contre un volume danbéd qu’il importe>.

2-I'extensibilité : un terme utilisé par J.S.Mill signifie la vai@t de demande

induit & une variation des prix.
lllustration numérique et graphique:

Le tableau 1 reprend I'exemple de J.S.Mill sur denmerce de vin et de drap

entre ’Angleterre et le Portugal.

Angleterre Portugal
Vin 120 80
Drap 100 90
Rapport autarcique 120 /100 80/90
Vin/drap
Vin /drap valeur 1,2 0,89
d’'une unité de vin
exprimée en unité
de drap

En autarcie, les rapports d’échange intérdms biens dans chaque pays sont

déterminés par les rapports de couts de ces biens.

Dans cet exemple le rapport d’échange intériedtAtgleterre est de unité de
vin contre 1,2 de drap (1:1,2) .Alors que le @ppm’échange intérieur du
Portugal est de unité de vin contre 0,89 unitérde @1 :0,89) .

* P.SAMUELSAN ,1997, les grands courants de la pensée économique ,Grenoble, PUG 5éme édition.




Mill tente de montrer que le commerce internaticg&tl souhaitable avantageux

entre les deux partenaires nécessaires deux amgliti

» Le rapport d’échange intérieur doit étre différent.

* Le rapport d’échange international doit avoir uadeur comprise entre les
rapports d’échanges d’autarcie .Plus le rappoécltinge international se
rapproche du rapport d’échange interne du partemdirs important sera le gain

qui tire le premier pays.

A la fin de la décennie 1870 Alfred Marsiak donné une représentation
graphique a lI'approche millienne des courbes deadem réciproque. Cette
représentation a été perfectionnée par F.Y.E Eddevi@94 qui représente sur

le méme graphique les droits des taux interne.

Vin

Taux d’échange d'acianC2

v D1 Taux d’échange d’autarcie C1

v

O B Drap

Source :P. Samuelson, 1997, Les grands courants de la pafsmomique

>Pour voir plus cette représentation est détaillé dans I'ouvrage R.Jone,2002R.Cave« Commerce et paiement
internationaux »Deboeck,

.



La figure 1 : porte les deux pays sur le méme doageh Les droits OC1 et OC2
représentent les taux d’échange internes. Ce smntlites, car les couts sont

supposés constants selon I'approche classique.

Les courbes ODletOD2 représentent les demandespragoes .La
courbeOD1montre qu’en échange d’'une quantité OBlrdp I'Angleterre est

préta accepter au minimum une quantité OA de vin.

Le croisement entre les deux courbes de demandigsagues donne le rapport
d’échange international entre I'Angleterre et lertBgal .A ce prix OR
représente la quantité drap échange DB et celle/ifluDA dans ce cas a

d’équilibre.

Toute variation de la demande entraine une madifin de rapport d’échange

d’équilibre.

On constate que plus I'’échange porte sur des désgtievées (s’éloigne de O)
moins I’Angleterre est disposé de céder de drapobange de vin. La loi des
utilités marginales décroissants A Marshall morgtee les premieres unités

échangées le seront aux conditions les moins aganses.

En résume la considération de l'offre définit lesites de I'échange et la

considération de la demande débouchée sur la watidité.
L’élasticité de la demande et le gain a I'échange :

Stuart Mill montre le libre échange génere des gdia partage de ce gain
dépendra de l'intensité relative de la demanderaiale pour le drap anglais et

de la demande anglaise pour la toile allemande.

La demande de Portugal pour le drap anglais «estintense »forte élasticité
revenu et faible élasticité —prix tandis que la dede de I'Angleterre pour la
vin de Portugal est « peu intense »alors le tdaxcdange est favorable pour
I’Angleterre car il sera plus proche de prix d’aata pratiqué de Portugal (une

unité de vin contre 0,89 unité de toile).
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Si en revanche, le gain de I'ouverture revient damsleuxieme a I’Angleterre (

une unité de vin contrel,2 unité de toile).

Enfin dans le cas des demandes équivalentes lesgai plus équitablement

répartir entre les coéchangistes.
2-La demande pure
2.1 Définition :

Alain Samuelson a présenté le modele de demande dans le cadre de la
théorie suédoise de I'échange’ ce modéle permetvaie comment les

différences de gouts sont susceptibles d’offrir glég I'occasion d’'un échange
bénéfique méme dans le cas dans des conditionsedidentique, c'est-a-dire

les mémes dotations factorielles, les mémes fametle productions.

On peut le présenter le modele soit a partir dasbes d'indifférence et courbes

de possibilité de production, soit a partir desrbea de demande et d'offre.
2.2lllustration graphique :

La figure suivante illustre un cas ou deux payempila Norvege et la Suede
peuvent produire deux produits, la viande et lasgm a des conditions de
productions équivalentes .Les deux pays ne difteqaien ce qui concerne leur

gouts :

Les suédois préférent le poisson alors que les édgmens préférent la viande
.Cette seule difference suffit a rendre intéressdichange international entre

les deux pays.

En autarcie, les structures différenciées de demaodduisent les deux pays
choisir les points optimaux N point Norvege et SipSuéde de production et

consommation.

.



La tangente commune a la courbe de transformatianla courbe collective
d’indifférence des deux pays indique le rapport ples d’équilibre de la viande

et du poisson da chacun des deux pays.

En autarcie, ces prix relatifs sont difféerent djpsys a I'autre en fonction des
structure de demande exemple : le prix relatifadgibnde du poisson est plus
élevé (plus faible) en Norvége gu’en suede. Cefférdnce des prix relatifs

rend la possibilité de I'échange international aagaux pour les deux pays.

La détermination d’'un nouveau rapport internatiodi@quilibre se situe entre

les prix relatifs en autarcie.

A l'ouverture des échanges aura pour effet une fication des échanges entre
les coéchangistes, permet aux producteurs de rapotifir production de a a
rendre leur couts marginal égal au rapport unigliéquilibre applicable pour

les deux pays a la fois.

Puisque on a supposé qu’ils ont la méme courbgaokesibilités de production,

ils produiront a un point commun(P).

Le développement des échanges permet aux deuxpiaete a atteindre des

courbes d’indifférences plus élevé que celle earaig.

Ce modeéle montre le rdle que peut jouer la demaddes I'échange
international a la fois déterminer le prix relati€quilibre, mais aussi pour créer

la possibilité méme d’'un échange bénéfique poudéesk nations.

Le commerce international dans cet exemple abaytitis grande spécialisation

dans la consommation, mais une spécialisation meidans la production



Graphe 2 :La demande pure :Samuelson
A

Viande

T =

B S S O

i§5DNn

Source : Henri. Henner, 1997, Commerce international, Mbrgstien, Paris,

page :76
Section 2 :Les nouvelles théories de commerce intetional :
Le réle de la demande dans les nouvelles théoge®chmerce international

Les nouvelles théories de commerce internatiorest sléveloppée sur la base
de l'incapacité des théories traditionnelles aligupr certaines caractéristiques

essentielles du commerce international contempoaasavoir :

-L’existence d’un fort courant des commerce deslpits similaires commerce

intra branche.

-La libéralisation graduelle des échanges notamwi@ms le cadre de la création
du GATT.

-I'évolution technologie

-



1La théorie de demande représentative :
1-1Définition :

On doit a S. B. Linder Il'une de toutes les praggsétentatives visant a
expliquer les flux de commerce international gardle de demande. Mais cette
notion n’est pas nouvelle parce que J S Mill d&jaliquait la détermination de
taux de I'’échange international a l'ouverture pardemande. S B Linder
concentre son attention sur la demande mais fatibn de ce terme est
radicalement différente, il s’intéresse a la densanational .Alors que J S Mill
s'intéresse a la demande mondiale .Le premier bbe&cmesurer le gain de
'échange , Linder expligue sa composition .Selomder , la loi des
proportions de facteur n’explique que faible pagt @mmerce international,
celui des produits primaires contre produits mactufgs entre pays développés
et en voie de développement, ce type de commerog-8ilad tendrait a creuser
les écarts lorsque les dotations factoriellesonates sont tres différentes en

quantités et en qualités.

A partir de cette critique, Linder fonde I'analyde flux commerciaux sur I'idée
de similitude des conditions : les différences dssources productives n’ont
aucune influence sur le commerce des produits raatwes entre pays
industrialisés, qui représente le noyau dense tm@rce international. Ce sont
alors les conditions relatives a la demande etd@bouchés de ces pays qui

jouent un réle prépondérant, a travers trois pribipos centrales :

» Les structures de producteurs ne sont pas indépwsdde la demande :
Selon Linder les caractéristiques de productioneddpnt des conditions de
demande. Plus ce dernier est important plus leipresst efficient.

e L’importance de la demande intérieure représerdativ

Les producteurs sont sensibles aux conditions deadde au marché national
gu'au marché étranger. En conséquence le dévelappediune production
efficiente par un pays est conditionné par I'exiseed’'une demande domestique
suffisante (principe de demande représentative).
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Pour Linder, le marché extérieur prolonge le marncitérieur : « I'exportation
est la fin et nom le commencement d’'un sentier giasion typique du marché
.Le marché international n’est rien d’autre qu’wxéension. Au de la frontieres
nationales, de la propre activité du pays ».

« L’échange entre pays a demande représentative ablabl

La demande dépend de différents facteurs : goltyreu climat, les habitudes
de consommation, S B Linder décide de retenir veau de revenu moyen qui
permet de déterminer la quantité mais la qualit lgader appelle le degré de
sophistication.

L’échange intra branche des biens de consommaéperd! de similarité revenu
de la demande. L’échange intra branche des bierdegend de similarité du
stick de capital.

Le commerce entre pays a demande représentativeisladgdes a de fortes
chances d’étre en majorité intra branches.

1-2lllustration graphique :

S B Linder propose une illustration graphique pdéterminer le commerce
potentiel entre pays .La figure place en abscissevenus par téte de trois pays
A, B ,C et en ordonnée le degré croissant de stgdtion des produits .

Graphe 3 :la demande représentative.

Sophistication 4

A

f

a Revenl/Téte

.




Source :J.Allegret ,P.Le merrer, 2007, Economie e mondialisation , de
boeck, bruxelle. Page :145 .

On constate a partir du graphe que plus le revpautte est important , plus la
demande intérieure représentative est forte etlpldegré de sophistication des

produits est élevé . Par exemple :

le pays A ou le revenus par téte est le moingééldemande des produit est
comprise entre l'intervalle [a-b].

Le pays B un revenus par téte intermédiaire, demamhes produits dans
I'intervalle [b-e].

Le pays C revenus par téte élevé demande desitzrddns l'intervalle [c-f]

Le pays A ou la gamme des produits se situe damerValle [b-d] fait I'objet
d’'un échange réciproque avec le pays B et dan} dwat le pays C. Le pays B
échange des produits de gamme [b-d] avec le paysla[ [c-e] avec le pays C.
Alors gue le pays C échange des produits de queid§ avec le pays A et [c-€]
avec le pays B .

Une conclusion se dégage de I'analyse :

Les opportunités d’échange sont plus grandes @atye proche qu’entre pays
éloignés en terme de revenus moyen .C es oppa@susdnt plus fortes entre
pays proches a revenus élevés gqu’entre pays praateeenus faible.

L’analyse de Linder a ouvre la voie a I'explicatide I'échange international de
produit similaire par leur nature entre pays sebibk dans leurs structures
(demande intérieures représentatives) .Au sein aligi-ci, I'importation des
échanges intra branche.

1-3Les limites de la théorie :

Une vision simpliste de « la démarche export »eteeprises dans la théorie de
demande représentative, Linder propose le marctéiexr comme extension
du marché intérieur : les entreprises exportentslsurplus de production. Au

contraire le commerce international n’est jamaiscugchange de surplus » car
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I'exportation implique souvent 'augmentation dempacités productive plus
performantes ainsi la délocalisation ou la créaties filiales a I'étranges. Il n'y
a gu’'un cas ou I'échange extérieur applique I'idéesurplus de production : il
s’agit dans le cadre du conseil d’assistance écapmrmutuelle (CAEM) des
anciens pays socialistes a planification centralisé impérative. C’est W .
Andreff qui montre que le commerce extérieur conlime des rares moyens
pour se procurer les produits victimes de pénutass I'économie national

socialiste.
» Un échange impossible entre pays a niveau de depeoent :

La théorie de S B Linder rend le commerce inteambhe Nord —Sud non

satisfaisant voir matrice du commerce mondiale.

* Une composition des échanges inexpliquée :

Ce critique revient a J Bhagwati , selon lui dassihtervalles d’échanges intra
branche entre pays a niveau de développement cabipa Linder explique
intensité des échanges plutdét que la compositi@s biens effectivement

échangeés.
2-La théorie de demande de différence :
2-1Définition :

Cette théorie permet de répondre au critéere sélr@d’approche lindienne sur
le point de la composition des biens effectivem&rtiangés inexpliquée . Ce
modele montre pourquoi les consommateurs d'un pay®rtable d’'un bien

peuvent étre incités a demander un produit subsigumporté

Pour lui, le besoin de difféerence chez le consoraaraexplique par divers
motifs . progrés, nouveauté curiosité exotisme... eCette demande de
différence appliqués au commerce internationalldess manufacturés définir
par les travaux de E Chamberlin sur le gout desa@mmateurs pour la variété.

K Lancaster ajoute la notion de « demande de ¥arifitale » c'est-a-dire que
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les consommateurs se déterminent par rapport aagtéastique des produits et

par rapport a leur attentes diverses.

2-2Les cinq catégories des produits :

B Lassudrie_Ducheéne classe les différences endggees :

-Produits identiques.

-Différence relative de une sous catégorie (dearguores différentes).

-différence relative de sous catégories difféereseesous catégorie (differences

voitures de sport, voiture de tourisme).

-différence absolues de produits substituabletuwe) motos.

-différences absolues de produit non substituablegure, piano.

Cette théorie vient appuyer I'explication de lagahsation intra- branche .
3-Commerce intra branche et inter branche :

A partir de diagramme suivant P.Krugman représéamtpossibilité de deux

types d’échange : intra branche et interbranche.

.



Graphe4 :Echange intra-branches et inter- branche

Nation Articles Industriels aliments

Commerce inter-industriel

Commerce intra-indiest

Etranger

Source ; Economie contemporaine : analyse et diagsiics. page 385

Il @ nommé : nation le pays riche en capital quiaete des biens manufacturés
vers le pays riche en travail étranger ce échaegégseprésenté par la longue

fleche .

Ce pays ne peut pas fabriquer I'ensembles desté&srigonc il va importé

produit alimentaire en provenance de pays qui égmas produits .

On conclu lorsque I'échange rassemble deux écorsoarie la méme dotation

factorielles on dit: c’est un échange intra branekemple commerce des
automobiles entre la France et I'Allemagne.au @r@rs’il rassemble deux pays
qui ont des différentes dotations factorielles @rc@st un échange interbranche

exemple commerce entre France et Maroc.
Matrice du commerce mondiale des marchandise€gan2006-2008
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Source : www.omc.org/stastique
Sous Section 1 :Les approches de demande d’'impmanat

La littérature économique a citée multiple étudecernant les approches de
demande d’'importation, chagqu'une de ces approahess hypothéses ses
résultats .L’'ensemble des études montre que leanivd’équilibre de

demande d’'importation déterminer par la loi deffefet de la demande dans
le marché des importations des biens et servioes.pkincipales approches
sont : approche de parfaite substitution et 'appeode demande d’excédent.

1-1Approche de demande de substitution :
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Dans cette approche les biens importés ne smspbstituables aux
biens nationaux donc  cette réalise le principe lugilité de
consommation qui demande un produit satisfairer leesoin. La
détermination de demande d'utilité de consommdimale sur I'analyse
néoclassique dans la théorie microéconomique kahbst de définir la
fonction de demande de consommatipn

On commencons par la fonction de ['utilité :

U : utilité marginale

X : la quantité de produit

Le probléme de consommateur s’est la maximisate'udilité sous la
contrainte du budget a condition que lI'ensemble dépenses des
produits égale le revenu de consommateur.

y ;le revenus monétaire de consommateur
> Pi xi=y (2-1)

On peut arriver a la fonction de demande de consaiompar la maximisation

Par la maximisation de fonction d'utilité sous émtrainte du budget.

Xij=(p 1.P2....... P.......... Pn.yj) (3-1)

Il ya une autre forme de fonction de demande des@omateur par l'utilisation

la moyen pondéré des prix des biens consommes
P=>wiPi (4-1) Y:wi des poids constant Ywi=1 (5-
1)

Donc la fonction de demande de consommation devient

Xij= fi(p o/P, PolPyeveeennn, Pn/P.YilP)  (6-1)

Pi /P :prix relatif

Yj/P :revenu réel

6 PN . . .
Méme resultat dans le cas de I'explication par le raisonnent de producteur

P

.



Dans le méme principe on peut déduit la fonctiomalede d’'importations
Mij= fij(Pm,Pd,Yj) (7-1)

Pm :prix d'importation

Pd :prix des produits domestique

Yj :Le revenu monétaire

Si on suppose que les revenus des individus vadiend méme propension et
'ensemble des individus ont la méme élasticitéenexe. On peut arriver a la

fonction de la demande d'importation par la somomadles variables
M=f(Pm, Pd, Y) (8-1)

M : la demande total des importations M=;>> Mij

Y : I'ensemble des revenus Y3 ) Yi

Pm, Pd : les prix des biens importé et locale ssstgement
M=f(Pm/Pd, Y/Pd) (9-1)

Cette fonction suppose l'illustration monétajrelle est la plus utilisable dans le
commerce international. Il est nécessaire dansd&te théorie de demande que

cette condition est réalisable selon Leamer enSter
1-2Approche de demande d’excédent (substitution paite) :

L’ensemble des déficits successive des balanceadanpnt a montré que les
deux déterminant les revenu et les prix n'estdeapour expliquer I'ensemble
des mouvements des importations .Il y a un auémeéht qu’il faut I'introduire

c’est I'excédent de la demande .Dans cette apprah@roduit importé sont
parfaitement substituables aux produits natiomlinc on doit prend en

considération I'offre national dans la formalisatidu modéle .

7 C'est-a-dire que l'augmentation des prix et de revenus induit une augmentation la quantité demandé

.



M=Qd-Qf (1-10)

M : les importations

Qd : la demande intérieure
Qf : offre intérieur

Dans cette approche la demande d’importation estiff@érence entre la
demande intérieure et I'offre intérieur Dans fagwoatique il y a une différence
entre cette approche et 'approche de demande hktitstiorf .le coté de la
deuxieme situation I'offre nationale influence legortations par les prix alors
que dans la premiere affecte les importations peisigs importations sont

parfaitement substituables il n y a aucun effetptes

Dans les études qui suivi cette approche I'offtérirure est 'une des variables

explicatives du modéle

Dans se modele on peut arriver a les élasticitéedende d'importation par la

relation entre la demande et I'offre intérieure :

On commence par I'équation  (1-10)

L’élasticité de demande d’'importation prix est coensuit

em=(P /Qd-Qo).d(Qd-Qo) /dP

= (P/Qd-Qo.dQd /dP)-(P /Qd-Qo.(-dQo/dP))

em=Qd/Qm .ed +QO/Qm .eo

ed : élasticité de demande- prix.

eo : élasticité de I'offre- prix.

Sous section 2 : Les déterminants de demande d’imgation :

8 Shaltout.H.M,1987,An Econometrics model of UAE Import 1972- 1985the administration and political Science
Review,Spécial ISSUE November,N : 4 http://jeas.cbe.uaeu.ac.ae/Novembre2009Page:18

° Méme article de shaltoot
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1-Le revenu:

L’ensemble des études récentes dans la littérafoanomique sur les
déterminants de demande d’'importation incite lI'ampnce de revenu national
comme déterminant principal et notamment dans éemamies ouvertes .Le
réle jouant ce déterminant fonde sur I'hypotheselitionnelle de fonction de
demande d’importation qui se base sur les prinegpale la théorie micro
économique : la théorie de demande de consommé@aeser ;Cy .Cette
théorie de demande de a pour objectif la maxinusadiutilité. On conclu que
cette hypothese est applicable pour la demandepdtiation donc la demande
de consommateur sur d'importation est influencéel@aevenus et les prix des
importations et les prix d’autres biens, I'ensemiidds demande des individus
des importations représente la demande collectingodrtation d’'une économie
(Harrod et Haguel963) D'une autre coté théorique si on basant sur
I'hypothése de non substituabilité entre les biemsorté et les biens produits
localement, dans cette situation la fonction degsontations de ces produits et
en méme temps la fonction de demande de marché geoduit. Si on laisse
tombe cette hypothese et on suppose que les mpwte et domestique sont
substituables parfaitement. Alors la différencdreeia demande et l'offre
domestique fera apparaitre une demande excédentaireune demande
d’'importation.

De point de vue empirique, dans la premiére sinafioffre domestique
influencera les importations uniquement au niveasi jprix domestiqug alors
que dans la seconde situation de la parfaite ituddsilité, cette offre intérieure

aura un impact sur les importations. Dans ces itond, la fonction de

1 CEASER cheelos()Determinant of Import Demand in BemElectronic Publications from University of
Zambia,Lusakahttp://www.fiuc.org/esap/ZAMB/ZAMB7/@eral/determinantsl.pdf/novembre 2010

1 voir 'article de CEASER cheelos

2] eamer ER M Stern,2006,Quantitative internati@wnomics /www.google.com/books/nevombre 2009Page
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demande des importations doit inclure les variabled'offre
locale(Shaltout1979j.

Les études empiriques sur la relation entre lemevéel et les importations pas
toujours positifs. L’élasticité d’'importation devenu peut étre négatif dans le
cas d’'une demande dimportation est un excédentatsommation sur la

production national .La variation de ce derniered@iner la variation de

premier.
Démonstration :
M=D-O (1) M : importation ; D : demamthtérieure ; O : offre intérieur

em,y=(D/M)  (ed,y)-O/M (eo,y) [Iélasticittde demande revenu_

d’'importation
On remplace O par D-M devient :

e m,y= (D /M)(ed,y —eo,y)+(eo,y) ed,y :élasficde demande intérieure

_revenu ; eo,y élasticité de I'offre intérieureveru

La demande d’'importation par rapport au revenus@&gatif si e m,y réalise :

D/O<eo,y/ edy

Cela signifie que la valeur de I'élasticité d’ofireérieure doit &tre supérieure a
I'élasticité de demande. Le rapport entre les igléss$ de I'offre et de demande
doit étre supérieur a le rapport entre la demand®fée intérieur, ce dernier

doit étre supérieur a 1 :

D/O=1+M/O

13Shaltout.H.M,1987,An Econometrics model of UAE Import 1972- 1985the administration and political Science
Review,Spécial ISSUE November,N : 4 http://jeas.cbe.uaeu.ac.ae/Novembre2009Page:19
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Cette situation est trés connue dans les PVD darsadire I'application de
politique de substitution d'importation, cette siion qui pousse I'élasticité de

demande d’'importation —revenu a zéro ou a ureuvalégatif.

Ainsi la théorie Keynésienne de I'équilibre généramaintenir aussi dans une
économie ouverte que le revenu national est unrrdétant important de la
demande d'importation. Cette théorie définir ladibon d’importation d’'une forme
linéaire ; Selon D. Salvaddt « comment les importations variant avec le revenu
La pente de cette fonction est le changementrdpsriations pour un changement

de revenu ».

D’une maniere générale la relation entre le reveal et les importations put

étre définit par trois ratio3partir de la fonction keynésienne de I'importation

La propension moyenne a importer :

Ce rapport M/Y montre la dépendance d’'une éconaoinal a I'extérieur .Ce
rapporta été calculé par CHANG pour la période 19288 par AJ BROWN.

Les résultats montre que trois catégories de pays

» Propension élevé, entre 40 et50% exemple : Pays-AdAque de sud.

» Propension faible inferieur & 10% exemple : EtatssU

» Propension moyenne de 10 al5%Grande Bretagne,&-ranc

Une remarque tres important, I'examen de coefficiele dépendance
n’influence pas le niveau de développement.

Propension marginal a importer :

C’est la pente de la fonction d'importation. El& & produit de la propension
moyenne par |'élasticité-revenu d’'importation.

En effet : AM/AY= AM/IM/AY [Y xM/IY

Elle porte selon I'analyse poste-keynésienne stelédion suivante :

m=mc+mi

4 D.Salvador,2008,Economie International ,édition @e&k,BruxelePage : 635

> P.Hong,1999,Import Elasticité Revised ,Departernéetconomis and social Affaires Discussion Papet®United
nation /www.un.org/esa /paper/ novembre2009, page :

16 Colette NEME,1996,Economie international :fondetetrpolitiques, Litic ,Paris .
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mc : propension marginal & importer des biens ds@mmation
mi : propension marginal a importer des bid@guipement

Dans les pays industrialisés, la propension malgirest inferieur a la
propension moyenne, alors que dans pays en voiaeléeloppement la

propension marginale est supérieure a la propemsayenne.

Au contraire a la propension moyenne d’importatiampropension marginale a

importer on constate I'effet de niveau de dévelopget.
Elasticité de demande d’importation revenue :

Elle mesure le degré de sensibilité¢ de la demandke lien par rapport au
revenu. Elle est égale au rapport entre le pouaigentle variation de la quantité

demandée et le pourcentage de variation de reVenu.
2-Les prix :

Dans le méme principe la théorie micro économitpi@rix des biens considere
comme autre principale déterminant dans la fonctide demande

d'importation. On peut exprimer 'effet d’'une basde prix des importations
(amélioration des termes des de I'echange ), Caveres présentent les trois

facteurs qui contribuent a augmentation de dematisheportation

1-un effet de substitution de consommateur- dagante biens importés sont

demandés le long de la courbe d'indifféréfice

2-un effet de revenu : la chute de prix des impna augmente le revenu réel
pousse le consommateur sur une courbe d’indifféraplas élevé et ainsi

augmente la demande d’'importation.

3-un effet sur la production : la baisse du pris daeportations permet d’attirer
les ressources vers d’autres secteurs d’actiatprdduction de bien importable

diminue le long de la frontiére des possibilitépdaeduction.

17 P .
On va la démontrer dans le chapitre :2
18R, Caves, RW Jones2002, « Commerce et paiement internationaux », Paris ,Debeock,page 355-357




3-Le taux de change :

Le taux de change est le principal parametre pesiréchanges commerciaux

internationaux .La variation du taux de change geidemment faire diminuer

ou augmenter la quantité de biens (a prix constamprtés par un pays donne

sur une période donnée. C’est la raison pour l&uelstabilité des taux de

change est essentielle pour assurer une fluidit#lisé croissance du commerce

international.

L’'impact de prix de change réel dans le court tepewat été plus favorable que

de I'impact de prix d’importation sur la demandéngbortatiort®.On remarque

dans I'application de la théorie de pouvoir d’actaé la détermination de prix

de change réel d’équilibre est un prix relatifsreré prix d’importation et le

prix de bien parfaitement échangeables ,donc $uabtes entre les deux pays.

Nous dirons alors que le prix d’échange réel esiapport entre les prix des

biens échangeablés.

Cette théorie a été introduite par Cassel en 1®4ffit par OCDE"'Les parités

de pouvoir d'achat (PPA) sont des taux permettamodvertir les prix dans une

monnaie commune tout en éliminant les différenoespduvoir d'achat entre

monnaies. En d'autres termes, leur utilisation petéliminer I'effet, lors de la

conversion, des différences de niveau des prixegays.
Le schéma suivant représente les effets vertuemne dlévaluation :

Figure5 : Les effets vertueux d’une dévaluation

Voir article Jacques Le Cacheuxucrezia Reichligl989, « Taux de change et prix des importatioesak des
automobiles en EuropeRevue de I'OFCEN:27 pp. 133-155http://sceco.univ-poitiers.fr//noare2010

2 pour plus de disccussion de cette question, voir C.Aubin,P ;Norel,2000,Economie international,Seuil,Paris,Page222-
224
21

www.ocde.org




Dévaluation

Modification des prix relatifs et des produits pathux et étrangers

Baisse des prix des produits renchérissement des M
nationaux exprimés en monnaie priexes en monnaie national
étrangére l

Augmentation de la demande Freinage des impontahationales étrangere

Accroiisement des X nationales Substitution $es produits

nationaux aux M

Haeske la production et
des revenus

S

Hausse des profits et Hausse de

capacité d’accumulation Tendance de rééqadb I'emplois

ldebalance commerciale

Source : J.Jalladeau, 1998, « Introduction a la mao

économique »Paris ,Deboeck.Page : 207

4-Les exportations:

Les exportations influence les importations de dentgs :
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Premier coté : les rendements des exportationsusitis€ dans la formation des
réserves de change pour le financement des impmsgbn distingue que
'augmentation des revenu des exportation avec thbiléé des autres

facteurs augmenter la capacité importatrice.

De l'autre c6té : les exportations industriels adie des matiéres et produits
intermédiaires, ces matieres généralement imparfgr@/enance des PVD vers
les pays industrialisés .Donc l'augmentation degustrialisé exportatrices

augmente les importations de ces matieres premiéres
5-Réserves de change :
Définition : on peut défini les réserve de change comme

> liquidités internationales détenues par IBanque Centrales qui leur
permettent d'intervenir sur fearché des changesde financer leéchangs

internationau¥.
> sont ont fond conservés en prévision de nouveasgie de financement

.Une réserve dont I'affectation set définie constitine provisiof®

Les réserves de change mondiales se sont condel@eaii accrues, passant de de
1000 a 6000 milliards de dollars entre 1990 et 2@08eux tiers de cette croissance
est due aux pays émergents. Le rythme d’accumolalams ces pays est passé de
20% en moyenne par an dans les années 1990 a 3fis @600.

La premiere piste, dite mercantiliste, consideramg Banque Centrale accumule des
réserves pour limiter I'appréciation de la deviationale et défendre la compétitivité
commerciale du pays (Dooley, Folkerts-Landau andb&a 2003). Mais, les
tentatives de stérilisation des banques centraleiscolteuses et souvent inefficaces,
ce qui réduit le bénéfice tiré d’'un comportementaagtiliste par rapport au colt
d’opportunité qu’il représente.

La seconde piste, dite de précaution, s’est impaaédur et & mesure de la

libéralisation des marchés de capitaux. Elle cansidjue I'accumulation de réserves

22 http://econo.free.fr/index.phpconsullté le 10Décembre 2010
% pascal Modruy,2009,Dictionnaire pratique du commerce Préface de Patrice Noisette de Boeck , Bruxelles,Page 220.
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répond a un motif d’assurance contre I'instabiligdla balance des paiements (Flood
and Marion, (2002), Aizenman et Lee (2007)).

Apartir de I'année 2000, les réserves mondialeshdmge ont plus que doublé au
cours de la derniere décennie, passant de 200@nailIde dollars en 2000 a 5000
milliards de dollars en 2007. Les pays émergemisie’(Chine, Japon, Taiwan,
Corée du Sud, Singapour, Hong Kong) ont fortemamtrioué a cette hausse,
leurs réserves étant passée de 600 milliards aqdu&000 milliards au cours de la
période. A la fin de l'année 2008, le dollar repréait 64 % des réserves

officielles dans le monde et I'euro 26 %.

Les réserves de change permettent d'agir sur s deula monnaie : si la monnaie
domestique tend a s'apprécier, I'augmentation derfzande de monnaie étrangere
permettra de réduire I'appréciation du taux de gbgstratégie de la Chine avec
les Etats-Unis). A linverse, si la monnaie dontpsti tend a se déprécier,
l'augmentation de I'offre de monnaie étrangere pdrende maintenir le cours de
la monnaie domestique. Grace a leur effet surug the change, les réserves de
change permettent donc d'agir sur la compétitiddé produits et, in fine, sur le

niveau des exportations ;

- Dans nombre de pays émergents ou les devisdsasanées au dollar,
'augmentation des réserves de change a été atiitsénme une stratégie

permettant de s'assurer contre les crises.

Ses réserves de change jouent un réle importast dass le financement des
importations, dans les pays en développement toastila principale source de

ce financement.

5-Politigue commerciale :

.



L'impact de politique commerciale sur les impodas dépend de politique et
structure de appliqué par 'économie de nationegtxnniste ou ouverture

commerciale (Ceaser ;&)

Si une économie suivi une politique de protectist®&iil s’agit de protéger les
industries naissantes des biens substituables iégpoela implique une

réduction des importations

Aujourd’hui, le protectionnisme est de plus en Hass-jacent:

Il peut s’agir de :

-Barriéres administratives, qui créent un codtfdimation et d’adaptation
pour les firmes étrangeres .

-Subventions a la production, pour aider les firma&sonales qui subissent

la concurrence de biens importés, et subventiGexpdrtation, c'est-a-dire des

préts a taux préférentiels pour aider les entreprdsexporter ;

-Conditions d’exécution locale, qui obligent lesrfes étrangeres a produire une
partie du bien sur le territoire du pays importat&i cette condition n’est pas
respectée, le bien est considéré comme import& ebamis aux droits de

douanes ;

-Dévaluation, qui renchérit les prix a I'importatiendiminue le prix des

exportations en devise.

Au contraire si une économie suivi une politiqudidiee échange ce qui porte
une place importante dans les études économicgmEntes, pour maintenir son
effet sur les importations ; Dornbosch1992 montre i}y a une relation entre

prix de change et la politique commerciale :

Pd=E.Pw(1+)

** Ceacer .C page 10
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t taux de protectionniste ;Pd : prix intérieuw Brix extérieur ;E :prix de

change

Si on suppose que les prix intérieurs soient firagprévoit donc que
I'ouverture commerciale va conduit & une augmeonadie revenu réel qui
nécessite pas a une augmentation des import&tans.les pays en
développement en cas de dévaluation de sa momadigéttpar une diminution
des couts des importations-diminution des prixtifsla dans facon générale la

politique de libre échange induit une augmentaties échanges.

Learmer et Stern integrent les variables explieatide demande d’importation

suivantes :
Les importations Les importations Les importations
totales des biens finis des biens semi fini
1-PNB réel : degré 1-Revenu réel Production
de capacité disponible ;(DCU) industrielle ;
d’utilisation(DCU) _ _ changement rée des
2-Prix relatifs _ _
_ _ _ _ inventaires ; D.C.U
2-Prix relatifs d‘importations
d’'importations 2-Prix relatifs
3-« D.P.A»
_ d’'importations
3-Les variables
« Dummy pour les 3-« D.P.A»
périodes anormales| 4-(D.s)
4-(D.s)
« D.P.A» .
5-Les variables _
] 5-Les variables
4-Les retardées ]
_ retardees
variables « Dummy » o
6 Les variations de

.



pour les variations réserves (dR) 6-Les variation de

saisonnieres (D.s) o réserves dR)
7-Le crédit

5-Les variables 7-Le crédit

retardées

6-Les variation de

réserves(dR)

7-Le crédit

Source : E.Leamer et R .Stern,2006 ,Quantitatiermational economics page 13

Section 3:Les études empiriques :

Sur le plan empirique beaucoup de travaux se suéateissés a la recherche des
déterminants de demande d’importation .Pour lepeaiculier du I'Algérie, il existe

peu d’études empiriques.

Nous allons d'abord mettre en évidence les étungmsrigues relatives au Sénégal

pour ensuite rendre compte de celles concernaautess pays en développement.

1. Etudes empiriques sur L’Algérie :

Les travaux empiriques sur les déterminants desrtapons en [I'Algérie sont
relativement rares. Les études existantes concelmeouvent un ensemble de-pays
en développement dans lequel on retrouve I'Alg@tigsueddel (2004) et Moran
(1989)].

1.1L’étude d’Azzedine Gueddel 2004 :

Dans son travail « le potentiel commercial de Maghrune estimation » l'auteur a
essayé d’estimer la fonction d’'importation I'éqoatide gravitationnelle sur une
période de 13ans .Il a testé trois variables led®lB PIB par téte.

Pour les besoins de "estimation, il a utilisé ldahnde des moindres carrés ordinaires.
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Les résultats montrent que tous les parametrele®signes attendus :
Le coefficient de PIB est significativement posif explique 82% de demande
d’'importation. Concernant le PIB par téte est négan coefficient est négatif, Pour

la population est aussi négatif.

1.2L’étude de Moran 1989 :

Moran (1989) a estimé la demande d'importation diaas ou il y a des contraintes
sur les échanges extérieurs. Son étude qui coavpériode 1970-1983 a porté sur
(21) pays en développement (Inde, Kenya, Pakiskmegal, Soudan,Argentine,
Brésil, Républiqgue de Corée, Portugal, Thailandeugobslavie, Chili, Colombie,
Cote d'lvoire, Maroc, Turquie, Algérie, Indonésexique, Nicaragua et Pérou).
Pour les besoins de I'étude, deux (02) modeles smétifies: un premier modele
général avec des prix exogenes et un second masiéte des prix endogenes. Le
premier modele, sous forme log-linéaire, fait d&jpenles importations des gains
issus des échanges extérieurs, des réserves timiaat@s antérieures, des
importations retardées, du prix relatif et du ravegel. Le second modéle, sous
forme log-linéaire également, comprend deux (02)aégns. L'un des équations
décrit la demande d'importation qui est fonctionpdix relatif, du revenu réel et des
importations retardées. L'outre equation qui ddwifre d'importation est fonction
des gains issus des échanges extérieurs, desaggaternationales antérieures et des
importations retardées.

Les résultats montrent que, pour le modéle géradat des prix exogenes, tous les
parametres ont les signes attendus et le coeffidies recettes issues des échanges
extérieurs est assez significatif. Cependant, efficent est plus élevé pour les pays
a faible revenu que pour les autres groupes de payprix relatif et le revenu réel
jouent également un réle tres important. Les -edtons de I'élasticité-revenu a court
terme oscillent autour de 0,2 alors que celleséalasticité-prix fluctuent autour de O-
,1. Les élasticités de long terme sont quelquepbes: élevées en valeur absolue: les
élasticités-revenus sont comprises entre 0,2 etld que les élasticités-prix sont

comprises entre -0,4 et -0,3.
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Les résultats du second modéle montrent que lésaggins des élasticités-prix et
revenus sont soumis a un biais quand les recettass des échanges extérieurs sont
explicitement considérées dans I'équation de deenafithportation avec des prix
endogenes. Cependant, quand la méthode des donbiledres carrés ordinaires est
utilisée, alors les résultats s'améliorent consiolément.

Moran émet deux (02) conclusions principales. D'abbien que le prix et le revenu
affectent significativement le comportement desartgtions, les contraintes liées
aux échanges extérieurs jouent aussi un rble tmg®riant. Ensuite, puisque les
gouvernements sont capables d'augmenter le prixestione des importations face a
ces contraintes, l'estimation de la demande d'itapon peut justifier I'endogénéité
de ces prix. Les modeles de demande dimportation nggligent ces effets

conduisent a des estimations biaisées pour lesgragiéveloppement.

2. Travaux empiriques sur les autres pays en dévgpement

2.1Hemphill (1974) :

Dans cette étude lauteur a tenté d'expliquer et rdesurer la relation
comportementale entre

les importations et les recettes issues des échamgérieurs dans sept pays en
développement (Argentine, Birmanie, Chine, ColambEl Salvador, Inde et
Thailande) sur la période 1948-1970.

Il spécifie la fonction d'importation comme uneat@n linéaire entre les valeurs
passées et actuelles des recettes issues des €shaxtg@rieurs et des réserves
internationales. Il justifie cette spécificationrga fait que la demande pour les
échanges extérieurs des pays en développementeckofite au taux de change
courant et que le stock des avoirs en réservesgipays est relativement faible.

Les résultats montrent que la vitesse d'ajusterdest gains issus des échanges
extérieurs est positive et inférieure a l'unitéuf{spour la Thailande avec un
coefficient de (1,236). Pour ce qui est de la gkesl'ajustement des réserves

internationales, les résultats sont conformes imixels théoriques (valeurs comprises
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entre 0 et 1), sauf pour le Chili (avec un coeéintide -0,423 en (1948-1962) et I'inde
(avec un coefficient de 1,113 en (1951-1956).

En termes clairs, les résultats de Hemphill cordmtn’'hypothese selon laquelle les
recettes issues des échanges extérieurs et lessragsmternationales sont les
principaux déterminants des importations dans leyspen développement.
Cependant, ce modele s'expose a des biais, em faisdamentalement de I'absence
de variables pertinentes comme le revenu et lesdomt la prise en compte pourrait
améliorer considérablement le pouvoir explicatif mhodéle. C’est ce qui améne
Khan (1975) & mener une autre étude en considégantariables.

2.21’étude de Khan (1975) :

Khan a étudié le comportement des importationsaiésbet désagrégées du
Venezuela durant la période 1953 a 1972. Les mgnafisds groupes : des produits
considérés (qui représentent 80% des importatatakes) sont les produits agricoles,
es biens alimentaires, les textiles, les prodiisgues, les papiers et cartons, les
meubles, les machines, les matériels de construetites tabacs et boissons.

La spécification du modele fait dépendre les imgtarhs du PIB réel, du prix relatif
ratio de prix des biens importés sur prix des bidosestiques et d'une variable
muette pour tenir compte des évenements exceptosnevenus durant la période
1958-1961.

Les résultats montrent qu'en dehors des importatienmatériels de construction et
des tabacs et boissons, toutes les autres categlerigroduits ont des élasticités-prix
négatives et statistiquement différentes de O au de 5 % etl0%. Les élasticités-
revenus sont significatives et positives dans le das importations de produits
agricoles, de produits chimiques, de papiers d@brsy de machines et de tabacs et
boissons. Seuls les biens de consommation etxékeseont des élasticités-revenus
négatives et significatives.

Les résultats de Khan confortent le point de vuenséequel les spécifications
simples utilisant uniquement le prix relatif erétyenu comme variables explicatives
sont conformes pour le cas des importations du Xezxla. Et, ceci est vrai aussi bien

au niveau global qu'au niveau désagrége.
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Bien que ses résultats soient bons en générakediaaoncoit qu'ils pourraient étre
considérablement améliorés si les caractéristiqgpesifiques des pays (niveau de
développement, par exemple) ou les caractéristigeeleur structure commerciale
aussi bien que les circonstances durant la péded@&tude sont incorporées dans les
égquations. C'est ce que tente de faire Bahmani-@skq1986) lorsqu'il essaie de
capturer les décisions d'importation a une périoddes pays faisaient face a un
régime de taux de changes flottants.

2.3L’étude Bahmani-Oskooee (1986)

s'est fixé un double objectif d'abord, fournir dauvelles estimations de la fonction
de demande d'importation pour sept (07) pays emloigpement (Brésil, Grece,
Inde, Israél, Corée, Afrigue du Sud et Thailandgjsuite, estimer directement la
réponse ou le comportement des importations faoeeamodification des prix et/ou
des taux de change sur la période 1973-1980.

La spécification du modele fait dépendre la demadidaportation globale (sous
forme log-linéaire) du prix relatif des importatgyrdu revenu réel domestique et du
taux de change.

Ses résultats montrent que les élasticités-priimésts Sont généeralement faibles
indiquant ainsi que les prix relatifs n'ont pasafifet significatif sur les importations
des pays en développement. Cependant, les coefficisont significativement
différents de zéro et ont le signe attendu pourdssltats de la Corée, de I'Afrique du
Sud et de la Thailande. Toutes les élasticitésgsinées sont inférieures a l'unité,
ce qui confirme le point de vue généralement éreiens laquelle les pays en
développement ont une demande inélastique auypptikles biens importés.

Les résultats de montrent également que les étastiestimées du taux de change
sont tres faibles (inférieures a l'unité dans tmsscas). Toutefois, les-coefficients
sont significativement différents de zéro et onsilgne attendu uniquement pour la
Coree et le Brésil.

Concernant les élasticités-revenus, les résultatstnrent que tous les coefficients
sont significativement différents de zéro et onsilgne attendu (sauf pour I'Inde et

I'lsraél).
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Bahmani-Oskooee conclut qu'a court terme les imafioris réagissent plus
rapidement aux modifications du taux de change cgll@s des prix. Mais, a long
terme, elles sont beaucoup plus sensibles auxgehaants des prix relatifs qu'a ceux
du taux de change.

Le taux de change qui a retenu l'attention de Bamh®akooee (1986) sera
également: une variable explicative dans I'étudi€alar (1988).

2.4 étude Kabir (1988) :

Dans ce travail a tenté d'analyser les effets dadifioations du taux de change sur
les importations globales du Bangladesh en estifaagtmande d'importation Sur la
période 1973-1983 par la méthode des moindresscardinaires.

La demande d'importation est fonction du revenl, e l'indice des prix des biens
substituables aux produits importés, de l'indice pléx des importations, du taux de
change, des réserves internationales, (pour teminpte des contrdles sur les
importations), de I'aide déboursée et des imporiatantérieures.

Les résultats ont montré que I'élasticité-revenladtemande d'importation du
Bangladesh est plus grande que l'unité et a Je figsitif attendu. L'élasticité-prix
estimée a le signe attendu mais avec une vale@érenfe a l'unité. Ce qui signifie
que les importations réagissent faiblement auxatians des prix relatifs. Les
coefficients des réserves extérieures et de Jeidageére ont tous deux le signe
attendu et sont significatifs. Le coefficient demportations retardées est
significativement différent de zéro, traduisantsaiim certain degré d'ajustement.
Kabir conclut que la demande d'importation estaskdjue par rapport au prix.

De ce fait, le prix n'est pas un facteur importgoi peut étre manipulé pour
déterminer le niveau des importations. Dans ce, desgaux de change ne sont pas
utilisés pour influencer les importations du Badgish. Ce résultat n'est pas différent
de 10 plupart des études faites sur les flux coriauex des pays en développement.
Toutefois, l'introduction de plusieurs variables mtex pourrait réduire l'impact du
prix sur les importations du Bangladesh.

Cette étude de Kabir (1988) a été réalisée a un@deé ou les pays en

développement, surtout africains, faisaient faceuree vague de programmes
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d'ajustement (PAS). C’est ainsi que Lapez et Tho(h880) ont essayé d'analyser
I'impact de ces programmes sur les décisions diitaifpan des pays.

2.5L’étude Lapez et Thomas (1990) :

Ces auteurs ont tenté d'analyser les déterminastsywportations pour rendre compte
des facteurs qui ont conduit a I'adoption des Rwognes d'Ajustement Structurels
(PAS).

Cette étude de l'impact des variables (ayant coadiadoption des PAS) sur les
Importations couvre la période 1966-1986 et coresept (07) pays de I'Afrique au
Sud du Sahara (Coéte d'lvoire, Kenya, Madagascagertéi, Tanzanie, Zaire et
Zambie).

lls spécifient leur modéle, dans un premier tengpsfaisant dépendre la demande
d'importation de marchandises des prix domestigiessbiens importés librement,
ces prix domestiques des biens soumis a des testscdu revenu réel et du ratio
absorption/PIB.

Par allleurs, le prix des biens importés librenesitfonction de leur prix étranger, du
taux de change et du taux de tarif moyen. Et, i@ gdes biens soumis a des
restrictions dépend du prix des biens librementort@s, de la valeur totale des
importations soumises a des restrictions quamntéstide leur prix étranger, du revenu
réel et de l'absorption. Dans ces conditions, fection d'importation dépendra du
revenu réel, de l'absorption, des taux de tarifyans, du taux de change, de la
valeur totale des importations soumises a desigistis quantitatives, des prix
étrangers des biens librement importés et des lsemsis a des restrictions et des
importations retardées (pour tenir compte desdstdiajustement).

Enfin, Lapez et Thomas (1990) supposent qu'il njyaa de modifications dans les
valeurs totales des quotas des biens importés soandies restrictions et que les
taux.de tarifs se modifient peu durant la périottude. Alors, les importations de
marchandises dépendent donc du revenu réel, dodf#on, du taux de change, des
prix étrangers et des importations retardées.

Les résultats de la spécification initiale c'esti&@-celle qui fait dépendre les

importations du revenu réel, de I'absorption, dix e change et des prix des



importations en dollars) montrent que les élagsca long terme du revenu réel ont
en moyenne une valeur supérieure a l'unité. De émenmaniere, sauf pour le
Madagascar et le Kenya, les coefficients de I'gdigmr sont positifs et tres
significatifs. Les élasticités-prix des importatsosont généeralement plus élevées en
valeur absolue que les élasticités du taux de ehaog Kenya est cependant une
exception: I'hnypotheése de I'égalité entre les i€léss du prix et du taux de change ne
peut étre rejetée pour un niveau de significatideéél %.

En plus, cette hypothése est rejetée pour undelEl% dans quatre (04) pays
(Nigeria, Tanzanie, Zaire et Zambie) alors qu'edierejetée pour un niveau de
significativité de 10 % dans le cas du Kenya.

La prise en compte de la structure de I'absorptm@rmet d'introduire la
consommation publiqgue et privée et linvestissementd'exclure le revenu et
I'absorption. Avec cette nouvelle spécificatiors, tésultats montrent qu'a long terme
les élasticités ont les signes attendus (sauf fwonsommation privée en Coéte
d'lvoire et au Nigeria, et le taux de change enzdare). La relation entre les
différentes catégories de dépenses et les impmrtatiarie grandement a travers les
pays.

Ainsi, la dépense publique influence beaucoup lg@sismportations en Cote d'ivoire,
au Madagascar et au Zaire alors que la consommatieée influence moins les
importations dans quatre pays sur sept .L'impogan@mntitative du taux de change
est, d'une maniere ou dune autre, plus faible djubabsorption totale est
décomposée (consommation publique, consommatigagat investissement).

La prise en compte de l'effet des contraintesesiéthanges extérieurs permet
d'introduire le ratio « I'exportation/dette ». lrésultats montrent qu'a long terme tous
les coefficients associés a ce ratio sont poshiE) que ceux pour le Nigeria et le
Zaire ne soient pas significatifs.

Lapez et Thomas concluent que les PAS qui inclleerdépréciation du taux de
change et la réduction de la demande globale sosteptibles de réduire les
importations. Bien que la libéralisation des imptidns soit capable d'augmenter le
ratio “importation/PIB", simultanément une réduntiale l|'absorption et une

dépréciation du taux de change peuvent réduir@ripsrtations durant le processus
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d'ajustement. En Afrique au Sud du Sahara, commes tha plupart des pays en
développement, les PAS doivent rendre compte dentaractions en plus de la prise
en compte de la demande et des contraintes sacthesmges extérieurs si leurs effets
sur les importations doivent étre compris et apési

Cette étude de Lapez et Thomas (1990) ne conceméeg importations globales et
Umo (1991) va effectuer une avanceée en essayanoileles déeterminants des
importations par groupe de produits.

2.6L’étude d’'Umo (1991) :

Dans le cadre d'une étude du commerce extérieuxigeria, I'auteur a fait une
analyse de demande d'importation de ce pays qédriade 1960-1985.

En utilisant la méthode des moindres carrés ondieail a estimé les fonctions de
demande d'importation globales et désagrégéesxd@®6) catégories de produits:
aliments et animaux vivants, matériels bruts, maehiet matériels de transport,
produits chimiques, matiéres premieres et hydracag

Il a spécifié les importations globales et désagesgen fonction du prix relatif. Du
revenu réel par téte et des flux de capitaux (penir compte des influences
extérieures sur les importations).

Les résultats de la fonction d'importation globalentrent que le prix relatif et le
revenu réel par téte influencent significativemkss importations du Nigeria. Les
flux de capitaux se sont révélés non significatifs.

Les résultats pour les importations désagrégéet somlaires a l'exception de
guelques cas. Le comportement de l'influence exiggisemble étre instable. En fait,
son élasticité est significative et positive daascads des importations de produits
chimiques alors qu'elle est négative pour les hyathtmures. Ces résultats ont conduit
Umo a conclure que la demande d'importation du fiNigest fonction des prix et du
revenu.

La réalité de la situation des pays en développemamuée par I'ajustement externe
intervenu en 1994 a obligé Reinhart (1995) a étdtindluence de la dévaluation Sur
les importations de ces pays.

2.7L’étude Reinhart1995 :



Reinhart (1995) réexamine la relation entre les pgiatifs et les importations. Ainsi,
elle cherche a montrer implicitement I'efficacitésdpolitiques de dévaluation a la
lumiére des développements récents sur les séngwtelles.

Cette étude couvre la périodel970-1993 et porte daumze (12) pays en
développement dont trois (3) en Afrique (Congo, y&eat Maroc), quatre (4) en Asie
(Hong Kong, Indonésie, Pakistan et Sri Lanka) @igc{5) en Amérique Latine
(Argentine, Breésil, Colombie, Costa Rica et Mexigue

La spécification du modele a un fondement microéadque car elle est basée sur la
maximisation de I'utilité du ménage-représentatifssla contrainte de son budget. La
résolution du programme du ménage-représentatimeterd'avoir la demande
d'importation des pays en développement sous féoguinéaire. Les importations
dépendent ainsi des prix relatifs, du PIB réel,rato "dette/PIB réel" et du taux
d'intérét. Mais, Reinhart (1995) trouve que le revegel et les prix relatifs sont les
variables a la fois nécessaires et suffisantes géiinir le comportement a long
terme des importations. Ce qui I'amene alors aaresidérer que ces deux (02)
variables dans ses estimations.

Les résultats montrent que, dans onze (11) paydaire (12), le prix relatif des
importations est significatif et a le signe atterfslauf pour le Maroc avec un
coefficient de (0,275). Les élasticités-prix vatieentre (-0,156) et (-1,363).
Cependant, ces élasticités sont faibles et sounégrieures a l'unité (sauf pour le
Hong Kong et la Colombie avec des élasticités ¢28a et -1,363, respectivement).
Les résultats montrent également que les élastipiti& sont souvent supérieures a
l'unité (sauf pour le Kenya, le Costa .Rica et lexMue) et ont le signe positif
attendu.

Reinhart (1995) conclut que puisque le prix relgide un réle important dans le
comportement des importations des pays en dévelugmte la dévaluation peut étre
un instrument approprié pour influencer le commexdérieur de ces pays.

L'étude de Reinhart (1995) a porté sur un échantile douze pays. A sa suite et en
vue d'obtenir des résultats plus significatifs Selin(1998) a pris en compte dans

son étude un nombre plus important de pays.
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2.8L’étude de Senhad;ji1998 :

S’est intéressé dans son article « Time Seriesmgstn of Structural Import
Demand Equations: A Cross-country Analysis » a iétude comportement de
demande d’'importation de 77pays développés et @n d® développement sur la
période 1960 a 1993.

Il a spécifie en fonction des prix relatifs, desportations décalées et du Produit
intérieur brut duquel sont soustraites les exporiat .Les résultats de I'étude
semblent indiquer que les élasticités des prixuetestenu sont significatives au seuil
de 5% et sont respectivement négatives .L’élaétinibyenne des prix est proche de 0
dans le court terme et légérement supérieur a 1 golong terme elles sont en

moyenne 0.5 et 1.5 respectivement.

Senhadji a observé que les importations réagiskariement par rapport aux
variations de leur prix relatifs .Il a arrivé adanclusion que les pays industrialisés
“tendent & avoir des élasticités prix les pluslésitet des élasticités revenu par

rapport au pays en développement.
2.9L’étude de Aruma Kumar Dach 2005 :

Aruma Kumar Dachdans son article « An Economefstimation of

import Demand Function of India »

Cette étude a cherché de déterminer les variahéeso économétrique

influant la demande d’importation sur la pério@¥3-2003.

La méthode économétrique adoptée dans cette ésidesetechniques

modernes de cointégration et modéle de correctemnedr.

Pour ce faire, il fait appel a quatre variablesadait intérieur brut, prix

d’'importation, prix domestique production des bitassréserves de change.

» Ousmane Ouédraogo, 2003, Unennaie unique pour toute I'Afrique de 'Ouest@dossier économique
,KARTHALA, page:70.
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Le résultat de I'étude a montré les coefficients RIB réel, prix
domestique des biens, prix d’'importation et réselewechange sont significatif

et réalise une relation de cointégration entrevégiables de modéle.

2.10L’étude de Mourad Ayouz :

Dans son article « Estimation économétrique destifmms d’'importation

des produits agricoles de I'Afrique de I'Ouest ».

L’'auteur a étudie les facteurs déterminant le vauwas importations des
pays de 'TUEMOA en provenance de 'EU. Il a trdasur un panel de 11pays
(Bénin, Niger, Nigéria, Cote d’'lvoire, Togo, CapriveSénégal, Mali, Guinée,
Guinée Bissau) sur 5 produits agricoles : le biggton, la pomme de terre, la

viande bovine et la volalille.

Les estimateurs utilisés pour expliquer la croissatles importations en

provenance de I'EU sont ceux de I'économétrie dee|s.

M.Ayouz atrouvé par ses estimations que leonations des déférents
produits apparaissent élastiqgues d’autant plus lgseprix des importations
jouent un réle important dans l'explication de béwion temporelle des
importations .Egalement le niveau des importatiactsiel dépend des niveaux
importés par le passé, et revenu mesuré par leeRpfique les différences
permanentes entre les pays. Par contre, sur ladessestimateurs utilisés et les

données disponible effet de taxe de douane esblmgervable dans I'étude.

Le coefficient de taux de change est non significhéffet « d’inertie

»?°non pas le méme effet que les prix d'importation.

2.11L'étude de Ceacer Cheloos :

Ceacer Cheloos dans son article « Determinant gfottnDemand en
Zambia » a montré les déterminants de demandeasyétdiode 1965-1997
d’'importation en Zambie.

%% Taux est mesuré par I'élasticité des importations actuelles par rapport aux importations passées

.



En utilisant la cointégration et MCE comme méthad®nomeétrique
pour tester I'effet de PIB, les réserves de chalegeprix relatifs sur le volume

des importations.

I a estimé la fonction d'importation globale etsd§régées de 4
catégories des produits ; Les biens d’éguipemestbiens alimentaire, les biens

de consommation, les biens intermédiaires.

Le résultat de I'étude a montré que le PIB rédégtréserves de change
sont significatifs et ont le signe positif atteralors que le prix relatifs est non

élastique.

C.Heloos conclut que la demande dimportation ieglastique par
rapport au prix .De se fait, le prix relatif n’gss un facteur important qu’on

peut manipuler pour déterminer le niveau des ingiorts.

2.12L’étude de Mahmoud Fathallah2006 :

Cette étude a tenté de décrire le comportemenengde d’importation
en Egypte a l'aide de la technique de cointégragioMlCE sur la période 1974-
1998.

Pour ce faire, il a utilisé I'approche de subsitmtimparfaite de demande
d’'importation qui fait appel a deux variables L@qguit intérieur brut et le prix
relatif-le rapport entre le prix d'importation &t prix intérieur-.

Il a estimé la fonction d’importation globale etripelle par catégorie de

produit.

Les résultats de I'étude a révélé que l'élasticégenu de demande
d’'importation de I'Egypte est supérieur a 1 a lomgrme et non élastique a
court terme. Le coefficient de prix relatif est m®isignificatif au long terme
que au court terme, traduisant le faible changerdestimportations a la suit

d’'une variation des prix relatif.
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2.13 L’étude de Khalil Meslouhi 2007 :

Dans le cadre d'une étude sur le commerce extérieuModélisation
TAR des fonctions de demande dimportation et etgtimnm
marocaine »l'auteur a cherché d’étudier Les mhetid’équilibre de long terme
dans les fonctions d’'importation et d’exportatioaaroéconomiques en d’autre
terme tester I'existence de l'asymétrie dans lantégiration au niveau des
fonctions de demande d’importation et d’exportatmar le modeéle TAR, ou

"Modele autorégressif a seuil" sur la période 19604 .

A l'estimation, les signes attendus ont été obtenu

2.14 L'étude de Abe Elabdali 2007 :

Dans le cadre d’'une étude sur I'Arabie saoudigitEéur a estimeé la
fonction d’'importation sur la période 1960-2005 wisant trois variable le

revenu réel, le prix relatif et les réserves inddionale non compris l'ors.

La méthode économétrique établie dans ce travailesstechniques de

cointégration et Modele a correction d’erreur.

A l'estimation les signes attendus des coefficiem$ été obtenu. Le
coefficient de revenu réel, de prix relatif et dssarves internationales sont
significatif.

Les effets de ces déterminants sont différentsodig lterme au court

terme et la vitesse d’ajustement des importatishsi@ 33,5%.

2.15 L’étude de Kalyoncu Huseyin 2006:

Dans son article « An Econometric Import DemawodTdrkey: A
Cointegration Analysis » Kalyoncu a cherché d’exyér les déterminant de
demande d’importation par des données trimestuiel la période 1994 :1-
2003 :12par [l'utilisation des technique de coindtign de demande
d'importation et MCE.

E



Les résultats de I'étude semblent indiquer quexikte une relation
d’équilibre a long terme entre la quantité réel imgsortations, le prix relatif et
le PIB reel.

A l'estimation de ECM, le coefficient de correctiatierreur (-0 .28)

indique la vitesse d’ajustement vers I'équilibre.
2.16L'étude de Yaoxing Yue 2010 :

Yaoxing Yue dans son article « An Econometric ofpémt Demand
Function for Cote D’ivoire » ; Il amené une étude pour objectif de mettre en
évidence les principaux déterminant de demandepditation au cote d’lvoire
sur la période 1970-2007.

Plusieurs déterminants ont été testés comme l|a ogonation
investissement, I'exportation et les prix relatfatio de lindice de prix

d’'importation et I'indice de prix domestique.

La méthode économétrique adoptée dans cette ésidesetechniques
modernes de cointégration et modele ARDL.

Les résultats de ce modéle ont révélé que il ya relation de
cointégration entre la demande d’'importation etds&gsrminant a long terme. |l
a conclu aussi que tous les estimateurs sont migtii$ et inélastiques. Les
coefficients de consommation ,investissement eafiort ont le signe positif
attendu mais a des valeurs inférieur a ltraduikenfaibles changement des
importations a la suite d’'une variation de I'ungs variables .Le prix relatif a

le signe négatif attendu.

Le terme de correction derreur ECM qui représetde vitesse
d’ajustement de la demande d’importation vers liifope porte la valeur de
a 0.0035, se qui signifie le lentement convergetes importations vers la

valeur d’équilibre en cas un choc au Cote d’lvoire.



Il reste maintenant a savoir si les déterminants daportations
communément admis dans ces pays seront pertinansslé cas spécifique du
I'Algérie. Et c'est ce qui nous amene a procédan@ analyse empirique des

déterminants des importations des biens et senaceslgérie.




Chapitre2 :

Analyse descriptive des
importations de I’Algérie



Introduction :

La politigue de commerce extérieur en Algéti@a politigue du commerce
extérieur, ou politique commerciale, est constitdéel'ensemble des moyens
dont dispose un Etat pour orienter les flux d'égleard'un pays avec I'étranger.
Le type de politique choisi et la nature des moyens en ceuvre dépendent
d'une organisation institutionnelle qui differemeles pays. Méme si certaines
théories de I'échange international mettent en tales avantages du libre-
échange intégral pour tous les partenaires, lesqgws publics ne renoncent
jamais complétement a protéger leurs activitésonalles, ni a aider les
industries d'exportation. La réduction des protextiet des aides n'est acceptée
qu'a la condition que les autres Etats consentartn®mes & renoncer a
certaines mesures protectionnistes. Ainsi, la igak commerciale d'un pays
résulte de stratégies de compromis entre la voldligéler certaines activités

nationales des effets de la concurrence.

Nous essayons dans chapitre d'abord d'exposeebrant les différentes étapes
de la d’historique de la politique d'importationigas par I'Algérie en premiere

section

Dans la deuxiéme section traite une analyse deéiserigur la structure et la

distribution géographique des importations.

Et enfin la derniere section 'est pour l'interptié&a des principaux indicateurs

commerciales.



Sectionl : Historique de politique des importabns en Algeérie.

Les politiques instituant la réglementation des angtions ont connu trois

phases principales:
1-La phase controle 62-70 :

Vers le milieu des années 60, I'Etat algérien astHa voie de la planification
pour réaliser ses objectifs de développement .Reénd premiere  de
planification63-76’, elle suivi un systéme de gestion administréecmneerce
extérieur .Cette gestion a commencé par contriigdi étatique aux échanges
commerciaux a fin d’arriver progressivement a unticie exclusif de I'Etat .A
partir de 1963, des procédures de contrble sortduit a travers la mise en
place du contréle de change, I'établissement darif douanier et d’un cadre
contingentaire du commerce extérieur, ce derniecgnsiste a fixer a 'avance
les quantités des marchandises a importer (letagubimportations) et , par
les licences d’'importation en précisant ou nonidiole géographique. Les buts

recherchent par cette politigtfieontingentaire sont :

» La réorientation des courants en fonction de |asipdgé d’exportation par
région ;

> La limitation des importations classées produitfude ;

» La protection de la production nationale et lgustgment de balance de

paiement.

L’encadrement du commerce extérieur durant la déride 1963 jusqu’au premier
plan de développement quadriennal est caractéaisé préation du I'office national
de commercialisation ONACO en 198Bénéficier d’'un monopole a I'importation et
a I'exportation des produits a grande consommdtafé ,thé, sucre ....etc), I'office
national des fruits st légumes (OFLA) Ces groupdmgmofessionnels sont des

sociétés mixtes qui groupent des représentanta geofession et des représentants

’N .Bouzidi,1988,le monopole de I'Etat dans le commerce extérieur :I'expérience algérienne(1974-1984)
,OPU,Alger p115.

4 .Bensaid 20041’ Algérie de la planification socialiste a I'’économie de marché ENAG édition Algerp88

2 G.Mutin,1965,le commerce extérieur de I’Algérie en 1964, www.persee.fr/.../geoca




du gouvernement. Le capital est constitué a 50 fPaes apports de I'Etat et a 50 %

par ceux de la profession.

Aussi en 1964 par la création de groupement deegsainnel d’achat (GPA) sous la
loi 64-223.Ce groupement a pour mission d’organiesrimportateurs privés avec
une présentation étatique .ll est chargé de I'éktlon des programmes
d’'importation et de les répartir entre leur nembre

- Fin 1964, six groupements professionnels ont yade
- pour les produits laitiers : GAIRLAC ;

- pour les textiles : GITEXAL ;

- pour les bois : BOIMEX ;

- pour les industries textiles : GADIT ;

- pour les chaussures : GIAC ;

- pour les peaux et cuirs.

2-La monopolisation du commerce extérieur (1971-89)
2-1 Définition :

La concentration directe entre les mains de I'Heal'ensemble des transactions

avec I'étranger par 'intermédiaire d’organes saiéchent autorisés.

En 1971 avec la nationalisation des hydrocartir€ette nationalisalisation va
générer des ressources interne et externe pouncéndes programmes de

développement économique de I'Algérie.

Dans ce contexte la gestion administré du commextérieur sera organiser
par des entreprises publiques telques : I'entrepde meécanique Sonacom,

matérieux de construction (Snmc),de sidérurgiggesy.....

¥ ce groupement comporte cing branche : le bois et dérivés ,les textiles artificiels et le coton, le lait et ses dérivés les
cuirs et les peau, les autres textiles.

*'Elisabeth R.Najder,1993, Une histoire de la monnaie polonaise1918-1992controle de change et convertibilité,
L’hamarttan,P88

32 M.Hedir,2003,I’économie algérienne a I'épreuve de OMC ,éditonANEP,AlgerP249 .




Le monopole des sociétés nationales a l'importagsh ,en principe pour
mission essentiel de réguler les flux commerciatuxi’assurer la réalisation
d’objectifs fixés .Mais en réalité ce systeme agpbss difficultés pour plusieurs
raisond® Ces difficultés pousse les autorités publique pomé a cette
interrogation par la promulgation de la loi 74-Jd&tmettre d’organiser les flux
d’'importation instaurant le programme général damation( Pgi),moyen terme
, lui-méme répartie en trois filieres ou branchbeargés d’approvisionner le

marché* .

Le plus important de ces branches c’est le systdraatorisation globale
d'importation AGI délivrées chaque années pour isénl les opérateurs

d’'importation.

Malgré tout , le systeme des AGI n’a pas faciliportation des entreprises
nationales .ces difficultés ont incité les pouvpirblics a s’interroger sur la
viabilité de ce systeme de contréle du commercériexir et sur son aptitude a
servir une politique d’investissement considérabke qui conduit I'Etat a
introduire plus de souplesse dans le commerceiextéiont les principes sont
précisés par la loi n°78-02 du 11Feévrierl978 redaiu monopole d’Etat sur le
commerce extérieur. Cette loi fut déléguée de crigleaux sociétés nationales
qui seront chargées de réaliser I'industrialisatierpays de gérer le monopole a
importation et I'exportation et la distributioned produits dont elles avaient

I'exclusivité.

Généralement la période 1970 a 1978 a vu se [ie¥cigs grandes événements

gu’a connu le pays, tels que :

» La nationalisation progressive du commerce extéraua création
massive des monopoles d’activités géres par legtésmationale
» Du régime du contingentement qui est reconduitsrsan role reste

réduit.

** H.Bensaid Op.cit.p91
** Nachida Bouzidi Op .cit .p158
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» Du régime du produit libre dont la liste limitativest inscrite au
programme général d'importation.
» Du régime de [lautorisation globale d’'importatioruiqgtend se

généraliser.

Au cour des années 1980, le systeme d’autorisajlobale d’importation a connu
plus d’assouplissement et le monopole d’Etat swolemerce contenu a exercé
par le biais de concessions accordés a des esgggubliques, a des organismes
publics ainsi qu'a des groupement dintérét cominures condition de
fonctionnement de ces concessions ainsi ces drbitbligations sont déterminé

dans un cahier de charge.

Les mesures d’assouplissement de monopole d’Etatleswcommerce est
destinée a rendre ce monopole efficient, pour tolbgéassurer un
approvisionnement normal et régulier de I'économaéonal. Celui-ci n'a pas
concrétisées et engendré sur le plan interne umatisn de tension et de
pénuries sur les biens et les services, renforcedefa bureaucratisation de la
fonction commerciale et le gaspillage des resseatfrcussi la réduction des
ressources financiéres extérieurs suite au chuiéalbs des prix pétroliers
internationaux a partir de 1986 et la crise deedliedextérieure. Ce manque des
ressources a ouvre la voix et oblige les autoritésffectuer des réformes
profondes de I'organisation économiques et comiales: qui la mettent sur la

voie de I'’économie de marché.

Selon B .Balassa : les années 80 ont amené umdéeiplanification dans le
tiers -Mondé’

3-La libéralisation du commerce extérieur : 1990-209

La premiére mesure concrete de démantelement dwpuoten de I'Etat sur le

commerce extérieur et le passage au libre échalmyainsi que le change et

* |’article 33 de la loi n°88-01 et des articles 38 4 40 de la loi n° 88-04 du 12 janvier 1988
36

* H.Bensaid Op.cit.p31
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I'activité financiere en Algérie était la promulgat de la loi sur la monnaie et le
crédit (LMC), en 1990. Cette loi avec la loi deditte complémentaire pour la
méme année ont autorisé I'établissement d’'un régeaooncessionnaires et de
grossistes nationaux et étrangers. Cette mesurg &la&gie par la suite pour
autoriser toute personne physique ou morale ies@it registre de commerce
algérien a importer des biens pour les revendieeade grossiste (décret exécutif
n° 91-37).Puis en 1994 un processus de libéraisati commerce extérieur a été
engagé en Algérie dans le cadre du Programme d&juent Structurel(PAS)

convenu parle fonds monétaire international(FMBHjéectif de cette libéralisation

et de faciliter les échanges commerciaux, introldgitcontraintes de compétitivité

qui impose le fonctionnement du marché mondial.
Ce processus de réforme est abordé par deux étapes

La premiére étape d'une facon unilatérale, danscaomtexte de condition
financiére dure et de compression de la demandgente étaient associées a la
libéralisation du systeme de paiement externes,a adévaluation et la
convertibilité du dinar pour les opérations comrises courantes, a la
libéralisation des taux d’intérét bancaire et des gur les marchés des biens et
services. Le processus de la libéralisation desr@gs commerciaux soutenu
aussi par des textes législatifs et réglementaires&agit en particulier en 1993
d'un code des investissements favorables aux ilsgeshents étrangers, et en

1995 la loi de la concurrence et la privatisaties dntreprises publiques.

La seconde étape de ce processus de réforme coemeartir de 1997 d’'une
facon bilatérale par lI'ouverture de négociation caVenion européenne ou
multilatéraux avec 'OMC. Ces négociations comnadas sont a I’ origine d’un
nouveau cadre législatif en matiére d’encadremantaimmerce extérietiren

2003, vient de combler les insuffisances et intiodies modifications aux

reglements commercial.

*® Ordonnance n°03 — 04 du 19 juillet 2003 relative aux opérations d’importation et d’exportation de marchandises
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Ce nouveau cadre fixe sur le principe de la libetl#ccés au commerce
extérieurs des produffspour toute personne morale ou phisiques.les pi®dui
importés doivent étre conforme aux normes de ptiotecde santé de

consommateur et a la qualité de produit

Le nouvel cadre législatif prévoit un dispositif geotection de la production
nationale conforme aux regles du commerce multdaté&lusieurs mesures de
sauvegarde, des mesures antidumping et de compreasabur faire face aux

pratiqgues déloyales d’'importations.
Une gestion contrastée de la liberté commerciale :

Ce nouveau mode d’organisation du commerce extédie@ommerce extérieur
libéral a posé des problemes sur la capacité dimliastration a assurer

I'encadrement et la gestion des flux des échangésis points de vu® :

% Du point de vue la régulation économique des ingbioms : la question

de la protection de la production nationales.

* Du point de vue d’encadrement technique des impoinis

% Enfin, du point de vue le manque des ressourcesimenet matérielle pour
organiser les flux d'importation face au nombregoessif des intervenants a

une activité d’importation.

L’ouverture commerciale a donnée lieu a la multigion de nombre des intervenant
les sociétés exercent dans l'activité de commextérieur notamment les sociétés
d’'import export. Selon les statistiques de cent@é@onal de registre de commerce
I'article 13 de la loi de finances complémentaiceip2005 article stipule que les

activités d'importation de matiéres premieres, pitsdet marchandises destinés a la
revente en ['état, ne peuvent étre exercées qudeasasociétés (personnes morales)

dont le capital social est égal ou supérieur & Bios de DA*.Cette loi permet de

* Le texte uniquement les échanges de marchandises les échanges de services ne sont pas concerné par cette loi
“* KPMG page 89

*1 M.Hedir, Op.cit.p254.

*? La loi de finance 2008 I'article 61 supprimer cette condition.




réduire le nombre des sociétés d’'importation de3826n 2005 a 21307 intervenant

en 2007 dont 9.501 personnes physides)

Le décret exécutif n° 04-174 correspondant au 12 2004, vient aussi de
modifié et complété, portant création, organisatien fonctionnement de

I'agence nationale de promotion du commerce extérie

Décret exécutif n° 09-429 portant création @unité de suivi du commerce

extérieur et fixant sa composition, ses missiorsoatorganisation.

La loi de finance complémentaire de 2009 a aamér des modifications

importantes en matiére d’'importation :

Décret exécutif n° 09-296 du 2 septembre92t0difiant le décret exécutif
n° 09-181 du 12 mai 2009 vient de préciser et tixas conditions d’exercice
des activités d’importation des matieres premiepsduits et marchandises
destinés a la revente en I'état par les sociétésmmciales dont les associés ou
les actionnaires sont des étrangers que si 30%ramum de leur capital social
sont détenus par des personnes physiques de nisddi@g@erienne résidentes ou
par des personnes morales dont I'ensemble des alest détenu par des

associés ou actionnaires résidents de nation&dégienne.

Parmi les dispositions majeures aussi de LEQQAD9 dans l'article 69 porte
sur l'obligation de paiement des importations dotve’effectuer par Crédit

documentaire.

Il est précisé que les ouvertures de cr@titaimentaires doivent s’effectuer

aupres de correspondants agréeés par les bangéesmatgs.

Du fait de I'engagement bancaire, ce mode denpent nécessite une

autorisation de crédit dont I'octroi reste a I'apgation de la banque.

2 Statistiques de centre national de registre de commerce.
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Section 2: Analyse de structure et de distribution géographique des
importations

Le premier constat qui apparait la lecture degssigiies de commerce extérieur

.On remarque trois phase d’évolution des imponmatio

Graphe 1 : Evolution des importations de I'Algérie(1960 a 2008)

Importation
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Source :élaboration a partir de données de la banque ralendi

La premiere période la fin des années 60 jusquidieu des années 70 : on
assiste une stagnation des importations avec unmelde fiable de 133

milliards de DA et 119,5 des exportations dont deur globale des échanges
commerciaux est de 252,5milliards DA .Cette périadt caractérisé par la
nationalisation des hydrocarbures, la créationemdeprises publiques, ainsi la
mise en place d’'une politique d’industrialisatian démarre au cour de premier

plan quinquennal.
La deuxieme période entre la fin et début de 2000

On remarque une augmentation de volume des immorsatjui avaient arrivé a
50% en 1981 et 1982 de leur niveau au en 1980.Mgartir du milieu des

années 80 notamment durant1986-1994 on remarqubaisee importante des
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importations — 25%.Ce recul est le résultat de cpérolier de 1986 et la
dévaluation de Dollars monnaie de facturation etréglément des
hydrocarbures. Cette situation oblige les autofidéisliques se tourne vers un

plan d’ajustement structurel qui adapté par FMI.

A partir de 1994 on observe une amélioration a daitipn extérieur de
I’économie nationale grace a une amelioration despgtroliers sur le marché
pétrolier d’'une part et d’'une compression des ingtimns en volume due a la
dévaluation de DA de 40%. Ces données positivepenmmis une augmentation
durant 1995 -2001 de 10,76 Mds USD a 19,13 Mds W&D 12,5% de volume
moyen des importations .Ce remontée constatéempase pas le recul observe
durant 1986 -1994.Cela peut expliquer par une éoana@lgérienne rentiére
dépendante des recettes pétrolieres.En octobre d93ecidée la libéralisation
des paiements au titre des importations de bienseAtitre, les contrats
d'importation de marchandises nécessitent une dleicn bancaire en

Algérie. Il en est de méme pour les services.

La 3™ période a enregistrer une progression importaes échanges
extérieur 2000- 2009, sous l'effet la facilitatien matiére des fonctions
d’'importation, de la hausse de la rente pétroli€eecumule de réserve de
change et 'augmentation de demande globale ge&cddux programme visant
soutenir linvestissement: le premier est le Pklen Relance Economique
(PSRE) avec un budget de 6,9 Mds USD et le deuxierR&an Complémentaire
de Soutien a la Croissance est de 115 Mds USD densprogramme
d’'investissement public engagé par I'Etat notammdahs le secteur des
infrastructures 2010 a 2014.

A linstars des autres pays pétroliers I'Algérimstitue LeFonds de Régulation

des Recette$RRF) .Ce fonds est créé en 2000 pour amortir les efiet la

volatilité des prix des hydrocarbures. Les contidns au fonds proviennent de
la taxation des exportations pétrolieres par rappaon prix de référence de 19%
en 2001 & 2008 et 37$ en 2009, ce qui représertterardu PIB et les deux tiers
des recettes publiques. La création de ce fondsraip, également, a I'Algérie
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de résorber son endettement, Ainsi, le FfRrait pour mission principale dans

les années a venir de couvrir un déficit budgétaimbjectif est de sécuriser les

programmes de développement de I'Algérie & moyandele fonds vise aussi

a protéger I'’économie algérienne des chocs exidrieu

Ce fond a empéché d’accumulé des recettes applé€sidont le montant a

atteint le 67milliards de USA malgré la politiqué&xpansionniste de I'états

Algérienne .

Graphe 2 : Gestion des surplus pétrolier 2001-2008

Gestion des surplus pétroliers Algérie 2001-2008
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Source : Elaboration a partir des données de la qae d’Algérie

Sur la période 2000- 2009 la valeur des importationt augmentés passant de
9,35 Mds USD en 2000 a 20,35 Mds USD en 2005eesost elevé 39,1 Mds

USD en 2009. Les importations de marchandises &uwnae I'Algérie ont

augmenté de 10,4% en 2009 par rapport en 2008.

L'analyse en volume des importations montria baisse des quantités

importées sur les trois dernieres années et lsshales importations en valeur ;

Cette hausse en valeur est le résultat du remssieénent des prix sur les

* Le directeur général de Trésor hadj Baba Ami ors d’une conférence de presse sur la loi de finances 2008 le 17
novembre 2007a souligné :« Ce n’est pas un fonds pour les générations futures, mais plutét un fonds de stabilisation
et de sécurisation du programme de développement”




marchés mondiaux et I'appréciation de 'Euro pgoport au dollar ameéricain

qui constitue la monnaie de facturation de plus@k des importations.
1-La structure des importations :

La structure des importations sur une longue périb®70-2009 fait ressortir
une rigidité et une diversification des produitgortés : les grandes catégories
de produit gardent le méme rang dans les imponstigiobales, aussi bien
durant la période de gestion administrée de conmenepdérieur que dans

I'ouverture commerciale :

» Bien d'équipement: Le groupe biens d’équipements industriels et
agricoles vient en premier rang .En 1975. il oecl§8,58% contre
35,48% en 1970.Ces biens d’équipement sont conppasépalement de
machine, destinés a l'appareil de production pesrgrojets industriels
réalisés pendant les deux plans quadriennaux. Dimapériode 1980-
1994 le volume des importations a connu un recul passe
respectivement de 31,2% a 27,7% en 1994 est ausgue 27,1%
enl1995. On remarque un changement dans la seudés importations
par famille de produit a partir de 2000, en comstatremontée des biens
d’équipement au premier rang elle passe de 37,6206 et 42 ,6% en
2009 contre 34,2% en 2000 L’Algérie a beénéficié ladfet prix du
pétrole depuis 2004 Jusqu’en 2008, I'Algérie a conme situation
économique exceptionnelle tant sur le plan intepume sur que sur le plan
externe grace a une conjoncture pétroliere faveralidrace a la
conjoncture favorable, due en majeure partie aefder pétroliere, les
autorités algériennes ont décidé de mettre en ceuree politique
budgétaire expansionniste visant a soutenir I'ingssment. Apres le
Plan de soutien a la relance économique (PSRE,658itMds USD
injectés entre 2001et 2004), le gouvernement cordyourd’hui le Plan
complémentaire de soutien a la croissance (PCSClagueriode 2005-
2009, qui concerne 155 Mds USD.
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lls sont notamment alloués au développememésieau d’infrastructures et a
la diversification de I'économie. Le plan 2010-20fomet également des

investissements publics du méme ordre

» produits intermédiaires : le groupe matiere premiére et demi produit
vient en deuxieme position dans la structure dgsortations avec une
proportion de 37,09% en 1970 et 29,47 en 1975 ptiemmdre 33,0 en
1980.Ceci peut s’expliquer l'insuffisante des pb#ises technique
locaux pour répondre au besoin pour la réalisatlenproduction des
projets. Ce groupe de matiere premiéere et dentiystrcomposé dans les
deux premier plan quadriennaux les produit chimsgbeis et les engrais
nécessaires a l'agriculture.

Durant La période 1980-1994 la part des importati@beve a la chute de
32.8% a 30.4% et atteindre 30.47% comprise I'ouvertle marché qui
compresse le taux de capacité de production .Airpdet 2000 taux
diminuer jusgu'au 24.2% pour remonté encore une famur arriver a
31.6% en 2007 et 30.6% en 2009. Ces biens corstgsgentiellement
aux matériaux de construction (bois, béton) et ligtes destinés aux
industries alimentaires.

= Groupe alimentaire : les importations de bien alimentaire ont passé
de 14.19%en 1970 a 25.26% en 1975 ; Ces biengprésenté durant les
deux premiers plan 17 .3% et 21% successivementaléer globale des

importations et composés essentiellement de (Eadtates, sucre, I'huile).

Durant la période 1980- 1994 restes a augmeatd&8d8% a 30% mais la
pratiqgue d’'un plan d’ajustement structurel marqoe ahute de 30% en 1994 a
26.4% en 2001. La diminution da la part des predalimentaire est la
conséquence de la baisse de pouvoir d’achat deagas. A partir de I'année
2000 on remarque un recul . Ce recul est imputaldebaisse des importations

en valeur des Céréales et produits dérivés, dudaisucre et des légumes secs
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dont les régressions respectives ont été de 39.88%4.71% de 9.70% et de
4.46% en 20009.

Dans cette année la facture alimentaire &sBaiSelon les statistiques
douanieres, en cing ans, la facture alimentaird'Algérie a plus que triplé,
passant de 2,5 milliards de dollars en 2003 a Bamnais de dollars en 2008, les
produits agricoles constituant 30% du total degpartations du pays.
Cependant, la facture des importations algérienieesproduits alimentaires a
atteint 5,8 milliards de dollars en 2009, conti@ mjlliards de dollars en 2008.

Cette baisse concerne tous les produits atmres a l'exception des
importations des sucres et sucreries, qui ont wame hausse de 29,57 %,
passant de 439,15 millions de dollars en 2008 3996&iillions de dollars. Les
viandes ont connu également une légere hausser il (qour totaliser 172,21
millions de dollars. D'autres produits de large smonmation ont connu une
baisse notamment les céréales, semoules, farioduips laitiers et légumes
secs. Les céréales, les semoules et la farinenoegistré une baisse de 42,35%,
chutant de 4,05 milliards de dollars en 2008 a 284ards de dollars en 2009.
La facture des laits et produits laitiers s'esblétaa 862,76 millions de dollars
en 2009, contre 1,28 milliard de dollars en 20@f sne baisse de l'ordre de
32,9%. La facture des légumes secs a eégalemeniuBrpuisqu'elle est passée a
256,26 millions de dollars contre 299,81 milliores dbllars, soit une baisse de
14,53%. La baisse de la facture alimentaire a t®umissi le café et thé (-
21,17%), puisque le montant est passé de 329,2omgillde dollars a 259,5

millions de dollars

» Les biens de consommation occupe la derniere position dans la
structure des importations. durant le premier gi2a¥ des importations sont
constitues des produits mécanique et électriqueldt des produit
chimiques notamment les produit pharmaceutiquet4ét les biens de
textiles et cuirs ;

En 1980 jusque 1990 on releve une chute des bierrsommation qui

passe de 16.51% a 11.8% Mais la mise en ceuvme gfagramme
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Ainsi la plus forte augmentation en valeur coteaa été enregistrée par le
groupe « équipements agricoles » 48.3%, suivi eargroupes « équipements
industriels » 21.3%, les biens de consommation %8} celui des « demi
produits » 13.5%.

En revanche, d’autres groupes ont affiché des émids leur valeur courantes. II
s'agit notamment des « produits bruts » 24.3%, imaitation, boissons,
tabacs » 16.4% et « matiéres premiéres, énergibrifiants » 1.79%.

En revanche, d’autres groupes ont affiché Hasses de leur valeur
courantes. Il s’agit notamment des « produits bsu®t.3%, « alimentation,

boissons, tabacs » 16.4% et « matieres premiareggié et lubrifiants » 1.7%.

Tableau 2 : La structure des importations :

Désignation 1970 1975 1980 1986 1990 1994

Biens 14 .19 25 .26 18.9 20.1 22.1 30%

alimentaires

Biens 37.09 29.47 33.9 31.6 27 .1 30%

intermédiaires

Biens 35.48 38.52 31.6 14.4 38.9 15%

d'équipement

Biens de 13.22 6.73 16 .51 33 11.8 25%

consommation

Désignation 1995 2000 2005 2007 2008 2009

45 s .
Précise encore ONS.
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Biens 25.58 17.6 17.62 17.9 19.7 15.0
alimentaires

Biens 30.47 24.8 31.6 31.6 30.5 30.6
intermédiaires

Biens 27.68 42.3 37.6 36.8 38.8 42.6
d'équipement

Biens de 16.7 15.2 13.6 13.6 11.0 11.8
consommation

Source : élaboration propre a partir des données dENIS et ONS.

Unité de mesure : en pourcentage.

2-La distribution géographique des importations:

L’analyse des importations de marchandises par géagraphique reléve que :

1-L'Union

européenne :

'accord d’association

avec

L’'Union

européenne constitue le principal accord commefulatéral importante que

I’Algérie a conclut .ce accord a été signé en &0i02 et entrer en vigueur en

septembre 2005 apres 18 rounds de négociation.

L’'Union européenne laquelle demeure le premiergpaite commercial
de I'Algérie avec en 2009 prés de 52,4% des impors et des 51,30%

exportations.

Durant la période 1967-1977 : la répartition géppraue de nos

échanges est axée essentiellement par les pay$sap@EE (Communauté




Economique Européenne), les Etats-Unis dAmérigirec la France largement

en téte des fournisseurs 27% en 18@8 total des importations.

Dans la décennie 80, La communauté contenu a aamnsker poste du
principal fournisseur de [|'‘Algérie .Elle couvre @mn 60% des besoins
extérieurs : la place de la France tend a élessama de 20% a 25% entre 1980
et 1991.

A partir de 1990 l'union européenne garde la partpdincipal fournisseur
de I'Algérie avec une proportion de 59.3% en 1986tdia France 24.9%.

La décennie 2000, n'a pas connu de modificationgeunas. Ainsi
I'Union européenne (UE) demeure toujours le priatipurnisseur de I'Algérie
avec 52.4% de la valeur globale des importationsideehandises, mais la part
de La France a tendance a se réduire .Elle p&s28.6% en 2000 a 20.6% en
2009.Aussi Elles ont enregistré une petite baissd.82%, passant de 20.98
milliards de dollars en 2008 a 20.64 milliards ddats en 20009.

Les importations de cette région ont connu une daauke 9.5%, soit
1.488.2 milliards de DA en contre 1.359.2 milliac#sDA en 2008.

En 2000, malgré la proximité géographique le conseantra-maghrébin
demeurait encore faible par rapport aux échangespdgs de 'UMA avec
I'Union Européenne. En matiere de répartition aegdrtations de marchandises
par zone géographique, 'ONS reléve que la méndaiere a été enregistrée par
les autres pays d’Europe hors UE, puisque la pastichportations de cette

région a connu une hausse en 2009 8.1%.

En outre, la méme source a relevé que I'Asie desfemier concurrent
de I'UE. Cette tendance est due, essentiellememnt,agantages en termes de

prix a 'importation tirés des pays d’Asie, quiter# attractifs.

Ce qui explique la hausse relativement importaateegistrée par les

importations en provenance des pays asiatiquescapuitinuent d’augmenter

*® page 284
* Données statistiques
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depuis une dizaine d’années passant de 7.9 % &h 200B% en 2007 et 22.3
% en 2009.

A partir de rapport du I'année 2007 du CNIS, Les@paux fournisseurs
de I'Algérie pour 2007, sont la France avec 4.5986iards USD, suivie de
I'ltalie avec 2.368 milliards USD, la Chine ave@27 milliards USD, les USA
avec 2.272 milliards USD, I'Allemagne avec 1.764liarids USD et 'Espagne
avec 1.548 milliards USD, le Japon avec 1.058 ands USD et la Turquie avec
955 milliards USD suivie de .

Il est & noter que I'examen des importations dechwrdises par zone
géographique et groupe de produits montre la paggndérante de 'UE dans
tous les groupes de produits. Par ailleurs, I'Aoéei latine est le premier
concurrent de I'UE pour le groupe « alimentationisbons et tabacs ». Pour les
autres groupes de produits, I'Asie est le premarcarrent de 'UE, souligne
encore le rapport de I'ONS .1l occup€™2position autan que fournisseur a
partir de 2003 avec proportion de 14.5% et 22.8%099.

Figure7 : Les importations de I'Algérie en provenaa de I'Union Européenne2000
-2009

Part de I'Union
Européene

Reste de monde

2005

Source : Elaboration a partir des données de ONS.
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2. OCDE (Hors Union Européenne) Les pays de I'OCDE occupent le
deuxieme rang avec une part de 19.94% des impmrtatigérienne s’essentiel
des échanges commerciaux de I'Algérie avec cegmméest réalisé avec les
USA, suivis de la Turquie avec des taux respedif$.28% et 3.48% pour les

importations en provenance de ces pays.

3. Autres Régions Les échanges commerciaux entre I'Algérie et les
autres régions restent toujours marqués par deblegai proportions.

Le volume global des échanges avec les autres gBurope hors UE et hors
OCDE affiche une augmentation de leur part du neadsh1.52 % par rapport a
'année 2007, en passant de 722 Millions de Dolligsen 2007 a 733 Millions
de Dollars us en 2008.

* les pays d'Asie :Le volume des échanges économiques entre la Chine
et I'Algérie a atteint cing milliards de dollas$s en premier semestre 2010, soit
un taux de croissance de 11,4 % par rapport a,28ffi@hent aussi une
augmentation appréciable de 32.16 % passant deMBlB&ds de Dollars US a
10.99 Milliards de Dollars US.

Cette région devient ainsi le deuxieme fournissut’Algérie en 2009

avec une proportion de 22. 3% souligne le rappoi@NS'*.

« Les pays Arabes: Selon le rapport de I'Agence nationale de
promotion du commerce extérieur (Alg&x) Les échanges de I'Algérie avec les
pays arabes occupent une part de 3 % des échaniges tlu pays entre 2004 -
2008.

La balance commerciale de I'Algérie avec les pagbes a chuté, en
2009, a affiché un solde de 146 millions de dolld& contre 1,3 milliard en
2008 et 300 millions en 2007. "La chute de I'exoédies échanges de I'Algérie
en 2009 n'est pas spécifique a cette zone maiseatandance générale du

commerce extérieur. La balance commerciale esilifég par la dépendance a

8 Données statistiques : Indices de valeur unitaire a I'importation de marchandises, Année 2009, N°544.
49 , .
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la conjoncture internationale des matiéres premsjgoeur les hydrocarbures a
I'export et pour les produits de base a l'impoés Echanges de I'Algérie avec
cette partie du monde ne représentent qu'une mamréls de 4% du total
Algérie", explique le rapporde conjoncture des échanges commerciaux entre
I'Algérie et les pays arabes, établie par I'Agenaéonale de promotion du
commerce extérieur (Algex), releve que les impantet ont augmenté de pres
de 43% en se chiffrant a 1,6 milliard de dollars &2009, contre 1,1 milliard
US en 2008. Les exportations sont de 1,4 millisedddllars, dont 1,2 milliard
US d'hydrocarbures, soit 92%. Hors hydrocarbuess ekportations, d'une part
de prés de 8 % ont enregistré une valeur de 13ngsilde dollars, contre 250
millions dollars US en 2008. Ainsi, I'évolution déshanges entre I'Algérie et
les pays arabes connait une courbe ascendante)edaamss des importations.
Par contre les exportations de I'Algérie sont taesbée 2 milliards en 2008 a
1,4 milliard de dollars en 2009. Les importatiolgaennes de cette zone sont
les demi-produits avec 42 %, les biens de consoramabn alimentaires 24 %,
les biens d'équipements industriels 20 %.
Les biens de consommation alimentaire et les ptedhuuts ne représentent que
d’infime part des importations algériennes. lls entegistré respectivement 9%
et 2% du total des biens importés de cette zone. ibgportations de
médicaments en provenance des pays arabes, géseapent pres de 10 % des
importations globales de médicaments de |'Algé&xienregistré une diminution
en 2009, en s'établissant a 154 millions de dol@retre plus de 178 millions
en 2008.
Parmi les principaux pourvoyeurs de |'Algérie efdinaments de la zone arabe,
la Jordanie demeure le premier fournisseur avec%b8les importations
algériennes pour ces produits, suivie de I'Aral@ieuslite 21 %, la Tunisie 8%,
la Palestine 5 % et la Syrie 4%. Les médicamenyptémns, quant a eux, ne
représentent que 2 % des médicaments en provedanieezone arabe, suivie
du Maroc et des Emirats arabes unis, avec 1 % as ghacun. Il faut noter,

par ailleurs, que pour les principaux fournissearabes de I'Algérie, tous

>0 Rapport d’Algex Mai2010
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produits confondus, I'Egypte occupe la premieregldu podium avec 31% de
produits importés par I'Algérie de la zone arabe@h0. L'Egypte demeure le
seul pays arabe a avoir enregistré un boom darschasges avec I'Algérie. En
effet, les importations d'Egypte qui s'établissageri98 millions de dollars en
2008, ont bondi a 503 millions en 2009. Une ascens$ulgurante pour les

produits égyptiens qui n'ont jamais enregistréipacere. Le seul pic, enregistré
par les importations d'Egypte remonte a 2007, enutant une valeur de 254,7
millions de dollars.

La Tunisie, quant a elle, occupe la 2e place a@d suivie de I'Arabie

Saoudite 10.5 %, de la Jordanie et du Maroc ave®o/ chacun.

* les pays du Maghreb :Le volume des échanges avec les pays du
Maghreb (U.M.A) a enregistré une augmentation ppport a I'année 2007 en
passant de 1.04 Milliard de Dollars US en 2007 &l Milliard de Dollars
US en 2008.

Une hausse appréciable de 59,1% avec un montam4@emillions de
dollars au premier semestre 2010 contre 467 mdlide dollars a la méme
période de 2009. Certes, ce volume est faible pppart aux capacités de
I'Algérie et ne répond pas aux aspirations des ghydviaghreb, mais cette
augmentation reste tout de méme symbolique pouatégration du marché
algérien dans le Maghreb de maniere particulierepetir I'intégration

économique maghrébine de maniere globale.

La balance des échanges commerciaux entre |'Algériga Tunisie
connait un recul significatif, es échanges comraescientre la Tunisie et
I'Algérie ont enregistré, I'année derniere, un rgrassant de 1,2 milliard de
dollars en 2008 a 806 millions de dollars en 2009.

* Les pays arabes hors U.M.A ont enregistré une hausse par rapport a 'année
2007, puisque le volume global des échanges conemeravec ces pays est
passé de 1.10 Milliard de Dollars US a 1.57 Midiate Dollars US soit une

augmentation de plus de 43 %.
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D’autres part, les importations des pays arabeswugmenté de 83.3% !
2009 suite a l'adhésion de I'Algérie a la zone arde libr-échange (ZALE)

>lavec une valeur de prés 84 milliards de DA.

*Avec les pays africain : le volume des échanges commerciaux est
faible avec moins de 1% du volume glotPour ce qui est des importatic
algériennes des pays africains, ces dernieres gwmmieessentiellement le ca

le thé le cacao et le bo.

Le graphe ce dessus nous informe sur les foutnsske I'Algérie200-
2009

Figure 8: Les fournisseurs de I'Algérie 20(-2009
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Source: élaboration a partir des données I'ON

Généralement on peut dire que, La répartiti€ographique et sectorielle ¢

importations de I'Algérie demeure stal

> 'entrée en vigueur, le ler janvier 2009, de la convention régissant les produits bénéficiant d'un régime tarifaire
préférentiel au sein de la Grande zone arabe de libre-d’échange.




De ce point de vue, les possibilités de difieation régionale seraient
importantes. Néanmoins, le potentiel des échanggtotes a I'échelle
maghrébine pourrait étre contraint par le caractérété des ressources
hydriques. De plus, I'examen de la structure segter des échanges
commerciaux entre les pays maghrébins montre augsiles échanges intra-
maghrébins sont essentiellement unilatéraux. Citibation laisse penser que
les pays maghrébins pourraient multiplier leursa@éges directs qui sont, en
partie, complémentaires. En particulier, I'Algéneprésente un marché pour
I'agriculture et les filieres agro-alimentaire eamufacturiere du Maroc et de la
Tunisie. Les niveaux d’échanges intra-branchess{@edire a lintérieur d’'un
méme secteur d’activité) au sein de 'UMA sont tiglment modestes.
Néanmoins, le Maroc et la Tunisie ont développé ummeportion non
négligeable d’échanges bilatéraux de produits @dit§a analogues mais classés

dans des catéegories.




Section 3 : Les principaux indicateurs de commercextérieur.

1-Taux d'ouverture : est le rapport est des exportations et importations
sur le PIB en %.ce taux exprime la dépendance ¢s palativement aux

débouchés extérieurs.

Le graphe ci-dessus, montre [I'évolution de ratidouverture

commerciale entre la période 1970-2009.Il osciieae37% et 69%.

Pendant les années 70, I'ouverture commercialeéarasonnable qui
corresponde a une phase active des politique'sgedtissement qui nécessite

d’équipement et matiere premiére.

Cette situation continue jusque le choc pétrolied 886 qui réduit le taux
d'ouverture a 38% .La dégradation de taux d’ouvertde I'Algérie reste
remarquable baisse chaque fois que le prix du blaripétrole sur le marché
mondial diminue. C’est le cas en 1993, en 1998ne002. En revanche, le
taux d’ouverture augmente chaque fois que le prixls marché mondial du
baril augmente comme c’est le cas entre 1990 €t,189 1995, en 2000 pour
enfin conforter sa hausse avec 2004. Cette pédodespond a la mise en place
du processus de libéralisation de 'économie adgére et par la du commerce
extérieur. Ceci devrait marquer une hausse du tdiouverture hors
hydrocarbures de I'économie algérienne mais cet pas le cas. En fait nous
constatons que le taux d’ouverture de I'éconortgérgéenne varie lui aussi en
fonction du prix du baril de pétrole. Ceci est \qae I'on soit dans la période de
planification donc de protectionnisme ou dans leopée de libéralisation du
commerce extérieur algérien seul produit. La preastegue le taux d’ouverture
sans le pétrole n'a pas beaucoup varié ces desnameces (de 1996 a 2004).
Autrement dit, la libéralisation des échanges @&ués de I'Algérie avec ses

partenaires n’a pas entrainé une plus grande augaté son économie.

Figure 8 : Taux d'ouverture commerciale algérienr{de1970 a 2008)
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Source ; élaboration a partir des données CNIS ®

Tableau 1 :Degré d’'ouverture commerciale de I'Algérdu Maroc et de la Tunisie
1999-2006

1999 2000 2001 20@R0O3 2004 2005 2006

Algérie 51 63,2 585 61.23.6 67.7 74.8 83.1

Maroc 53.3 56.3 55.7 57.7 556.60.1 66.2 654
Tunisie  87.3 92.7 100 95.91.5 96.5 98.6 98
Source : calcul a partir de données de FMI.

Si On établie une comparaison entre les trois payMaghreb durant la
période 1999-2006. Sur le méme ratio on constate lg degré d’ouverture
commerciale des biens et services reste faiblelawc et en moindre mesure
en Algérie, soit respectivement 83.1 % et 65.4 %rsaqu’en Tunisie |l

représente 98% en 2006.

Néanmoins, tous ces pays se sont engagés dans agesgus de

libéralisation et d’ouverture de leur économie Nlaroc, la Tunisie et I'Algérie,
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ont signé respectivement des accords d’associatien I'Union européenne en
1995, 1996 et 2002.

2-Taux de couverture :

Selon INSEE : Le taux de couverture du commerce extérieur est le
rapport entre la valeur degportationset celle degmportationsentre deux pays
(ou deux zones). Il peut étre relatif a un produita I'ensemble des échanges.

On obtient le taux de couverture en effectuanafgort des exportations

sur les importations et en multipliant le résuftat 100.

Lorsque le taux de couverture est inférieur a 100, balance
commerciale est déficitaire. On dit que le soldecwrcial est négatif.

Lorsque le taux de couverture est égal a 100, lenba commerciale est
équilibrée et on dit que le solde commercial et nu

Enfin, lorsque le taux de couverture est supérgut00, la balance

commerciale est excédentaire et le solde commassialit positif.

Ce taux peut étre calculé pour I'ensemble des @dsmnommerciaux de

marchandises ou par famille de produits.
Ce rapport montre la capacité des exportation®derr les importations.

La couverture des importations par les exportateogge toujours réalisée
sauf lors des années des contre choc pétrolieBs(et 1994) .Ce taux est tres
sensible aux prix des pétroles du fait de propostides hydrocarbures dans les

exportations. La courbe ci-dessus montre bien &ettgite.

.



taux de couverture1970- 2009

W taux d'ouverture

Source ;élaboration a partir des données CNIS et ONS

Les principaux indicateurs de commerce extérieur :

Indicateur

Mode de calcul

Interprétation

Solde de la balance des

Exportations —

Indicateur de la




Echanges

commerciales

Importations de biens

compétitivité

économique du pays

Taux de couverture

Importations * 100

Exportation

Exprime la
dépendance de pays
aux
approvisionnements

extérieurs

Degré d’ouverture

(Export + Import)*100
/PIB

Mesure de la part du

commerce

international

Taux de dépendance

Importations * 100

PIB

Mesure de la

dépendance (globale ou

par produit) du pays

vis-a-vis de |'extérieur

3-Le taux de dépendance (Pénétration):

C’est le rapport entre les importations et le Pioliterieur Brut.

Ce tableau ci dessus nous informe sur l'ingaré des importations

dans le Produit intérieur brut. On observe l'aggtmn continue de la

dépendance de I'économie nationale envers les tafpms avec le temps.

Témoin incontestable d'entreprises algériennegaltidas d'assurer les besoins

locaux, la courbe de taux d’importation suit uneeasion vertigineuse. Une

tendance que rien ne semble arréter. Cette fopendiance qui passé de 21 %en

2000 a 25% en 2008 Poussées par la progressida densommation des

ménages et le programme d'investissement publicennait in fine approcher




les 180 milliards de dollars (les importations aegtent plus rapidement que le

PIB).

La loi de finances complémentaire est élaborée deis-ci pour tenter de

trouver un juste équilibre entre importations epaxations, voire méme

diminuer les importations d'une maniére importante.

Taux de dépendance de I'Algérie
1970-2008
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Source : élaboration a partir des données de 'OBISCNIS.

4-Le solde commerciale :

Le diagramme ci-dessous retrace I'évolution dédeaommercial I'Algérie avec le

reste du monde de 1970 a 20009.

Graphe 16 : Solde de la balance commerciale des hgeet services
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Source: élaboration a partir des données de 'ONS etSCNI

On a mis un accent sur la part des exportationpéteole dans les échanges
commerciaux de I'Algérie avec le reste du monde’dlvére que les hydrocarbures

représentent une part importante des exportatiotades de I'Algérie. Presque la

totalite.
Evolution des exportations1993-2009
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Source : élaboration a partir des données de CNIS ALGEX.

Quant au graphe ci-dessous, il représente I'éwwoludie la balance commerciale
de I'Algérie de 1970 a 2009. Il marque un soldeatiégn 1986, en 1994 et en
puis en1995. On remarque qu’a partir de I'an 20@®alance commerciale de

I’Algérie enregistre un solde de plus en plus ercéaire.

Dans la décennie 70, le solde commercial a dégagééticit permanent .ce
résultat négatif est conséquence aux politiquedimngil engager par I'économie
national qui favorise limportation des besoins ¢Algérie des biens

d’équipements industriel et bien intermédiaires’éxception de 1974 .Le

solde continue a suivi les fluctuations des prix p#grole d’'une part, et le
volume des importations d’autres part les impastetipasse de 32.8 Mds DA a
51.1 Mds DA entre 1979 et 1984 ce qui signifie oids négatif en 1981 et

>2 A.Bouzidi ,1979,Revue algérienne des sciences juridiques économiques et politique :Analyse de commerce extérieur
de I'Algérie 1967-1977,N°02 édition : ONRS, p269-289




1982, puis sous l'influence de dépréciation dead dégradation des recettes

pétroliere en 1986.

Au cour des années 90, on constate I'amélmratie solde de balance
commerciale qui affiche un résultat positives exdeption en 1994 grace a
'augmentation des prix de pétrole, la compressiervolume des importations
notamment en 1997, un record d’excédent comme¥cia®d Mds USD. et le
programme de stabilisation macroéconomique mis ewealés 1994 dans le

cadre des accords signés avec le FMI.

On remarque qu’a partir de 2000, I'amélioration ldeposition extérieur de
’économie nationale due a l'augmentation des egpions compris les prix

pétroliers (presque 97%de structure des exportsomt des hydrocarburgs)

permet au balance commerciale de dégager un rédeltplus en plus positif.

Dans ce contexte, la balance commerciale enregistmmportant excédent pour
la troisiétme année consécutive, soit 6.70 milliasdsdollars en 2002, contre
9.61 milliards de dollars en 2001 et 12.30 millsaact dollars en 2000.

En 2003 l'excédent commerciale représente 12% d& d@intrairement au
Maroc, la Tunisie et 'EgypféCette situation améliore les réserve de change
en paralleles ce qui conduit a un solde commemiaédentaire. La baisse en
valeur des exportations notamment des hydrocarbartst baisser L’excédent
de la balance commerciale a chuté en 2009, padea3®.81 milliards USD en

2008 a 4.5 milliards USD.

Malgré les réformes sur le secteur de commerceientde plus grande tare du
commerce extérieur de I'Algérie reste, cependaat,gtande variété des
importations et la dépendance des exportationgégaild d'une seule catégorie
de produits (les hydrocarbures). Les exportatias hydrocarbures dépassent
rarement les 5% des exportations totales avec ofeigation sectorielle et

géographique des échanges.

> Part des hydrocarbures dans les exportations total

1970

1975

1980

1985

1990

1995

2000

2005

2008

70%

92 ,3%

98,2%

98,0%

96,9%

94 ,9%

97 ,2%

98 ,3%

98,21%

>* OCDE ,2004,Perspectives économique de I'Afrique édition,P17



La loi de finances complémentaire de 2000 émborée pour tenter de
trouver un juste équilibre entre importations epakations, voire méme

diminuer les importations d'une maniére importante.

5-Impact de la crise sur Le commerce extérieur deAlgérie :

L’Algérie un pays qui n'est pas totalement inglans I'économie mondiale a
connut des effets indirecte de la crise financigternationale a travers la chute de

demande mondiale de pétrole .

Cette crise financiere aussi n'a pas d'impactdliet immeédiat sur le commerce
extérieur de I'Algérie, mais I'observation des stajues de CNIS montre I'existence
d’'un choc de type commercial méme s’il est géné&e yne crise financiere. La
variation du prix du pétrole se répercute sur tpslibres extérieur et budgétaire dans
un premier temps et sur la croissance économigos dia second temps. L’Algérie
est 'un des pays qui a un rapport exportations ldesocarbures sur exportations
totales parmi les plus forts au monde. L’effet dbsisant d’'une baisse du prix du

pétrole est par conséquent évident.

En 2009, le montant global des importations esB8940 milliards USD soit une
diminution de 1% par rapport a I'année 2008. Cedtiriction a suit les efforts de les
pouvoirs publics ont tenté de prendre des meswesgduire cet impact négatif de
la crise, notamment en réduisant les importati@rsdes mesures administratives et
d’autres mesures non économiques (Loi de finanogkamentaire 2009).

la crise financiére internationale a un efietité sur le commerce extérieur de
'Algérie .On peut constater ce effet d’apres lemmtes de Centre national de
I'informatique et des statistiques (CNIS) des D@&sanen rythme semestriel, une
diminution a été enregistrée au second semestre@ @b0e niveau des importations
des biens est évalué a 17,83 milliards de dollantre 19,90 milliards de dollars au
premier semestre 2009 et 19,70 milliards de doHarsitre du second semestre 2008
comme en rythme trimestriel un volume des impatestide 9,4 milliards de dollars
US, soit une diminution de 6,79% par rapport awsultats du premier trimestre
20009.
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La diminution des importations de biens en secoseémestre 2009, a concerné
principalement les produits alimentaires - 25,64I'éhergie et lubrifiants - 17,85 %

et les produits bruts - 14,78 %. Les importatidesbiens de consommation ont
également reculé en 2009 - 4,71 %, en contexteédealation prudente et de
renforcement du dispositif de tracabilité des ofi@na avec I'extérieur. Par contre,
les biens d'équipement industriels en tant quecipd@te composante d’importation de
biens ont poursuivi leur trend haussier au rythmé 4190 % contre 30,59 % en 2008.
Le second poste des importations de biens, repgéégear les demi-produits, a
enregistré une faible progression en 2009 2,34 f4gmport a 'année 2008 40,95
%. La poursuite du programme d'investissementsiqauidt I'augmentation du

rythme des investissements du secteur des hydugeartont contribué, dans une
certaine mesure, au caractére soutenu des impoaties biens d'équipement
industriels et des demi-produits ; la demande deses agents économiques
contribuant a la relative progression de cellesd#asi-produits. La déflation dans les
principales économies avancées en 2009, année éeappr la crise économique
mondiale, a pu atténuer l'effet du choc externe di& importations des biens
d'équipement et des demi-produits qui ont attedn6® % des importations de biens
en 2009.

Graphel5 : Valeur des importations et exportation 200-2009
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On peut observer dans ce graphe la forte dépenddeseexportations et des
importations a I'égard du prix du pétrole et prenidr mesure de I'ampleur des chocs
commerciaux sur la balance commerciale. Les rexdtexportations sont passées de
21,6 milliards de dollars en 2000 a 38,6 en 20Q# @tis de 78,5 en 2008 .Entre2008
et 2009 on observe une baisse de la valeur destatipns, qui sont passées de 79,5
milliards USD en 2008 a seulement 43,68 milliard8DUen 2009. L’évolution du
prix du pétrole est quasiment dans le méme ordrbadsse : il passe de 17,91 en
2000 a 38,6 en 2004 et & 100 en 2008 avec unymsodal 145 dollars/baril au cours la
moitié de juillet 2008. Pour I'année 2009, le cdurbaril de pétrole brut a connu une
diminution avec un prix moyen 37,88 % par rappdtanée 2008.

Le choc est largement visible aux exportations cemanx importations sur 'effet de
principal déterminant des exportations de I'Algégei se compose de 97% des
hydrocarbures.

Un volume global des exportations de 13,8 amills de dollars US, en
augmentation de 32,8% par rapport aux résultaenier trimestre 2009. Dans les
statistiques du commerce extérieur de premier #traede I'année 2009 et 2010.
D’aprés le Centre national de l'informatique et giggistiques (CNIS) des Douanes,
les importations ont atteint 10,01 milliards delad a la fin des trois premiers mois
9,4 milliards de dollars US contre 10,01 en 2008t ane baisse de 6,79% par




rapport a 2009 et de 46,62% par rapport a la mé&mnede 2008. Les importations,
quant a elles, ont atteint 13,20 milliards de dsllasoit une hausse de 5,90% par
rapport a la méme période de référence. L'excédemimercial, pour la méme
période, passe de 13,23 milliards de dollars 2083 2 millions de dollars. D’'une
moyenne de 99,9 dollars en 2008, le prix du pétd#gringole a une moyenne
d’environ 50 dollars durant le premier trimestre020et a 56 durant le premier
semestre. Le taux de couverture des importationgepaexportations est descendu a
106% contre 210% pour la méme période 2008.Les ri@pans de services par
I'Algérie ont dépassé durant deux années cons@&sutesrmontant de 11 milliards de
dollars, rapporte le rapport de la banque d’Algérigelon les données fournies par la
Banque d’Algérie, les importations de différentsvems incluant opérations de
réassurance des infrastructures des entreprisdssetociétés, les différentes études
(faisabilité, marché) audit (pour les entrepriskes structures, les banques, les
entreprises publiques) et assistance techniquettgint 11.63 milliards de dollars
pour I'année 2009, soit plus de 4.96% de plus q@@E8. L'importation de services
a été de 11.08 milliards de dollars de servicea088.

Tableau 5:couverture de réserve de change en mois d’impontati

Années Les réserves de changes en mois
d’importation
1991 3.5
1992 1.79
1993 1.88
1994 2.82
1995 2.08
1996 4.48
1997 9.39

> Rapport de la banque d’Algérie 2009.




1998 7.56
1999 4.48
2000 12 .19
2001 18.08
2002 19.14
2003 24.34
2004 23.72
2005 27.87
2006 36.66
2007 40
2008 35
2009 36

Source Les données de la banque d’Algérie

La constatation de ce tableau nos montre que :

L’accumulation des réserves de change montrellidgn de la situation
monétaire et financiére en Algérie. Ces réserveshdmge accumulées par le
pays représentent trois années d’'importations elesbét services en 2009 selon
le bulletin de conjoncture de la Banque d'Alg&rike montant des réserves & fin
2008 s'établissait a 143,10 milliards de dollaentie 110,18 milliards a la
méme période de l'année 2007, soit 33 milliardsddiars de plus. Cela
représente un taux de couverture de 35mois en @088 mois en 2009, contre
40 mois en 2007.

L’évolution de réserves de change a ce rythme septé une couverture

qui passe de3mois en 1991 a 12 mois en 2000 paveras 40mois en 2007

> Rapport de la banque d’Algérie sur « les tendances monétaires et financiéres de second semestre de 2009 »
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Elles sont en diminution en 2008 de 5Snmas rapport en 2007 alors
gu’elles sont en hausse d'un petit mois en 2009rapport a 2008 ou elles

étaient de 35 mois.

L’accumulation des réserves officielles de chargelgp Banque d’Algérie
entre 2004 et 2009 a constitué un important élérdensauvegarde contre la
crise et ses conséguences en matiere de recethescagbures qui ont chuté de
42,5% durant 'année 2009.

Conclusion:

La plus grande tare du commerce extérieur de I'ddgéeste, cependant, la grande
variété des importations et la dépendance des &tjpms a I'égard d’'une seule
catégorie de produits (les hydrocarbures). Les mapons hors hydrocarbures

dépassent rarement les 5% des exportations totales.

Nous allons donc voir pourquoi I'Algérie et dedagyénérale les pays en
développement, importe beaucoup de produits. llaksts nécessaire d'étudier les

déterminants des importations dans L’Algérie.
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Chapitre3 :

Analyse empirique des
déterminants des importations
en Algérie



Introduction :

Pour mettre en évidence les facteurs et les cotdsagui déterminent les

Importations des biens et services du I'Algérigysallons procédé comme suit:

la définition du cadre méthodologique, I'estimatiates eéquations, la

présentation des résultats ainsi que leur anatyis¢egprétation.
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1-Stationnarité des séries temporelles :

Au début des années quatre vingt nombireivaux empiriques montrent
gue la plupart des séries temporelles macroéconmngtifinanciéres sont non

stationnaire, en particulier I'article de C.NelsarC.Plosser (1982)

Avant de modéliser une série temporelle il est saiee de vérifier les
caractéristiques stochastiques de cette seriedcdist son esperance et sa

variance si ces caractéristiques stable au cotemdps.

Une série temporelle est considérée comme stafirenndans le cas d’'un

processus modifiées dans le temps la série ettabarmaire.
1-1Stationnarité au sens strict ou forte série :

Formellement on considere que la série est staiomrau sens strict, dont la
valeur Xt a l'instant t est Xt t= (1....t) si ses @etéristiques tous ses moment

invariantes dans le temps.

Dans la pratique, on utilise la stationnarité faibli second ordre parce que cette

derniere est moins restrictive que la stationnaitéens strict.

La non stationnarité a des conséquences fondaraesuale plan économique ;

Une série Xt ,t=1 ....,T est faiblement stationnaire
(1) E(xt) = p

(2) Var(xt) = %2

(3) Cov(xt; xt+k) =k

°” Alain Pirotte ,2004, L'économétrie Des origines adé&veloppements récents, CNRS
edition,Paris .
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Selon les deux premiers conditions la moyenne eaif@nce sont constantes et
indépendants de temps et d’aprés I'apres I'équd8pra fonction traduit le fait
que la covariance est entre les deux périodes) @epend de la distance de

temps et non pas de temps lui-méme.

1-2La tendance stochastique :

Afin de tester I'hnypothese de convergence a longneeentre les
importations et ses déterminants, nous allons étuds propriétés statistiques
des différentes au moyen des tests de racine rastaisavoir le test de Dickey-
Fuller, test Dickey-Fuller augmenté, test Phillpsron et le test Kwiotowski,
Phillips, Schmidt, Shin. Ensuite, nous allons tekterelation de convergence a
long terme entre les importations et ses déternsnarravers deux méthodes a
savoir la méthode en deux étapes d’Engel et Gramegela méthode de

Johannsen.

2-Teste de racine unitaire :

Pour déterminer la stationnarité d’'uneesén applique les testes de racine
unitaire ; Ces testes non seulement détecter {&nge d’'une racine unitaire
mais cherchent aussi a déterminer l'ordre d’intégmades séries .on va
présenter et expliquer statistiques et les impétratéconomique de la non
stationnarité d’'une série temporelle et les moias associés dans la régression

économeétrique.
2-1 Test Dichey et Fuller 1979 et 1981 :

Les testes permettent de mettre en évidiencaractere stationnaire ou non
d’'une série Dichey ou Fuller considérent trois gled de base pour la série yt
t=1 ..... T : si I'nypothese HOW=1 est vérifier dans I'un des trois , le processus
est non stationnaire, il existe un racine unitaire.

Les trois modeles de base :
Modele(1) modele sans constante ni tendance détstmi

(1-pL)yt=pt

Modele(2) modele avec constante sans tendanceriéise.
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(1-pL)(yt-u)=pt
Modele(3) modele avec constante et tendance di@isten.
(1-pL)(yt-a-Bt)=pt

Dans chacun des trois modeles on suppose que U(8,BR ).

La structure de test dans les trois modéles esiilantes :

On test I'hnypothese nulle de non stationnaritétciedire de présence de racine
unitaire p=1) contre I'’hypothese alternative d’absence dmeagnitaire @|<1)
Pour tester I'hypothése de racine unitaire on compes valeurs calculées et
tabulées du test de Dichey -Fuifer

On estime en pratique les modeles (1),(2)et(3) Bofmme suivante :
Modele(1)Ayt=dyt-1+ &t

Modele(2)Ayt=a +dyt-1+et

Modele(3)Ayt=0dyt-1+ &t

Avec ®=p-1 etet est un bruit blanc

On teste I'hypothése nul®=0 non stationnaire contre I'hnypothese alternative
®<0 (en utilisent la statigue suivante : u= on cormapeette statistique aux

valeurs tabulées par Dichey et Fuller.

Tableau 5:Les test de Dickey et Fuller

Premiere Deuxieme Troisieme

modéle de modele de modele de

DF DF DF
Hypothese Xt:1(1) sans Xt:1(1) sans Xt :1(1) avec
nulle dérive dérive dérive
Hypothese Ni Constante, Constante et
alternative constante,ni pas de tendance

*% |1 ont construit des tabulations particulieres les valeurs critiques a partir de simulations de Monte Carlo pour des
tailles d’échantillons différents voir S .LARDIC, V.MIGNONE,2002 ,économétrie des séries temporelles .
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tendance tendance Xt =[a(l-
Xt=axt- Xt=a(1- a)+ab ]
1+ut; o)+ Xt- +b(1-
|a <1 1+ut;|a |<1 o)t+aXt-
1+ut;|a |<1
Equation de AXt=nxt-1- Axt=pxt-1- A(xt)=nxt-1
test an+ut; an+yt ;
HO acceptée n=0 p =0 et p =0 et
constante =0 constante =0
Lecture des Dickey et Fuller (1979,1981) Mackinnon (1991)
statistiques
du test

Source ClaudiaAraujo,Jean-FrancoisBrun,Jean-Louis

Combes,2004,Econometrie, Bréal,paris, page 117 .

2-2 Test de Dichey et Fuller augmenté (ADF) :

Les modéles utilisés dans le test DF sont redfictans la mesure ou on
suppose quet est un bruit blanc , or il ya aucune raison pque , apriori
I'erreur soit non corrélée .Pour résoudre ce problé Dichey et Fuller ont
proposé une correction parameétrique conduisant esti Dichey et Fuller
augmentée ;

Les deux auteurs distinguent trois modeles :

Modele (4)Ayt =dyt+Y Oj Ayt-j+ &t

Modele (5)Ayt=y+Dyt-1+>jAyt-j+et

Modéle (BAyt=A+5t+ dyt-1+ > DjAyt-1+ et

Les ADF sont fondés sur I'estimation par les MCQ@ss6hypothese, les trois

modeles autorégressif d’ordre p. L'application @etest nécessite au préalable




de choisir le nombre de retards p. La valeur despt pléterminer par selon

différent critéres®parmi eu les critéres de Akaike ou de Schwarz.

Le test de I'hypothése nulle de la racine unitaisele test de significativité du
coefficient® que I'on effectue a l'aide des statistiques t lieg® ,td et td
dont les distributions asymptotiques sont identsqe®us I’hypothése nulle r 1,

a celles des statistiques rt, rt et.

Les statistiques 1, 2 et 3 définies sur les mod@e®t (5) suivent les mémes
distributions asymptotiques que celles définies lsgr modeles (2) et (3) et
peuvent donc également étre utilisées pour testehypothéses nulles jointes
correspondantes sous réserves de quelqgues maddiigahineures concernant
les degrés de liberté. Il faut noter que les cokeffits estimés des retards en
différences premieres inclus dans les régressiongrg asymptotiquement une
loi Normale sous les hypotheses nulle et altereativpeuvent donc faire I'objet
de tests standard de significativité permettantvaliéer I'ordre p du processus

autorégressif.

HO : ®=0 non stationnaire

H1 : 'hypothése alternative<0
2-3Test de Philips et Perron 1988 :

Les auteurs Ont construit ce test pour une coorecton parameétrique au test
de DF. Pour prend en considération le problemehd¢erosdasticité des erreurs
.Ce test est établi par quatre étapes :

1) On estime par les MCO des trois modeles de baséeseBF et calcul des
stastique associé.

2) Estimation de la variance a court terme .
3)Estimation d’un facteur correctif stationnairlag terme.

3-Co -intégration et modele de correction d’eeurs :

*% plus de détailles voir M.Valérie, 2008 « Théorie et applications » ,Economica,Paris,page274.
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Nombreuses séries macroéconomique sont considarstaionnaire ; Or, si on
utilise des méthodes usuelles de I'économétrie peser des problemes le
célebre probléme est de régression fallacieust a’dire régression dénuée de
sens parmi ces caractéristigues symptomatiquesetiaent de détermination
R2 tres élevé et, d’autre part , la valeur de quatiDurbin Watson est faible.
Selon Granger et Newbold1974, un RZ>DW est un@abéoegle empirique pour
douter que la régression estimé faufSse.

La théorie de co-intégration a été a été introdpae granger 1981 vient de
pallier ce probleme .Le recours aux tests de aegnatiion est tres utilisable pour
spécifier des relations stable a long terme ex pdaté de pouvoir d’achat
[Kugler et 1enz1993], demande de monnaie [Johanesduseluis1990], Hendry
1995,**Mac Donald et Taylor1993.

Il existe une relation entre co-intégration et megdéles a correction d’erreurs
(Error Correction modeles en Anglais) et ce lieat@ développé par granger
(1981,1983) et Granger et Weiss (1983) et Engeh@xa(1987).

Ce modéle vient de combler le vide de la tieééconomique qui n’explique
pas toujours pas de quelle facon de court leseapesits permettent a une situation
d’équilibre de long période ou un objectif prédetiere.la méthodologie des ECM
permet de traduire les ajustements de court tetneserelations de long terme
simultanément .Nous commencons par définir les eqiscde co-intégration et
MCE. Nous présentons ensuite les deux approchsEsgirolongements. On étudie
essentiellement deux approches de co-intégratioM@E celle de Engel et
Granger1987Johannsen et Juseluis(1985,1991).

3-1 Le concept de co-intégration :

La théorie de co-intégration a été introduite paar@er 1981 afin d’étudier les

séries temporelles non stationnaires, mais dombitabinaison linéaires vont le

® Taladidia Thiombiano, 2008, Economie des sériepteailes : cours et exercices, I'Harmattan, page265

°t Alain Pirotte ,2004, L'économétrie Des origines adgveloppements récents, CNRS
edition,Paris .
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devenir .1l existe une relation entre la co-intéigrades modeles a correction et ce

rapport a été développé par Granger 1981 , Grarigbieiss 1983.

On étudie essentiellement trois approches de latégration celle de Engel et
Granger 1987Johannsen et Juseluis 1985,1991 ddi(Dafatsan).

Si Xt et Yt sont deux séries I(d), alors en génkralbbmbinaison linéaire Zt :

Zt = Yt-BXt est aussi I(d)

La notion de cointégration permet de mettre eneined des relations de long
terme entre des séries stationnaire. Cependagtt,possible que Zt ne soit pas
I(d) mais | (d-b) ou b est entier posititth >0) .

B est le paramétre de cointégration et le vecféuB] est le vecteur de
cointégration .

En générale on dit les séries Xt Yt sont cointégrdes deux conditions
suivantes sont verifiées

1) Elles sontintégrées d'ordre d.

2) la combinaison linéaire des ces deux permet deasemer a une série
d’ordre d’intégration inférieur.

3-2Le concept de correction d’erreur :

Le modele de correction d’erreur représente legeaies de correction des écarts
entre une variable et sa valeur d’équilibre de Imrge .lldécrit la phase durant
la quelle une variable converge vers sa cible dg kerme déterminée par la
relation de cointégration .Historiguement I'apprecBCM a comme origine
I'arcticle de référence de Davidson, Hendrey Stbée® (1978),tout fois le nom
ECM est venu de Hendry (1980).Son rapport est dmgttre une distinction
des mouvements a court terme et long terme. Llare DHSY est un travail
empirique compare trois approches de modéle dynssigqle consommation en
Royaume uni d’ou il montre manque d’homogénéité niweau des effets
estimés de courte et long période .les auteurs p&eoncilier les horizons
temporels en adoptant une présentation a corredtoreur.

Il correspond a la forme de long terme du modelesicieré. L'idée est que la
théorie économique n'est vérifiee qu'a long terice.terme de correction

d'erreur représente donc I'écart entre la valeucalet terme des variables
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modélisées et leur cible de long terme. Il cort@gerreurs provoquées par les
ajustements (et donc des codts) inévitables de terane.

On considéere deux variables Yt et Xt CI(1,1).sinfeuppose que yt est la
variable endogene gue Xt est la variable explieati

On définit le modele a correction d’erreur commi¢ su

AY1=A+Adz

et

Ou et est un bruit blanc

wt-1 =yt-xt Est le résidu issu de I'estimation derklation de cointégration
entre xt et yt .

Le coefficient associe &t-1 mesure la force de rappel vers le cible longue
terme qui , par construction doit etre significativent négatif .Dans le cas
contraire la spécification de type MCE n’est patabie ( il n’existe pas de
phénomeéne de retour a I'équilibre) .

3-3 Cointégration et MCE :

3-3-1Approche d’Engel et Granger :

L'analyse de la cointégration présentée par Gréb@@t) et Engel and
Granger(1987) est considérée comme un des conespgsus importants dans
le domaine d'économétrie et de I'analyse des géngzorelles.

Cette approche d’estimation a été proposeée parl Eh@ranger1987.

Soient deux séries x(t) et y(t) (1), le test deg&lnet Granger suggere de
procéder aux étapes suivantes :

3-3-1-1Test de cointégration approche de Engel etréhger :

* Premiére étape: Pour que deux séries peuvent étre cointégréeauil f
guelles soient intégrées de méme ordre. |l convilemic de déterminer
I'ordre d'intégration de chaque série a l'aidetdsts de stationnarité ou de
non stationnarité (Dickey-Fuller Augmente, Phillipsrron, KPSS...).

Si les deux séries ne sont pas intégrées de méine alors la procédure
s'arréte a cette premiere étape.

« Seconde étape Si la premiere condition est vérifiée, on estipsr la
méthode des MCO la relation a long terme (spétifinastatique).
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yt=b+axt+ ut eules résidus de I'estimation.

Pour gu’il yait cointégration, il faut que le régidt issu de la régression soit
stationnaire :

Et =yt-axt-b~1(0)
La stationnarité du résidu est testée a I'aideegtide Dichey- Fuller (simple ou
augmenté).
Dans le cas du test DF, on estime la relatidit=® Gt-1+et
Dans le cas du test ADF, on estime la relatiaot= @ Gt-1+YA ® Gt-i+ &t
Avec dans les deux caks-BB

On tes I'hypothése nullei,: ut est I(1) non stationnaire donc les séries &t ,y

non cointgréés, la relation yt =b+axt + ut est tégression fallacieuse , contre

I-hypothése alternatived,_: ut est 1(0)il N’ y a pas de racine unitaire doas |

deux variables sont cointégrées .

On remarque que ce test est ce test est basésst@sidus estimés et non les
vrais valeurs de ut ,il convient d'utiliser lesledars tabulée par Engel et Yoo
(1987)ou par MacKinnon(199%)

Les inconvénients de cette méthode ne permettaatiolgu’'une seule relation
de cointégration c’est a dire elle ne permet padistenguer plusieurs vecteur de
cointégration ; Ceci est problématique des lors ltpre étudie a plus que une

variable explicative.

Afin de pallier cette difficulté Johannsen (198&1Pet Juseluis a proposé une
approche multuvariée de la co-intégration fondédasméthode de maximum

de vraisemblance.

3-3-1-2 Estimation du modéle a correction d'erreu(MCE) :

Lorsque deux séries sont non stationnaires eteamgi@es, il convient d'estimer
leur relation par un modele de correction d'err€lette estimation se fait en

deux étapes.

» Etapel: Estimation par les MCO de la relation de longnee

62 ;. . .
N désigne le nombre de variables (s’est a dire le nombre de composantes de Xt dans le cas ou xt est un vecteur et T
le nombre d’observation
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Y, =ax +b+uy,

» Etape2: Estimation par les MCO de la relation du modéjeainique de

court terme :

Ay, = aAx, + a,u,_, +Uu, avec y, —ax —b=u,

a, est constitue le terme correctif qui permet a INEGe s’ajouter vers la cible

de long terme .1l signifie la force de rappel visguilibre de long terme et elle
doit étre significativement négative.

L’estimation de modele de correction d’erreur sedar I'équation suivante :

AYt :a+184—1+51A Y_1+___+9p_1A Y—P+l+£t

3-3-2 Cointégration et MCE : L’approche de Johansen:
3-3-2-1Test de cointégration de Johansen :

L'autre approche de la théorie de la cointégraimméthode du maximum de
vraisemblance, proposée par Johansen (1988, 19@t)la collaboration de
Juselius (Johansen et Juselius, 1990), a les aent@dune approche multi
variée. Elle permet de différencier plusieurs verdecointégrants et de les
estimer en faisant intervenir une dynamique d'ajusnt.

Dans cette théorie Johansen (1988,1991) proposetaaimique permettant
d’estimer par la méthode de maximum de vraisemblatdester par des tests
de ratio la présence de cointégration au sein d&cteur de variable, ce qui
permet de considérer jusqu’au (n-1) relation vastele cointégration.
L’avantage de cette méthode est gu’elle offre jpiusin vecteur cointégrant ,
Gonzalo199%montre que certains conditions, I'estimation parximam de
vraisemblance de vecteurs de cointégration est pduformante que d’autres

méthodes issues d’autre procédure Banerjee,Dolatayd et Smith 1986 aussi

“ Catherine Benjamin,2004 ,Econométrie appliquée:hous, applications ,
corrigés , »edtDebeok ,Brexelle,Page320



ont montré que l'utilisation de la méthode a detepés d’Engel et Granger,
sont biaisées dans le cas la taille de I'échantllest petit .

Deux statistiques sont proposeées : le test de &ade test de valeur propre
maximale.

Le test de trace est test de rapport de maximunsemdlance consistant a

calculer la statistique suivant :

LR=-T Zklln(l—ji)

i=r+1
i={r+1,.....k}
ou T est le nombre d’observation

L’hypothése nulle testée est: r < (g, c'est-a-dul existe au plus r vecteurs de

cointégration.Ce test revient a tester le rang alanbtrice P, puisque tester

I'existance de r vecteur de cointégration reviemnesier I'hypothése nulle : Rang
(P)=r.

Concernant le teste de valeur propre maximaletakisssque du test est donnée

par :

VP=-T Zklln(l—/ii)
ST
Il y a trois possibilités :
Premiérement r= 0 dans le cas ou tout les variaaesnon stationnaire, mais il
ny a pas de cointégration ;
Deuxiemement r=N dans le cas ou toute les variaguesstationnaires ;
Troisiemement 0<r<N dans le cas ou il ya r comisimas stationnaires de

variables non stationnaires (N désigne le nombneadables de modéle VAR).

Le test d’hypothese est le suivant :
HO: Non cointégration (rang de cointégration vaaro)

H1: Cointégration (rang de cointégration supérmugégal a 1)

114



LR : Likelihood Ratio (Rapport de vraisemblance)

CV : Critical value (Valeur critique)

L’hypothese de cointégration est acceptée si LR est supérieur a CV. Elle est
rejetée dans le cas contraire.

3-3-2-1Esimation de vecteur de correction d’erreu(VECM) :

Dans un second temps , 'hypothése de cointégration validée, le modéle VAR
peut etre récrit sous la forme de représentation vectorielle a correction

d’erreur( VECM,Vector Error Correction Model).

On considere un vecteur Xt contenant n variak{feslla présentation de Var (p)

suivante Yt :

La reformulation d'un modéle VAR peut sous formeurd presentation

vectorrielle & correctio d’erreurs (Johansen1%95)

AY, =a,-NY_ +OAY +..+6, AY . ,T&

La matriced (pxp) est appelée sous le nom de matrice de nodgbrelation de

cointégration dans le modele.

AY, =a, _a,BIY—l'*'HlA Y—l-l_'"'*'gp—lA Y—p+1+£t
La matricef(pxp) est appelée sous le nom de matrice desces de rappeb
d’équilibre dans la représentation vectorielleoaraction d’erreurs.Elle montre

I'ajusetement de chaque élementAq&t) vers la relation d’équilibre.

* ClaudiaAraujo,Jean-FrancoisBrun,Jean-Louis Combeéd,Econometrie, Bréal,paris, page

146 .
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Section 2:Estimation de fonction d'importation
1- Cadre méthologique :
1-1Spécification de modéle :

Cette étude essaie de faire ressortir les vagat@dgerminants Les
importations en Algérie. Sur la base d’'une profoadalyse économique

1-1-1Présentation des variables :

A travers les divers études empiriques et seldindarie traditionnelle de la
demande, le revenus et les prix relatifs appanatissenme les principaux

déterminants des importations .Ces deux varialdestituent 'ossature des

modéles dans les différents travatiCette fonction se présenté comme suit :

_ Pm
Mt= f (PIB, ﬁ)
M : La valeur d'importation réel

PIB : Revenus Intérieur Brut réel

% Cette formule a été largement utilisé dans les études empiriques de demande d’importation dans divers pays
Mahmoud Fatallah 2006 ;
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Z—’; : Prix relatif ;

Par ailleurs autres variables sont introduit daaglifférents études qui ont
été réalisée dans les pays en développementédes/es de changes, les
exportations, taux d’inflation, taux de changegtde douane, la
consommation, I'investissement.

A partir des travaux théoriques et des diversedestempiriqgue, nous avons
basé notre analyse sur le modéle de

Le choix de ce modele réside dans le fait qu'n@ut plusieurs variables qui
lui ont permis d’aboutir a des résultats satisfaisa

Pour ce faire nous allons faire appel a trois Wdem susceptibles d’affecter
le niveau des importations en Algérie.

Dans une premiére partie nous allons présentedee¢héorique puis
I'estimation de modéle :

La forme fonctionnelle de notre modele prend lan@suite :

M t =f (PIB t, PRt, RESt, CONS)............ (1,1)

Ou

M t : Les importations c’est la variable a expligdarmodéle est la valeur
réel des importations des marchandises de I'Algérie

PIB réel: le Produit Intérieur brut réel.

PR : Le prix relatif

RES : Les réserves de change

Ce qui concerne la forme fonctionnelle de modeldaeteande d’'importation
de notre étude .On propose la forme logarithmiquegrmet d’analyser les
coefficients du modéle sous forme des élasticiiéste formulation est
largement utilisée dans divers études empiffyue

Dés lors, ce modéle peut se présenter comme suit :

logMt = a0 + a1 log PIBt + a2 logPRt + a3 l1ogRESt + &t

66
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logMt : représente le Logarithmédes importations réel des biens et services,

Ces importations exprimées en Mds Dollars.

log PIBt : représentée Logarithmede Produit Intérieur Brut réelkprimé aussi

en Mds Dollars Américains

logPRt : représente des prix relatifs :le rapport entrededie prix d'importation

et I'indice générale des prix de consommation

logRESt : représente le Logarithnae réserves de changegprimées en en Mds

Dollars Ameéricains.
et: représente le terme de l'erreur suit la loi normale avec moyenne nulle
et variance constante €t(0,0 2).
1-1-2 L’anticipation des résultats :
Comme nous acons déja spécifier le modéle comme sui
logMt = a0 + a1 log PIBt + a2 logPRt + a3 logRESt + &t (1)
t; 1970,....... ,2009.

On pourrait résumer tout ceci en visant un tabtéaapitulatif des variables et leur

signe attendu.

Variables endogene LM
Variables exogénes Signes attendus
log PIBt +

logPRt -
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logRESt +

En effet, le signe anticipé de nos variables iedéjantes :

al: L’élasticité revenue de demande d’'importationatiendant que
'augmentation de revenus induise une augmentagsnmportations, d’ou le
signe est positif, contrairement dans certain eéandpirique le signe a été negatif
lorsqu’il s’agit des produits domestiques le cas$@eade [Sinha 2001] sur I'Inde.

a2 : L’élasticité de prix de demandémportation, selon la théorie de demande,
'augmentation de prix d'importation induit une dmation de demande
d’'importation alors que I'augmentation de demandambrtation induit une
augmentation des implorations [Paresh K et Seem@®]20ou le signe attendu

est négatif.

a3 : L'élasticité de demande d’'importation par rap@ark réserves de change
doit avoir un signe positif d’'ou une amélioratiogsdéserves compte un moyen de

financement des importations [ Zelal K :1999].
1-1-3Sources de données :

Les données utilisés dans cette étude couvrantemtal de variables
macroéconomique qu’incluent le produit intériewrthFindice de prix de

consommation, I'indice de prix d’'importation ,le&serves de change.

Elle provient de différentes sources sont extraiees données de la banque mondiale
pour la période 1970-2008 et nous avons compléséri@ par des données fournies
par les indicateurs de développement africain gENH. La période d’estimation
s’étale de 1970 a 2008, soit 39observations etddables sont exprimées en dollar
constant’. Nous avons aussi transformé les variables enithgaques comme nous

avons déja mentionné afin d’aplatir les écartseclets series utilisées.

2-L’estimation de modele :

67 P .2
Les données sont exprimées en dollar constant@e .20

119




Econométriquement, la premiere étape dans I'esbmatun modéle consiste a

étudier les caractéristiques stochastiques guirngposent (son espérance et sa

variance se trouvent modifier dans le temps, le s#rsa variance se trouve

modifier dans le temps, la série est considéréenmnon stationnaire ce qui

oblige a travailler avec le modéle de co-intégrafi@ranger [1986], Johannsen
[1988]).

Pour éviter de tomber dans le piege des régresitiasieuses. Si I'on dénote

I'existence de la co-intégration on aura recourmadele a correction d’erreur.

Pour construire le modéle nous admettrons pouwita ks hypotheses suivantes :

H1:
H2 :
H3 :
H4 :
HS :

H6 :

les variables explicatives sont observées saparerr
I'espérance mathématique de l'erreur est nulle ;

les erreurs sont non autocorrélées ;

I'erreur est indépendante des variables expliesitiv
I'absence de colinéarité entre les variables exiplies ;

les erreurs sont homoscédastique.

2-1L’analyse descriptive des ses séries :

Les statistiques descriptives des données (moyenéeiane, valeur minimale,

valeur maximale, écart type) nous permet d'avoe idee sur le niveau du

risque et I'évolution de ces données au cours dwpde Les coefficients

« Skewness, «Kurtosis» et la statistique du test de «glae-Bera» nous

permet de tester la normalité des séries étudiées

En effet, le coefficientc Kurtosis » est un coefficient qui mesure le degré

d'aplatissement de la distribution. Lorsqu'il egtlé 3, la distribution suit donc

la loi normale. En revanche, un coefficient infériea 3 indique que la

distribution est plus aplatie que la loi normaldafgkurtique), alors qu'un

coefficient de Kurtosis supérieur a 3 indique qaedistribution est pointue

(leptokurtique).
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Le coefficient de « Skewness » est un coefficieni mesure le degré
d'asymétrie de la distribution. Lorsque ce coedfitiest négatif, la distribution
est asymétrique vers la gauche, lorsqu'il est ifjodd distribution est
asymeétrigue vers la droite, alors que lorsqu'il est cela signifie que la

distribution est symétrique et elle suit la loi mate.

Aussi, le test de Jarque-Bera est un test de nibénde la distribution dont
I'hnypothese nulle est la normalité des données. Umeur élevée de la
statistique du test (valeur calculée supérieur \aleur tabulée de Khie-deux)

permet de rejeter cette hypothéese.

Les statistiques descriptives du rendement du guippétrole et de l'indice de

crise sont présentées dans le tableau suivant :

Tableau 6 : Statistiques descriptives des sériesudiées

LM LPIB LPR LRES

Mean 23.36994 24.46440 1.069988 21.23535
Median 23.38164 24.53535 1.608037 21.77937
Maximum 23.86732 25.03861 2.194443 22.85983
Minimum 22.59668 23.58571 2.162823 15.81631
Std. Dev. 0.310776 0.364811 0.981624 1.680755
Skewness -0.550668 -0.595016 -0.959251 -2.296284
Kurtosis 3.918793 4.790844 3.862281 7.679346
Jarque-Bera 4.981744 3.372371 7.189290 69.85542
Probability 0.071253 0.005384 0.027470 0.000000
Sum 911.4276 954.1117 41.72953 828.1788
Sum Sg. Dev. 3.670110 5.057297 36.61626 107.3476
Observations 39 39 39 39

Source :Nous-mémes a partir des tests avec le logiciel Ewig4 1

D'aprés ce tableau, on constate que les varialilediéés présentent des
fluctuations dans le temps. Les trois variables@dsnt un écart type important
mais les réserves de changes le risque plus élmiépeut étre expliqué par

I'instabilité et I'incertitude du marché financier.

Sur la période étudiée en total, le coefficienpldisssement « Kurtosis » est
supérieur a 3 (la valeur du coefficient du Kurtgsegir la loi normale) pour les
guatres séries. Ceci implique une forte probakdlés points extrémes et que les
séries étudiées présentent des queues plus épaissksloi normale. De plus le

coefficient de Skewness qui est different de zadigue la présence d'asymétrie




ce qui contredit le critere d'une distribution hiv@ gaussienne. Aussi la
statistique du test de Jarque-Bera présente upanlevée pour les deux séries

ce qui confirme le non normalité des données étsdié

De méme, pour chacune de trois périodes, les comffs de Skewness et du

Kurtosis confirment I'hypothése du non normalité déries étudiées.

2-2 Analyse de la stationnarité des séries :

Lorsque les données de modeéle sont sériesteligs, il est nécessaire
d’étudier leur stationnarité avant toute estimatlamprincipe de ce test est
consiste a vérifier 'hypothése nulle de non statarité (la présence de racine
unitaire) contre I’hypothése contraire dans les
variables :log PIBt ,1o0gPRt,logRESt,logMt sur la période 1970-2009.

2-2-1 Analyse des corrélogrammes des seéries :

L'analyse des corrélogrammes des séries mquotedes ne comportent pas

de tendance déterministe (voir I'annexe 2).

Pour chaque série, les termes du corrélogrammedesimgpsont pas élevés pour

les décalages importants.

On vérifie que les autocorrélations chute@s vite dans les troix premiers
cas et fort lentement dans le dernier , illustedots la non-stationnarité, tandis
que toutes les autocorrélations partielles devientiaibles dés que I'écart

dépasse une période, comme attendu pour I'enseatablséries considérées.

Il n'est donc pas typique d'une série affectéeeddandance. Nous en concluons
que les seérieslog PIBt ,1ogPRt,logRESt et logMt et ne présentent pas de
tendance. Nous procédons alors directement addasicine unitaire.

2-2-2 Test de stationnarité ADF :

Les propriétés des séries temporelles de ces dersegent déterminées par le
test ADF (Augmented Dickey-Fuller). Le test d’hypede est le suivant :

H1 : le processus est non stationnaire (présencactee unitaire),
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H2 : le processus est stationnaire (absence deeraaitaire).

La régle de décision consiste a comparer testtpe du test ADF (ADF test
statistic) a la valeur critique (Critical Value).|8 valeur ADF est inférieure a la

valeur critique, alors on accepte I'hypothese diostnarité de la série.

Etant donné que toutes les séries ne sonttatenmaires, il existe donc une

éventuelle cointégration entre les variables irdégrdu méme ordre.

Afin d’examiner la présence de racine unitales tests de Dichey-Fuller
Augmenté et Philip- Perron PP ont été appliqués pmutes les variables. Les

tableaux ci aprés donne le résultat de I'étuddateoanarité.

Tableau 7 :Test de racine unitaire sur les variables du medel

Voke : Test ADF sur les variables prises en niveau

Les variables Constant Constant et trend
LogM -2,056 (0) -1,926 (0)
LogPIB -2.280(1) -2.482 (0)

LogPR -1.015 (1) -3.112 (0)

LogRES -2.308 (1) 0,053 (0)

Source : Nous-mémes a partir des tests avec le logiciel Eviews 4.0.

Comme le montre les résultats du tableau s$uae ,nous avons effectué sur
chacune des séries les tests d’Augmented DickégrF(ADF) et Phillips-
PerronPP). A traves une comparaison de la valeur calcu&adstatistique de
ADF par rapport a la valeur critique (critical vajuaux seuils de 1%, 5%, et
10%, les quatre variables n'ont donc pas stagné a®70 et 2008. Elles sont
dites non stationnaires, d’ou la nécessité pour reexdre stationnaires de
procéder a une transformation en différence pranrlies résultats des tests sont

présentes en annexe (voir annexe 2).

On procéde au test de la racine unitaire deess@&n différence premiere.

Les résultats de la racine unitaire sont résumes ldatableau suivant :

Volet B : Test ADF sur les variables prises en premierethfiice
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Les variables Constant Constant et trend
LogM -4,433  (0) -4,266 (1)
LogPIB -8,488 (0) 9,675 (0)
LogPR -9,597 (0) -9,458 (0)
LogRES -5,961 (0) -6,415 (0)

Source : Nous-mémes a partir des tests avec le logiciel Eviews 4.0.

2-2- 3Test de stationnarité PP :

Tableau 8 :Les résultats du test de Perron

Volet A: Test de Perron sur les variables prises en nivea

Les variables Constant Constant et trend
LogM 2.113 -1.997

LogPIB 1.615 1.914

LogPR 1.361 -3.630

LogRES 1.678 0.176

Source : Nous-mémes a partir des tests avec le logiciel Eviews 4.0.

L’'PP de la premiere ligne pour les trois variakdassi étant inférieur en niveau
a toutes les valeurs critiques aux seuils de 1%, €%0%, ces trois variables
n’ont donc pas stagné entre 1970 et 2008. Ellesditas non stationnaires, d’ou
la nécessité pour les rendre stationnaires de geoc® une transformation en

différence premiere.

Les tableaux de Volet B montre que les valeurs ARJet PP s, SONt toutes

inférieures a leurs valeurs critiques au seuil @& Blous constatons que ces
séries sont stationnaires en différence premiermasiAon rejette I'hypothése
nulle de présence de racine unitaire et par voieotdséquence, on conclut que

toutes les séries sont intégrées d'ordre un : 1 (1)

Vot Test de Perron sur les variables prises edifférence

Les variables Constant Constant et trend
LogM -4.498 -4.533

LogPIB -7.774 -8.328

LogPR 10.132 9.978

LogRES -5.9618 -6.415

Source : Nous-mémes a partir des tests avec le logiciel Eviews 4.0.
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Nous avons effectué sur chacune des séries lssitdsigmented Dickey-Fuller

(ADF). Lorsque le test sur la série en niveau aba@uta présence de racine
unitaire, nous reprenons celui-ci sur la différempremiére de la série pour
vérifier si cette derniére est stationnaire. Lesultats des tests sont présentés e

annexe \oir annexe 3.

Les tests de stationnarité ADF revéle que les bkesalM, LPIB,LRES et LPR

sont stationnaires en différence premiére .

Au terme des tests, il ressort que toutes lessséamet stationnaires en différence

premiéere.

Les tests de stationnarité ayant révélé que lésssgont toutes intégrées d'ordre
un, on pourrait soupconner une éventuelle cointiegraentre ellesAu terme

des tests, il ressort que toutes les séries satitrstaires en différence premiere

Le tableau suivant en donne le résumé.

Tableau9 :Conclusion des tests de racine unitaire

Série Conclusion
LMt LogMt possede une racine unitajre
D(LM) | D(LM) est stationnaire

LPIB |LPIB posséde une racine unitaire
D(LPIB) D(LPIB) est stationnaire

LPR | LPR posséde une racine unitairg
D(LPR) D(LPR) est stationnaire

LRES | LRES possede une racine unitelire

n
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D(LRES) D(LRES) est stationnaire

Source :Tests effectués a partir du logiciel Eviews
Ce tableau montre que sont toutes les séries delenantégrées d'ordre un : 1 (1).

2-3 Test de cointégration et détermination de la retatide long terme :

2-3-1 Estimation de relation a long terme par la miode des moindres carrés

ordinaires :

logMt = a0 + a1 log PIBt + az1ogPRt + a3 10gRESt + &t (2)

Les résultats de l'estimation par la méthode desdres (annexe 4) se

présentent comme suit, les t-Student figurant gpdrenthéses.

Cl relation :

logM: = 2311 + 0.812log PIBt— 0.248 logPRt + 0.04210gRESt (3

T: (2.682) (5.780) (5.007) (1.985)

R%:0.59 DW : 1.012 F-statistic : 0.000001

Le R de 0,59 et la probabilité de la statistique dectiés (0,000001)
indiquent que le modele semble étre de bonne udlés variables retenues
dans le modele sont toutes significatives, on oleserussi que les signes

attendus ont été obtenus.

Ces résultats s’interprétent de la fagconatey une hausse de 1% du PIB
engendrerait a long terme en Algérie une augmemtatlie 0,81% des
importations des biens et services, Les réservehaege ne augmenterait que
tres faiblement 0,042% .Par contre une hausse 1pfixieelatif provoquait une

diminution des importations.

Pour passer a la deuxieme étape il cohdienester la stationnarité du résidu

de l'équation de long terme. Si le résidu n'est giaionnaire c'est-a-dire les
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variables ne sont pas co-intégrées, alors la oelae long terme est une régression
fallacieuse. Par contre si ce résidu est statioank relation de long terme est une

relation de co-intégration.

Nous utiliserons les valeurs critiques tébalpar Engle et Yoo (1987) dans
I'application du test de stationnarité ADF sur ésidu de la relation de long

terme.

Apres avoir estimé I'équation de long &ige la demande d’'importation des

biens et services, les tests de stationnaritéésedus ont été réalisés.

Les variables étant intégrées de méme ordms sommes passeés
directement au test de cointégration. Les testsstddionnarité effectués
précédemment montre que les variables, LMt, LPIBRRt et LRES sont
intégrées de méme ordre un. Aprés avoir vérifistiionnarité, nous avons
passé a la cointégration qui consiste a testetatioisnarité du résidu. Nous
l'avons fait apres avoir estimé l'équation de ldegme de demande des

importations des biens et services

Tableau 10 :Test de stationnarité des résidus de relation mig terme

Résidus ADF P.P

t-stat Ccv t-stat Ccv

stationnaire
st -3.492 -2.941 -3.452 -2.941
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Probabilité au seuil de
5% 0.0136 0.0168 0.0151 0.0224

Source: Nous-mémes a partir des tests avec le logicisvies,

L'analyse des résultants du tableau ci haut dudestacine unitaire sur les
résidus montre que les valeurs calculées (t-stddF Aet PP sont toutes
inférieures aux valeurs critiques et significatias seuil de 5%. On en déduit
gue la série des résidus de I'équation est statiman niveau. Par conséquent,

les séries sont cointégrées.

En présence d'une relation de co-intégration, déemes résultats sont obtenus

en estimant plutét un modéle a correction d'er(BICE).
2-3-2Estimation du modeéle a correction d'erreur :

La forme de notre modele dynamique s'écrit comrite su

Apres avoir vérifier la stationnarité des résidngeut estimer le modéle a correction
d’erreur par la méthode des MCAIm c res(-1) dim(-1) dlpib dlpib(-1) dlpr dlgr

1) dires dires(-1) supposant ici dans ce modeleaygue le nombre optimale des
retards est 2.

D(LM)t = a1 RESID (-1)+ a2 DLM(-1)+ a3 DLM(2)+ o4 LPIB(1)+ a5 DLPIB(2) + a6 LPR(-1) + at7 DLPR(2) + a8
DLRES(-1)+ a8 LRES(-2) + a0 + £t (4)

D(.) est lI'opérateur de différence premiere dgfar D(Xt) = Xt - Xt-1 Le
coefficienta0 représente la constante du modéle
Le coefficientalest le coefficient de correction d'erreur ( foreerdppel vers
I'équilibre).
Les coefficients da2 aa8 représentent la dynamique de court terme.

Le résultat de I'estimation :
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ECM: ALMt=-0.52 -0.26 €&t -1+ 0.39ALMt-1-0.42ALM t — 2 + 1.45ALPIBt — 1 + 1.25ALPIBt - 2

(-1.45) (-2.30)  (2.29) (-2.33) (2.61) ( 2.60)
-0.01ALPRt - 1 — 0.04ALPRt - 2 + 0.02ALRESt - 1 + 0.01ALRESAt -2 (5)

(-0.31) (2.20 (1.27) (1.40)
Interprétation du coefficient de correction d'erreur :

Le coefficient associé a la force de rappst négatif (-0.162356) et
significativement différent de zéro au seuil stajiee de 5%. Sa probabilité
égale a 0,002 est inférieur a 0,05. Il existe doncmécanisme a correction

d'erreur.

Le coefficient de correction d’erreur traddd vitesse a laquelle le
déséquilibre entre les niveaux désiré et effeaifdémande d’importation est
résorbé dans I'année qui suit le choc. Ce quifsggue I'on arrive a ajuster -
16,23 % du déseéquilibre entre les niveaux désiréffectif de de demande

d’'importation du I'Algérie.

Ainsi les chocs sur la de demande d’'importation’Algérie se corrigent-ils a
97,8852 % par l'effet le terme anglais «feed-badkn>d'autres termes, un choc
constaté au cours d'une année est entieremenbééaarbout de trois ans et
neuf mois (1/0,162356= 6,1599304 Annee).

Interprétation des élasticités de court terme

L'élasticité de court terme de la demant®pbrtation par rapport au
produit intérieur brut est 1,45. Ainsi, a courtnber, si le produit intérieur brut
augmente de 1 %, alors le volume des importatiotadels des biens et services
augmentera de 1,45 %. Le niveau du PIB est posigve corrélé a la demande

d’'importation en Algérie.

L’amélioration de niveau produit intérieur brut ded encourager le volume des
importations de I'Etat pour financer ses besomsnatiere de consommation,

les équipements d’investissement et autre, ou Ipear faire face a des

opérations de réassurance des infrastructuresntieprses et des sociétés, les
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différentes études (faisabilité, marché) audit (des entreprises, les structures,

les banques, les entreprises publiques) et assestachnique.

Un accroissemere prix relatif de 1% entraine une diminution dweau de
du volume des importation8.012% dans le court termée niveau du prix
relatif est négativement corrélé au volume des mapions en AlgérieEn
d'autres termes une augmentation de prix relatif 1086 entrainerait une
réduction du niveau des importations de a 0,129% tmoourt terme. Ce résultat
indique que toute politique de réduction de I'intation intégrant une réduction

de prix relatif serait efficace.

Par contre, une augmentation de prix relatif agéezée réduit les opportunités

des importations.

Dans le court terme, un accroissement de 10 % éssrwves de change va
entrainer une augmentation du niveau des imponstide 2,13 %. Le niveau
des réserves de changes est positivement corréévalume des importations
.D’autre part ceci peut s'expliquer par la séculggé besoins de financement
des importations de I'Algérie, et d’augmenter Iggpartunités financieres de

pays qui probleme de les pays en développemergédiid

2-2-3Validation de modeéle :

- Validation statique :

La validation du modele passe par troispedta: l'analyse de la
significativité des coefficients, I'analyse de lalité des résidus et de la stabilité

du modele.

v' Analyse de la significativité des coefficients :

L'analyse de la significativité du rétel se fera en deux étapes :
I'analyse du point de vue de la qualité globalea@'part et celle de la qualité

individuelle des estimateurs d'autre part.

v' Interprétation du coefficient de détermination
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Le coefficient de déterminatior’iRgal & 0,491886. Ceci signifie que 49,1886 %
des fluctuations des importations du I'Algériatsexpliquées par le modele.

v Test de Fishersignificativité globale du modéle)

L'appréciation de la qualité globale de I'ajustetrsn fait avec la statistique de
Fischer qui indique si les variables explicatives une influence sur la variable a

expliquer. Les hypothéses sous-tendant cette anatyd :
HO : tous les coefficients du modele sont nuls
H1 : il existe au moins un coefficient non nul

L'arbitrage se fait par la comparaison de la vatufa F-statistique estimée a
celle tabulée par Fischer. Le logiciEviews4.1fournit automatiquement la
probabilité associée a la F-statistigue calculée,qai facilite grandement
I'analyse. Il suffira donc de comparer la prob&biiissociée a la F-statistique au
seuil de 5% retenu. Dans le cas ou la probab#is®cée a la Prob(F-statistique)
< 5%, alors I'nypothese Ho sera rejetée au prefithypothése alternative selon
laquelle la régression est globalement signifieati»ans notre cas, la Prob (F-
statistique) est inférieure a 5% (Prob(F-statig)jga 0,00001 < 5%) pour le
modele de long terme : I'hypothese nulle est rejetda relation de long terme
est globalement significative. De méme, la relatignamique est globalement
significative (Prob(F-statistique) = 0,001 < 5%)edCrésultats sont conformes
aux valeurs de la statistiqué @,594281 pour le long terme et 0,491886 pour le
court terme) qui renseignent aussi sur la quadikénsqu'elle approche l'unité.

v Test de studenitest de significativité individuelle des coeffints ):

Pour se prononcer sur la significativité individaglon utilise la statistique de

Student directement fournie pBwiews.Lorsqu'au seuil considéré la valeur de la
statistique de Student estimée est supérieurela tablulée par Student, alors on
retient I'hypothése de significativité. Dans le castraire, I'nypothése de nullité de

tous les coefficients est acceptée. Il sera iclisafi comme cela a été
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précédemment fait, la probabilité de rejet que ridue logiciel Eviewsau seull

retenu.

Les résultats de I'estimation de la relation deglterme montrent clairement
gu'a 5% toutes les variables retenues sont sigtifes car les probabilités
associées sont inférieures a 0,05. Par consédeeRtB, le prix relatif et les
réserves de changes ont une influence significadiweles importations des

biens et services.

Quant a I'estimation du modéle de court termejdaifecativité du coefficient
des résidus retardés RES(-1) ou force de rappégailibre (0,09< 10%) et son
signe négatif (-0.162356) montrent la validité dad@le a court terme. Notons
gue seul la variable le prix relatif, non signifiva au seuil de 5%. De méme, la
constante est significative a 10%. Toutes les amaeiables sont significatives a
5%.

Au vue de ce qui précede, la validité statistiguembdéle est acceptée

Afin de valider les résultats, nous allons proceédkanalyse des validités
statistique et économétrique du modeéle puis téstgouvoir prédictif du

modele.

« Validité économétrique
v" Test de multicolinéarité :

Ce test consiste a comparer le coefficient de aétation du modele estimé au
coefficient de corrélation simple des variablesliegfives prises deux a deux.
La matrice de corrélation simple des variables ieaples (voir tableau 3
annexe 7) montre que tous les coefficients de latiwé entre les variables
réellement explicatives du modéle sont inférieur®aDonc les variables du

modele retenu ne sont pas colinéaires.

v' Test d'homoscédasticité des erreuréTest de White) :

Le test d’hypothése est le suivant :



H1 : modele homoscédastique.
H2 : modele hétéroscédastique.

Le modele est homoscédastique si les deux protgsbdont toutes supérieures a
5 %.

Les valeurs des probabilités étant toutes sup@sear5 % ( annexe 6) dans le

cas présent, les erreurs du modéle sont homositpozst

v Test ARCH :

Le test d'hypothése est le suivant :
H1 : erreurs homoscédastiques
H2 : erreurs hétéroscédastiques

Les erreurs du modeéle sont homoscédastiques [sidbabilités sont supérieures
ab %.

Dans le cas présent, les deux probabilités somtrmupes a 5 %. Les erreurs du

modele sont homoscédastiques (voir annexe 6) ;

v Test de corrélation des erreurs de Breusch-Godfrey

Le test d’hypothese est le suivant :

H1 : erreurs non corrélées

H2: erreurs corrélées

On accepte HO si les probabilités sont toutes syres a 5 %.

Les deux probabilités étant supérieures a 5 % ¢@n6g les erreurs du MCE

sont non corrélées. Les estimations obtenues pd @O sont optimales.

v Test de spécification de Ramsey :
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Le MCE comporte des variables décalées, au lietesuude Durbin-Watson,
c'est plutét celui de Ramsey qui nous permettraad®ir si le modéle est bien

spécifié ou pas.

Le test d'hypothése est le suivant :

H1 : le modele est bien spécifié

H2 : le modéle est mal spécifié

On accepte HO si les probabilités sont supéricafe%o.

Les valeurs des deux probabilités sont supérieufedo (annexe 6), on accepte
HO, le modéle est bien spécifié.

» Test de Jarque-Bera :

L'hypothése de normalité des termes d'erreur jouedle essentiel car elle va
préciser la distribution statistique des estimatelues hypotheses du test de

normalité sont :

Le test d'hypothése est le suivant :

H1 : les variables suivent une loi normale N(m, 6)
H2 : les variables ne suivent pas une loi normda,N)

Au seuil de 5 %, on accepte I'hypothése de aliéndes que la valeur de
Probability est supérieure a 0,05.

La valeur de Probability est 0,570722 donc sepée a 0,05 (voir annexe 6)

Les erreurs du modeéle a correction d'erreur suident une loi normale.

Au regard de ce qui précede, le modele pretv@lidé sur le plan

économeétrique.

> Analyse de la stabilité du modéle :
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v' Test Cusum de stabilité ( Brown, Durbin, Ewans ) :

Ce test CUSUM permet de détecter les instabiitaucturelles.

Dans les figures (CUSUM Test, CUSUM of Squdrest) I'espace entre les
deux droites donne la région de confiance du tes€EdSUM. Si la série reste
dans cet intervalle, alors I'hypothése de stabdgeretenue. Sinon, si a une date
donnée, la série va au-dela d’'une des droitess aloconsidére qu’a cette date |l
y a une rupture et que les parametres ne sonttqlsles Dans le cas présent, la
courbe ne sort pas du corridor (annexe 6). Ales cbefficients du modeéle sont

stables. Le MCE estimé est donc structurellemertest

v Test Cusum carré :

Ce test permet de détecter les instabilités polestue

Dans le cas présent, la courbe ne sort pas dudoorfvoir annexe 6) ; les
coefficients du modéle sont stables. On en dédwie de MCE est
ponctuellement stahle

2. 3 L'estimation par la méthode de Johansen

2-3-1 Test de cointégration :

Lorsque les variable sont intégrées aff@érdince premiére, on doit vérifie
I'existence de relation de cointégration entrevi@sables. Le but de ce test est
de décter si les variables possedent une racingingniet une tendance
stochastiques commune .Si tel est le cas, on dkiste une relation d’equilibre

a long terme.

Pour effectuer le test de Johannsen, il estegs@ire de préciserles

spécifications a retenir:
= Absence ou présence de constante dans le modelMVEC

= Absence ou présence de constante et de tendansdegarelations dans

les relations de cointégration.
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Nous effectuons ici le test de Johansen en supposan

L'existence d'une constante dans la relad®iong terme et non dans les

données (pas de constante dans le modéle a comretrreur)
L'existence d'une constante dans la relation dg terme et aussi dans les
données (présence d'une constante dans le mocdeieeation)
Le test d'hypothése est le suivant :
H1 : Non cointégration (rang de cointégration vagro)
H2 : cointégration (rang de cointégration supérauggal a 1) LR : Likelihood

Ratio.

Tableaull : Résultats de test de Johanseéans la relation de cointégration

Nulle Alternatif Trace test Maximum Eigenvalue test
Test Critical Test Critical
statistic Value5% statistic Value5%

110.227 53.12 93.609 28.14

r=0 r=1
16.617 34.91 8.695 22.00

r<l r=2
7.922 19.96 6.723 15.67

r<2 r=3

L’observation des résultats de test de tégmation nous montre qu’il

existe une seul relation de cointégration par éasxdest de trace et de

Max-eigenvalue .




v Test de trace :

Il ya cointégration car I'hypothése nulle d'absemeeointégration a été rejetée
(110.227 >53.12) au seuil de 5%.

L'hypothése nulle selon laquelle il ya une seudtreh de cointégration a éteé
acceptée car (16.617< 34.91).

v Test de valeur propre :

Il ya au moins une relation de cointégration etgsequatre variables de modele
car la premiere hypothése nulle selon laquelleailay une seul relations de

cointégration a été acceptee.

L’hypothése nulle selon laquelle il n'existe pasrelation de cointégration entre
les variables est rejetée. L’hypothése de cointisgraétant vérifiée, on peut

donc conclure que c’est un Modéle a Correction @& (MCE).

L’existence de la cointégration entre les variahhesis permet donc de procéder

a larecherche de cette relation de cointégration.
2-3-2 Détermination de la relation de long terme :

L’approche de Johansen consiste en un testod#égration basée sur
'analyse de cing modéles auxquels font référenes whleurs tabulées par

Johansen.
Ce modele est estimé afin de déterminegl&ion de long terme.

A partir du test de cointégration effectué BWIEWS (Voir annexe4), uns

seul équations de long terme a été identifiée potre analyse. C’est:

LIMP LPIB LPR LRCH C

1.008072 -0.953185 0.595019 -0.924132
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(0.04309) (0.05686) (0.06477) (0.81647)

Ces résultats s’interprétent de la facon suivalisnalyse de la trace et de la valeur
propre maximale laisse apparaitre une relationailetégration dans l'intervalle de
confiance de 5% du test de vraisemblance.
IL exsiste :
»  une relation positive entre LM , LPIB.
» une relation positive entre LM et LRES.

»  Une relation négative entre LM et LPR.

En dautres termes, une hausse de 1% de PR engahdreong terme en
Algérie une diminution de 0,95% des importationsglWausse de 1% le PIB et
de réserves de change engendreraient a long terenaugmentation de 1,008%
et de 0,92% respectivement des importations desdiiservices.
Ce résultat indigue qu'a long terme, le prix rélatin L’Algérie, est
négativement corrélée a lI'importation des biensegtices donc a une perte de
devise. Ainsi, la croissance de la demande tregemaent satisfaite par le
mécanisme des importations, crée un désequilibme @abalance commerciale
du pays.

Le test de cointégration nous a permisree ks résultats suivant :
A long terme, les importations sont fortement iaflaées par le poids de

I'économie (mesuré par la variable Lpib) de I'Aigéet de prix relatif. Par

contre, elles sont trés peu sensibles aux vargaties réserves de changes.

2-3-3 Spécifications du modéle a correction d’errau

Le modele a correction d’erreur (MCE) tiré dedéation de long terme ci-dessus
identifiee integre les formes différenciées desiesertemporelles permettant
d’examiner simultanément les dynamiques de lonmdeet de court terme de ces

séries.
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Le coefficient de correction d'erreur doit étmeférieur a l'unité, condition

indispensable pour utiliser la méthode de spétifinade type MCE. Ce coefficient

indique la vitesse d’ajustement de la variable gade pour retourner a I'’équilibre de

long terme suite a un choc.

2-3-1 Formes mathématiques du modele :

2-3-2 Estimation de la fonction dynamique de demarad d'importation en
Algérie :

Le modéle dynamique, s’écrit comme suit :

DLM:=ao +a1 LPIB+ a2z DLPR+ as DLRES a4 LM + as DLMt-1+ &t -1

Ou D est I'opérateur de différence premiére.
- Le coefficientwo représente la constante du modéle.
- Les coefficienta: aas représentent la dynamique de court terme.
- Le coefficients indique la vitesse d’ajustement de l'investisseimeivé
pour retourner a I'équilibre suite a un choc.

L’estimation du modele a correction d’erreurs esirfiie dans le tableau suivant :

Tableau 12: Récapitulatif des résultats de I'estiation du modele a correction
d'erreur.

Variables Coefficient t-statistic Standard errors
Paramétres a long terme
LM(-1) 1.000000
LPIB(-1) -1.008072 [-23.3941] (0.04309)
LPR(-1) 0.458778 [16.7646] (0.953185)
LRES(-1) -0.595019 [-9.18732] (0.86477)
C -0.924132
Parametre d’'ajustement
ECM 0.264192 [-2.02776] (0,0003
Paramétre a court terme
D(LM(-1)) 0.374318 [1.75894] (0.21281)
D(LM(-2)) -0.442798 [-2.15654] (0.20533)
D(LPIB(-1)) 1.475885 [2.16189] (0.68268)
D(LPIB(-2)) 1.353709 [2.19395] (0.61702)
D(LPR(-1)) -0.022560 [-0.33864] (0.06662)
D(LPR(-2)) 0.035250 [0.77423] (0.04553)
D(LRES(-1)) 0.004878 [ 0.29506] (0.01653)
D(LRES(-2)) 0.016648 [1.44930] (0.01149)
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C -0.080200 [-1.59470] (0.05029)

R-deux 0.414266

Coef, error et t-stat représentent respectivenenbeéfficient, I'erreur
d'estimation et la statistique de student de chagtiable du modéle.

Analyse et interprétation des résultats du modele éorrection
d'erreur :

De ce tableau, on remarque que la vitesse d'ajestede la relation

de long terme est significative au seuil de 5%.

Le coefficient associé a la force de ramstinégatif (-0.264192t
significativement différent de zéro au seuil stajiee de 5 %. Il exisl

donc un mécanisme a correction d'erreur.

Le coefficient (-0.264192) traduit la vitesse laquelle le
déséequilibre entre les niveaux désiré et effectd dolume
d’'importation est résorbé dans I'année qui suhlec. Ce qui signifie
gue l'on arrive a ajuster 16,23 % du déséquilibreeeles niveaux
désiré et effectif des importations en AlgéAasi un choc constaté
au cours d'une année est entierement résorbé awédi ans et 7
mois (1/-0.264192) = 3,785125 années).

Le coefficient de détermination du MCHigue que 41,42% de

I'évolution de volume des importations sont liegx@ par les

variables de modele.

Le modeéle est valide si les résidus issusedtirhation sont tous
des bruits blancs (BB) stationnaires. Nous allogésfier la validité

du modeéle vectoriel.
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2- Validation du modeéle

Dans cette section de notre travail, nousnallparticulierement
nous intéresser a la validation des hypotheses ddels, plus
précisément sur le premier vecteur du modele. benr vecteur du
modele est celui qui établi la relation entre lapartations total des
biens et services (LM) et les variables du modgétef, il correspond
au modele a correction d'erreur entre les variatiigside basé sur la

variable LM.

v" Test de bruit blanc des résidus

Le test de bruit blanc des résidus du modele néusle que les
résidus suivent bel et bien un bruit blanc. Ledablci-dessus donne
les résultats du test de bruit blanc effectué ssirésidus du modele

(voir annexe 8).

v corrélogramme des résidus

L'analyse du corrélogramme des résidus révelexqus sommes en
présence d'un bruit blanc. Ces résidus ne sont gascautocorrélés.
L'hypothése d'autocorrélation des résidus est @eérifiée. Il convient
donc de noter que le modele retenu vérifie la dordd'autocorrélation
des résidus. Il ne reste plus qu'a s'assurer gserésdus sont

stationnaires pour confirmer la validité du modéle.
v Test de stationnarité des résidus
Le test de stationnarité sur les résidus conduitr@sultats suivants :

Tableaul3: Test de racine unitaire des résidus du modele

Caractéristiques Valeurs
t- statistique -3.056576
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Valeur critique a 5% -1.9574
stationnaire oui

Le tableau ci-dessus montre que les wésdal modele sont
stationnaires. La statistique ADF en niveau estiaative au seulil
de 5 %.

En somme, le fait que les résidus soient des Bfostaires, nous
amene a dire que le premier vecteur du modele nektocorrection
d'erreur est valide. Nous allons dés lors vérifibypothése de
normalité des résidus. Il est toutefois importaet dire qu'il est
important pour nous que cette hypothese de nosmstitt verifiee

sur le premier vecteur colonne de notre modéele.

v Test de normalité des résidus

Dans I'ensemble, les résidus du modele sont tousaux. Le test de
Jarque-Bera va nous permettre de mieux apprécieoraalité des
résidus. Les résidus (RESIDO1) du premier vecteumddéle ont
une statistique de Jarque-Bera égale a 3,59. BEivialue du test de

normalité est largement supérieure au seuil de 5%.

Tableau 14: Test des résidus du premier vecteur de VCME :

CARACTERISTIQUES RESIDO1
Mean -1.16E-17
Median 0.010883
Maximum 0.186637
Minimum -0.285820
Std. Dev. 0.098089
Skewness -0.570150
Kurtosis 4.047636
Jarque-Bera 3.596742
Probability 0.165568

Tout comme la P-value du test de normalité desluésdlu premier
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vecteur colonne du modele VECM, les résidus desesuecteurs
colonnes sont aussi significatifs. L'hypothése denmalité des

résidus est donc veérifiée.

v' Test homoscédasticité des résidus

Tableau 15: Test d'homoscédasticité des résidus

Test d'homoscédasticité de White
Chi-sq df Prob.

183.0674 180 0.4224

Du tableau ci-dessus, il ressort que les vdsidl modéle sont
homoscédastique. L'hypothése d'homoscédasticitérégdus est
donc vérifiée. Dans I'ensemble, le modéle est datide.

A présent que nous avons veérifié les hypothdsemodele, nous
allons commenter les résultats obtenus et simugemodele dans

la section suivante.

Section 4 : Analyse et interprétation des résultdis|'estimation

1. Analyse et interprétation des résultats de la tation de long
terme :

L’éguation a montre le comportement destimia de long
terme des déterminants de demande d'importatioforestion de

leurs variables explicatives.
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Nous avons démontré la cointégration deslbbas des différents
modeles a travers l'analyse de stationnarité dedu® L'effectivité
de la relation de long terme entre la variable ddpate et les

variables explicatives respectives peut, des &irs,établie.

Par ailleurs, les tests de diagnostic condsds sont révélés
satisfaisants aussi bien pour le modéle globalgamd) et témoigne
de leur grande capacité predictive.

Puisque tous les tests de diagnostic et deifgadion se sont
réveélés satisfaisants, nous pouvons alors intenptés résultats de
modele nous commencerons par le modéle par la oheéthie
moindres carré ordinaire pour terminer par le méthode

cointégration de Johansen .

Nous allons tenter d'identifier quelques facdeexplicatifs du

comportement de long terme des importations glahde’Algérie.

Il s'agira ici de vérifier si les variables &gptives utilisées ont les
signes attendus et de faire ressortir leur impeodatans la fonction
de demande d’'importation en Algérie durant la pkrid970 et 2008.

Le revenu réel est positif et significatifnome a été prévu 5%
.Ce résultat est une encore confirmation a lardittée €conomique
fait largement référence au PIP comme étant un paiEgipaux
déterminants de la fonction d'importation. C'estés de I'étude de
Khan (1974) dans laquelle le PIP est significasihsl neuf (09) sur
guinze (15) pays. C’est le cas également de I'édedNiang (1996)
et a d’autre étude empiriqgues que nous l'avons diégaau partie

théorique.

Le prix relatif a non seulement le signe négdtendu mais il est
également significatif. Ce résultat est plus, enfaonité avec la
théorie économique et quelques études qui postyjeatles prix
jouent un réle important dans les décisions d'ingtion (Khan,

1974 et Reinhart, 1995). Toutefois nos résultatt@event dans la
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méme lignée que ceux pour les pays en développer@niprix
affectent pas de facon négatif les décisions d'itagion bien qu'ils

aient statistiguement significatif.

En outre, les résultats montrent que les résereeshdnges ont
significatif, bien que le signe attendu soit obte@a résultat est plus
en conformité avec la théorie économique en matiéneportation
qui considére les réserves de change comme outikébeirité

financiere et certaines études empirigue sur lastgure sur la

guestion comme celle de Cheelos (2000) sur la ddenan

d'importation en Zambie, A.Abedali (2008) sur I'Aia Saoudi pour
la période 1960-2005. Dans ces deux études lesvessde change

influence le volume des importations.

Dans la deuxiéme méthode par le teste de cointégran trouve
presque les mémes resultats de relation long tpandes MCO en
terme des signes attendus mais avec des différélaissités.

En termes d’élasticités le PIB reste le détermitaptus important

dans la décision d’'importation en Algérie dans desix modeles .Ce
revenu national qui tiré par la fiscalité pétradiédn peut dire que Le
commerce extérieur de l'Algérie reste généralemanbutaire des

revenus des hydrocarbures. Les recettes des hydunea représentent
prés de la moitié du produit intérieur brut (PIB) 2009 98 % des
exportations et pres des trois quarts des readitésidget de I'Etat .

Alors toute augmentation du pouvoir d’achat en d&tce de la
production ou inexistence d’'une production natierdd qualité réussira
a relancer une demande massive interne (la consbommationale), et
réussira également a relancer I'économie des paysnikseurs
d’Algérie. Les relations commerciales internati@sal entre pays
développés, donc producteurs et pays non prodgctaars seulement
importateurs, sous toutes ses contraintes par d®eerp matiére de

sécurité alimentaire I'Algérie reste le premier orijateur africain de
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denrées alimentaires, avec 75% de ses besoinséasgar les
importations. L’insuffisance de la production agte algérienne,
couplée a une demande massive et croissante deuitgrod
agroalimentaires, fait de I'Algérie un pays struetlement importateur
ce qui concerne groupe des produits alimentairesr 2 groupe des
biens destinés au fonctionnement de l'outil de yecbdn et avec le
programme d'investissement public massif le volafmaportation vas

connu une progression plus rapide que le PIB.

En deuxieme place vient le prix relatif : les démis d’'importation en
Algérie sont effectuées par les besoins réel elgmpersistances des

habitudes le prix étranger n’est pas un élémerdaciift

Et en dernier les réserves de changes ce détertnpioanpréserver la
génération futur les réserves de changes consid@nene un moyen
de sécurité et de préservation qui permet d’aliereet financer le
programme de développement économique et socia bartong

terme.

Les résultats des relations de long terme étamrprétés. Nous
allons passer a l'analyse et l'interprétation éssltats du modéle a

correction d’erreur.
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2-Analyse et interprétation des résultats du modelé correction

d'erreur :

Le modele a correction d’erreur (MCE) tiréldeelation de long
terme ci-dessus identifiée integre les formes whfiéiées des séries
temporelles permettant d’examiner simultanémentjemamiques de

long terme et de court terme de ces séries.

Pour notre travail, nous allons utiliser deméthodes pour
I'estimation de modele le premier c’était le mod@ecorrection
d’erreur a la Hendry permettant de faire I'estimaten une étape de
la dynamique de long terme et de court terme, panéthode des
Moindres Carrés Ordinaires (MCO). Le coefficient darrection
d’erreur doit étre inférieur a 'unité, conditiondispensable pour
utiliser la méthode de spécification de type MCE befficient
indique la vitesse d’ajustement de la variable gede pour

retourner a I'équilibre de long terme suite a uacch




Pour confirmer la relation d'équilibre dansqualle le
comportement de court terme peut s'analyser, ngoasaestimé
aussi par le vecteur modeles a correction d'erfRICVE).Il faut
rappeler que le modele a correction d’erreur nevaibis'appliquer
dans le cas des importations de biens et servigss @des variables
stationnaires en niveau. Ces représentations pemeat’avoir les
positions d'équilibre vers lesquelles vont convellge relations de

court et de long terme.

Par ailleurs, puisque les tests de diagnosfiectués se sont
révélés satisfaisants (annexes 5 et 7), nous psualmms passer a
I'interprétation des résultats du modele dynamide® importations
global par MCO d'abord et ensuite de modele deeuvecte

correction d’erreur.

Le BIP réel a non seulement le signe posifiendu mais est
également significatif au seuil de 5 %. Ceci esifaone a la théorie
économique qui soutient I'existence d'une relafiositive entre le

PIB réel et la demande d'importation.

Ce résultat est aussi en conformité avec l'ebgerdes études
empirique qui constituent que le revenu a le sigositif de
I'élasticité-revenu de la demande d'importationtteCaffirmation
découle du fait que les importations constituerditirence entre la
consommation et la production de biens susceptibétse importés.
Ainsi, toutes choses étant égales par ailleursle sievenu réel
(assimilé a la production) augmenter, les impatetidevront alors

aussi accroitre.

La présence de significativité du revenu réelssi bien a court
terme qu'a long terme, confirme le fait selon lédes décisions

d'importation du I'Algérie sont liees a I'amélibom des revenus.

Ce principe pourrait donc expliquer le signesififbassocié a la

variable revenu réel.
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Le prix relatif a le signe attendu mais il st'eas significatif a
court terme, son influence n'est significative dofeg terme alors les
effets de prix relatif n'est observée gu'a longheerNos résultats sont
également en conformité avec I'étude de Niang (1886trouve que
le prix relatif a long terme en Algérie les décmsod’ importation
n’'est pas guidées par des variables prix mais @oidt le fait d'une
extréme nécessité et d'un besoin réel. En ternass dlAlgérie
importe globalement parce que le besoin pour cessbse fait

ressentir et non pas parce que les prix sont tiftrad'étranger.

L’augmentation de cette variable a couringerdans le cas du
I'Algérie, ces trois variables sont non signifie@is et na pas pu
freiner les importations des biens et servicesa G&xplique par le
fait que, 'augmentation des importations tiendimaucoup plus a
de déficit de I'offre surtout de pratiques alimerdga et a la faible

production nationale dans notre cas.

Ce résultat confirme le fait selon lequel lésidions d'importation

en Algérie ne sont pas liées a la baisse le platit@ court terme.

Ce qui concerne Les réserve de change Lestatsuhontrent
comme ,au long au terme ,que cette variable qamte attendu est
obtenu mais a court terme I'élasticité n’est pamificatif et ceci
n'est pas en conformité avec la théorie en mati@éneportation qui
constitue les réserves de change comme moyen detédmanciere
et de financement des importations et aussi cesrtdaravaux

empirique.

L'absence de significativité des réserves @mghs, a court terme
peut expliqueque I'Etat algérien a utilisé ses réserves de ahang
pour des programme d’investissement publigue néoesau plan
de développement économique et social a long tdey@éserver ses

réserved_’objectif de cette politique est de se débarnaaserme de



I'économie de bazar et de ses circuits de parasiteprotégeant

I’économie nationale des chocs extérieurs.

L’Algérie a décidé aussi de soulager le fardealadiette extérieure
et de rembourser par anticipation la dette ext&ielu paysentre
2004 et 2006, et pour assurer et consolider latipnsfinanciére
extérieure de notre éconorfficonfortable demeure requise pour
s’assurer de la bonne réalisation du programmeveliissements

publics.

La dette extérieure Algérienne avait été ragmeen mai 2010
selon les données de la banque d'Algérie a 4 U3k était de
29.486 Milliards de USA en 1994. Puis sous l'effaine politique
de paiement anticipé aupres de ses principaux ce¥aria valeur de
dette a amorcé une descente réguliere et de plpusrrapide. La
hausse des prix de pétrole et 'accumulation dservés de change
par la Banque d’Algérie entre 2004 et 2008 a ctréstin important
elément de sauvegarde «buffer» contre les choesnes.

Une consolidation de la position financierééerure de I'Algérie
aussi et une gestion prudente de ses réservesadgecbnt permis la
poursuite du programme d’investissements publikssgrands projets
du quinquennal 2010/2014) .

68  Dossier Maghreb,2006,L’'Algérie  se  désendette, maid quel prix
,EditionCADTM,http://www.cadtm.org/IMG/article_PDé&iticle_a2053.pdf,Consulté
Septembre 2010.




3. Recommandation :

A partir des résultats empiriques de notre analgeas allons faire
des recommandations sous forme de politiques édgues) aux
autorités algérienne afin d’atteindre les objectifautosuffisance
I'offre national. Pour combler le gap entre la fedse de la
production intérieure et le niveau croissant desols de sa
population I'Algérie devrait relancer la productiorationale pour

I'ensemble des grands groupes de produits et servigportés.

» Promouvoir la production nationale pour atteindre
I'autosuffisance des besoins de population :

L’Algérie doit suivre une politique pousoutenir, promouvoir et

développer la production nationale et la contrdutes industries

agroalimentaires nationales a la sécurité alimentdricte régulation

du marché, promotion de la production nationaleogtplémentarité

entre le secteur de l'industrie et celui de I'agitigre

» Mettre en oeuvre une stratégie de consommation loea

Mettre en place un partenariat, ou cadre decartation
Etat/producteurs pour élaborer et conduire unéatiie intelligente
de valorisation et de marketing du produit localréserver des

segments de marché a ce produit pour le rendreapliessible.

Mettre en place un circuit de distributionvdasant cette
accessibilité du produit local. En effet, on tresarement certain
produit local dans des localités. Mais eégalementfaudrait
promouvoir la contractualisation entre les produide et les

distributeurs afin que ces derniers s’engagent l&etac toute la
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production quitte a ce qu’ils aident méme les pobelrs dans les

couts de production.

Relever le défi de la qualité : On ne peubnser le produit
local que si on peut justifier de sa qualité. Conwnel’a vu plus
haut, protéger le produit local alors qu’il ne pélgver son niveau de
gualité est une mesure des plus hasardeuses go’gocwernement
ne se risquerait a prendre. C’est pour cela unnaqearticulier est
mis sur la notion de qualité dans notre travailiRwus la filiere de
certain produit en Algérie a un défi de labellisatet de marketing.
Et ceci passe par 'amélioration de la qualitéretalbbying aupres de
la population. C'est aux producteurs avec laides dmutorités
publiques de s’adapter aux exigences des consomraagériens

de plus en plus attentifs aux standards de qualité.
» Créer un climat d’affaire :

Pour encourager la production local les autoritésale doit
I'investissement quelque soit publique, privé aamger. Ceci est par

la mise en place des conditions d’attractivite’Akgerie par :
Le retour a la stabilité politique

La stabilisation du cadre macro économique.

La définition des politiques de développement.

La mise en ceuvre du plan de relance économiquammeént, Le

développement des infrastructures de base.

La mise en place d’'un cadre juridique et institutiel destiné a la

mise en oeuvre des politiques.

Poursuivre la mise en ceuvre de la politique d’iisesments
intensifs favorisant les services d’accompagnen#riéconomie
(infrastructures de base, électrification, Comration, transports,

etc....).

Dans le cadre du programme quinquennal 2005-20@9maqbilise
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un volume global d'investissement de I'ordre d@® Idilliards de
dollars et dont une grande partie est consacréeaeloppement des

infrastructures de base et a la réduction des uliépaiégionales.

Préparer les conditions du passage de I'éconontienade vers la
phase de I'apres pétrole .Dans ce cadre, il codvéede réduire de
maniere conséquente la dépendance de I'économomalat vis a vis
des recettes d’hydrocarbures par I'encouragemeagtrbissement et

la diversification des exportations.

» Promouvoir le développement d'une agriculture

moderne reposant sur :
I'utilisation rationnelle des ressources en gblsn eau.
I'extension de la surface agricole utile.
I'introduction de techniques culturales modernes

la préservation du patrimoine fonciegricole contre toute

forme de détournement de sa vocation.
Intensifier la productivité pour améliorer la capaconcurrentielle de
I'entreprise, a travers I'amélioration de maniergngicative la
productivité totale des facteurs. De ce fait, lemtéhaires doivent
s’orienter résolument vers une approche offensevenddernisation et
d’efficience de l'entreprise, a travers la valotisa des ressources
nationales, physiques et humaines, et lintégrataes nouvelles

technologies.

Assurer une meilleure utilisation et valorisatiomsd potentialités
naturelles .

Adapter les systemes de production aux conditiors cilieux
physiques climatiques .

Etendre la surface agricole utile par des actiensie en valeur ;
Intensifier et diversifier la production agricolart les zones favorables

pour 'amélioration de la sécurité alimentaire oaélle.
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Conclusion ;

Les déterminants des importations ont été étudads fe cas du

I'Algérie sur la période 1970-2008. Nous nous sosmasés sur le
modele de correction d’erreur qui a permis a séald'autres études
portant sur la méme question. Les tests économeésigffectués se
sont révélés satisfaisants et I'ensemble des Vesialiilisées sont

acceptées puisqu'étant largement admises dansitEss@mpiriques.

Conclusion générale :

L'objectif général de notre travail est ditiger les
facteurs explicatifs de la demande d’'importatioobgle des biens et
service en Algérie .Nos études ont révélées ldliteagle I'économie
Algérie et des problemes de dépendance liés ale feapacite de
production et d’'investissement national. Malgre é#forts élaborer
pour diversifier 'économie Algérie cette économaste toujours une
economie rentiere .Ce secteur qui porte juste a¥ e nos
exportations des biens .A travers une étude écdmnigmeé avec un
modeéle a correction d'erreur, nous avons abouti @nclusions

suivantes :

Notre premiére hypothese de recherche agifiée. En
effet, aussi bien a long terme qu'a court termé 1 réel explique
de maniere significative la demande d'importataale du I'Algérie,
conformément a la théorie économique qui veutlgudB réel soit

un facteur explicatif important de la demande dongtion.

Notre deuxiéme hypothese de travail n’est pasfieea court
terme car les résultats de I'étude nous montrel'ouileience de prix
relatif n'a pas significatif qu’a long terme Pouwr gqui est de le signe

attendu de prix relatif, son influence est négaiif court terme



comme au long terme alors que son significatifstntdservée qu'a

long terme.

Les résultats issus des relations de long et det ¢etme
montrent que notre troisieme hypothese de rechashvérifiee. En
réalité, les réserves de changes  affectent &ighifement les

importations totales aussi bien a long terme quiatderme.

Notre quatrieme hypothése de recherche a eégalegtent
vérifiée: les déterminants des importations globaa long terme
different de ceux des importations globales a caartne. Nos
résultats montrent que les élasticités des coeffisi des

déterminants divers de long terme que a court terme

Suite aux résultats de notre étude, nous pouvdimmeaf que
le volume des importations du pays est une questiane forte
croissance de demande avec un offre faible qusuiepas , de
mauvaises orientations de politiques économiquas.cBnséquent,
un effort pour améliorer la production nationaleageune solution.
Enfin la substitution de certains produits en vue diminuer les
importations est indispensable pour la réductionvdeime des
importations. Tous ces efforts doivent étre suivie stratégie en
vue d'une amélioration de la balance commercia@ndr les

importations et encourager les exportations hodsdoarbures.

Avec les atouts dont dispose I'Algérie, une gestiame et
efficace, un renforcement des capacités institnttias
permettraient au pays de se rapprocher dans lekgnes années de

la piste d'indépendance économique.

Le gouvernement du I'Algérie doit se doter d'unditippie
rationnelle, claire et sans ambiguité en matieimmbrtation. La
réduction de volume des importations exigera dipgeeat surtout une
cohérence temporelle que seul un consensus largeeiaude la

population permettra de réaliser. La diversificataes importations
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en parelle de mono exportation n'est pas le sestaole au
développement économique du pays. Devant ['évalutio
démographique a venir, les obstacles de I'ouvertanamerciale,
d’'intégrer au libre et change et la problématiqeel’dccession a
'OMC la rupture de prix de pétrole le défi de |@ioration des

conditions de vie de la population reste tout entie

L’Algérie ne parvient toujours pas a se détacdu cycle
de la rente pétroliere en général. En revanche, chleamgements
peuvent s’étre produits dans sa gestion. S’agifdhe vision de
court et moyen terme ou plutét d'une vision de lbegne tirant les

lecons du passé ?

Pour conclure, Aujourd’hui, I'’économie algériennest e
pratiguement désendettée, la position financietériexire du pays
est favorable, I'avenir financier du pays a moyemie est préserve.
Cette embellie financiere, qui, certes, a permis kEnormes
programmes d’équipement du pays, doit maintenamvirsex
reprendre le développement de l'outil de productthn pays et
relancer I'investissement productif.
C’est le moment de chercher comment I'offre natigueaut suivre la

demande ?
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Annexe 2 : étude descriptive des séries
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Matrice de correlation :

1 0.744869010 0.057946615 0.434941022
799 8894 084
0.744869010 1 0.707499161 0.237278224
799 04 425
0.057946615 0.707499161 1 -
8894 04 0.168669918
708
0.434941022 0.237278224 - 1
084 425 0.168669918
708

Matrice de covariace:

LM LPIB LPR LRES

0.094105393 0.085032854 0.017224238 0.221361174
2749 4925 0911 51

0.085032854 0.138483869 0.255111601 0.146494493
4925 376 507 789

0.017224238 0.255111601 0.938878448 -

0911 507 562 0.271147836
451
0.221361174 0.146494493 - 2.752502014

0.271147836
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51 451 45
LM LPIB LPR LRES
Mean 23.36994 24.46440 1.069988 21.2353¢
Median 23.38164 24.53535 1.608037 21.7793i
Maximum 23.86732 25.03861 2.194443 22.8598:
Minimum 22.59668 23.58571 2.162823 15.81631
Std. Dev. 0.310776 0.364811 0.981624 1.68075¢
Skewness -0.550668 -0.595016 -0.959251 -2.29628¢
Kurtosis 3.918793 4.790844 3.862281 7.67934¢
Jarque-Bera 4.981744 3.372371 7.189290 69.8554:
Probability 0.071253 0.005384 0.027470 0.00000(
Sum 911.4276 954.1117 41.72953 828.178¢
Sum Sqg. Dev. 3.670110 5.057297 36.61626 107.347¢
Observations 39 39 39 39
Les corrélogrammes des séries
Lm:
Date: 02/06/10 Time: 22:31
Sample: 1970 2008
Included observations: 39
Autocorrelation Partial Correlation AC PAC Q-Stat Prob
B kil R kil 1 0.828 0.828 28.842 0.000
N 2L 2 0.591 -0.299 43.959 0.000
B i N 3 0.403 0.051 51.181 0.000
[** | N 4 0.227 -0.162 53.525 0.000
e e 5 0.075 -0.031 53.790 0.000

168



4
.
***l .
***l .

****l .

****l .

****l .

****l .
***l .

|

.

.

R
.
.
.

“

6 -0.054 -0.107

7 -0.184 -0.152

8 -0.264 0.032

9

10

11

12

13

14

15

16

-0.337

-0.427

-0.500

-0.524

-0.512

-0.454

-0.354

-0.221

-0.203

-0.159

-0.143

-0.060

-0.094

-0.037

0.017

0.035

53.930

55.629

59.235

65.301

75.373

89.647

105.92

122.01

135.20

143.56

146.97

0.000

0.000

0.000

0.000

0.000

0.000

0.000

0.000

0.000

0.000

0.000

Ipib

Date: 02/06/10 Time: 22:32

Sample: 1970 2008

Included observations: 39
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Included observations: 39
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AC PAC
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7 0.000 -0.057

8 -0.199 -0.212

9 -0.088 -0.060

10 -0.164 -0.075

11 -0.040 -0.017

12 0.062 0.087

13 -0.129 -0.129

14 -0.027 -0.113
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16 -0.032 -0.025
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0.702
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0.758

0.807

0.793

0.845

0.857

0.894

Annexe 3 : Résultats du test de stationnarité

TEST ADF en niveau:

Null Hypothesis: LM has a unit root

Exogenous: Constant

Lag Length: O (Automatic based on SIC, MAXLAG=9)

t-Statistic

Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test statistic

-2.056357

0.2627

Test critical values: 1% level

5% level

-3.615588

-2.941145
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10% level -2.609066

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Null Hypothesis: LM has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend

Lag Length: O (Automatic based on SIC, MAXLAG=9)

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test statistic -1.926533  0.6212
Test critical values: 1% level -4.219126

5% level -3.533083

10% level -3.198312

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

LPIB:

Null Hypothesis: LPIB has a unit root
Exogenous: Constant

Lag Length: 1 (Automatic based on SIC, MAXLAG=9)

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test statistic -2.280111  0.0017
Test critical values: 1% level -3.621023

5% level -2.943427

10% level -2.610263

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.
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Null Hypothesis: LPIB has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend

Lag Length: 7 (Automatic based on SIC, MAXLAG=9)

t-Statistic Prob.*
Augmented Dickey-Fuller test statistic -2.482142  0.0591
Test critical values: 1% level -4.284580
5% level -3.562882
10% level -3.215267
*MacKinnon (1996) one-sided p-values.
LPR:
Null Hypothesis: LPR has a unit root
Exogenous: Constant
Lag Length: 1 (Automatic based on SIC, MAXLAG=9)
t-Statistic Prob.*
Augmented Dickey-Fuller test statistic -1.015143  0.7378
Test critical values: 1% level -3.621023
5% level -2.943427
10% level -2.610263
*MacKinnon (1996) one-sided p-values.
Null Hypothesis: LPR has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend
Lag Length: 0 (Automatic based on SIC, MAXLAG=9)
t-Statistic Prob.*
Augmented Dickey-Fuller test statistic -3.112558  0.0336

173



Test critical values: 1% level -4.219126
5% level -3.533083

10% level -3.198312

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

LRES:
Null Hypothesis: LRES has a unit root
Exogenous: Constant

Lag Length: 1 (Automatic based on SIC, MAXLAG=9)

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test statistic 2.308992 0.9999
Test critical values: 1% level -3.621023

5% level -2.943427

10% level -2.610263

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Null Hypothesis: LRES has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend

Lag Length: O (Automatic based on SIC, MAXLAG=9)

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test statistic -0.053608  0.9939
Test critical values: 1% level -4.219126

5% level -3.533083

10% level -3.198312

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.




TEST de stationnarité ADF en premiére différence:

D(LM) :

Null Hypothesis: D(LM) has a unit root
Exogenous: Constant

Lag Length: O (Automatic based on SIC, MAXLAG=9)

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test statistic -4.433160  0.0011
Test critical values: 1% level -3.621023

5% level -2.943427

10% level -2.610263

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Null Hypothesis: D(LM) has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend

Lag Length: 1 (Automatic based on SIC, MAXLAG=9)

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test statistic -4.266892  0.0092
Test critical values: 1% level -4.234972

5% level -3.540328

10% level -3.202445

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

D(LPIB):
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Null Hypothesis: D(LPIB) has a unit root
Exogenous: Constant

Lag Length: 0 (Automatic based on SIC, MAXLAG=9)

t-Statistic Prob.*
Augmented Dickey-Fuller test statistic -8.488718  0.0000
Test critical values: 1% level -3.621023
5% level -2.943427
10% level -2.610263
*MacKinnon (1996) one-sided p-values.
Null Hypothesis: D(LPIB) has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend
Lag Length: O (Automatic based on SIC, MAXLAG=9)
t-Statistic Prob.*
Augmented Dickey-Fuller test statistic -9.675232  0.0000
Test critical values: 1% level -4.226815
5% level -3.536601
10% level -3.200320

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

D(LPR):

Null Hypothesis: D(LPR) has a unit root
Exogenous: Constant

Lag Length: O (Automatic based on SIC, MAXLAG=9)

t-Statistic

Prob.*
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Augmented Dickey-Fuller test statistic -9.597140  0.0000

Test critical values: 1% level -3.621023
5% level -2.943427
10% level -2.610263

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Null Hypothesis: D(LPR) has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend

Lag Length: 0 (Automatic based on SIC, MAXLAG=9)

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test statistic -9.458983  0.0000
Test critical values: 1% level -4.226815

5% level -3.536601

10% level -3.200320

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

D(LRES):

Null Hypothesis: D(LRES) has a unit root
Exogenous: Constant

Lag Length: O (Automatic based on SIC, MAXLAG=9)

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test statistic -5.961821  0.0000
Test critical values: 1% level -3.621023

5% level -2.943427

10% level -2.610263

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.
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Null Hypothesis: D(LRES) has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend

Lag Length: 0 (Automatic based on SIC, MAXLAG=9)

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test statistic -6.415378  0.0000
Test critical values: 1% level -4.226815

5% level -3.536601

10% level -3.200320

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

TEST de stationnarité de PP en niveau:

LM :

Null Hypothesis: LM has a unit root
Exogenous: Constant

Bandwidth: 2 (Newey-West using Bartlett kernel)

Adj. t-Stat Prob.*

Phillips-Perron test statistic -2.113832  0.2406
Test critical values: 1% level -3.615588

5% level -2.941145

10% level -2.609066

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.
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Null Hypothesis: LM has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend

Bandwidth: 2 (Newey-West using Bartlett kernel)

Adj. t-Stat Prob.*

Phillips-Perron test statistic -1.997457  0.5840
Test critical values: 1% level -4.219126

5% level -3.533083

10% level -3.198312

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

LPIB:

Null Hypothesis: LPIB has a unit root
Exogenous: Constant

Bandwidth: 0 (Newey-West using Bartlett kernel)

Adj. t-Stat Prob.*

Phillips-Perron test statistic -1.615086  0.4653
Test critical values: 1% level -3.615588

5% level -2.941145

10% level -2.609066

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Null Hypothesis: LPIB has a unit root

Exogenous: Constant, Linear Trend
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Bandwidth: 1 (Newey-West using Bartlett kernel)

Adj. t-Stat Prob.*
Phillips-Perron test statistic -1.914775  0.6273
Test critical values: 1% level -4.219126
5% level -3.533083
10% level -3.198312
*MacKinnon (1996) one-sided p-values.
LPR:
Null Hypothesis: LPR has a unit root
Exogenous: Constant
Bandwidth: 2 (Newey-West using Bartlett kernel)
Adj. t-Stat Prob.*
Phillips-Perron test statistic -1.361446  0.5907
Test critical values: 1% level -3.615588
5% level -2.941145
10% level -2.609066
*MacKinnon (1996) one-sided p-values.
Null Hypothesis: LPR has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend
Bandwidth: 2 (Newey-West using Bartlett kernel)
Adj. t-Stat Prob.*
Phillips-Perron test statistic -3.130575  0.0404
Test critical values: 1% level -4.219126
5% level -3.533083
10% level -3.198312

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.
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LRES:

Null Hypothesis: LRES has a unit root
Exogenous: Constant

Bandwidth: 2 (Newey-West using Bartlett kernel)

Adj. t-Stat Prob.*

Phillips-Perron test statistic 1.678633 0.9994
Test critical values: 1% level -3.615588

5% level -2.941145

10% level -2.609066

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Null Hypothesis: LRES has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend

Bandwidth: 1 (Newey-West using Bartlett kernel)

Adj. t-Stat Prob.*

Phillips-Perron test statistic 0.176295 0.9970
Test critical values: 1% level -4.219126

5% level -3.533083

10% level -3.198312

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

181



TEST de stationnarité de PP en premiere différence :

D(LM) :

Null Hypothesis: D(LM) has a unit root
Exogenous: Constant

Bandwidth: 1 (Newey-West using Bartlett kernel)

Adj. t-Stat Prob.*

Phillips-Perron test statistic -4.498236  0.0009
Test critical values: 1% level -3.621023

5% level -2.943427

10% level -2.610263

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Null Hypothesis: D(LM) has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend

Bandwidth: 1 (Newey-West using Bartlett kernel)

Adj. t-Stat Prob.*

Phillips-Perron test statistic -4.533997  0.0046
Test critical values: 1% level -4.226815

5% level -3.536601

10% level -3.200320

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

D(LPIB):

Null Hypothesis: D(LPIB) has a unit root
Exogenous: Constant

Bandwidth: 4 (Newey-West using Bartlett kernel)
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Adj. t-Stat Prob.*
Phillips-Perron test statistic -7.774488  0.0000
Test critical values: 1% level -3.621023
5% level -2.943427
10% level -2.610263
*MacKinnon (1996) one-sided p-values.
Null Hypothesis: D(LPIB) has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend
Bandwidth: 4 (Newey-West using Bartlett kernel)
Adj. t-Stat Prob.*
Phillips-Perron test statistic -8.328057  0.0000
Test critical values: 1% level -4.226815
5% level -3.536601
10% level -3.200320
D(LPR):

Null Hypothesis: D(LPR) has a unit root
Exogenous: Constant

Bandwidth: 2 (Newey-West using Bartlett kernel)
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Adj. t-Stat Prob.*

Phillips-Perron test statistic -10.13237  0.0000
Test critical values: 1% level -3.621023

5% level -2.943427

10% level -2.610263

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Null Hypothesis: D(LPR) has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend

Bandwidth: 2 (Newey-West using Bartlett kernel)

Adj. t-Stat Prob.*

Phillips-Perron test statistic -9.978818  0.0000
Test critical values: 1% level -4.226815

5% level -3.536601

10% level -3.200320

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

D(LRES):

Null Hypothesis: D(LRES) has a unit root
Exogenous: Constant

Bandwidth: 0 (Newey-West using Bartlett kernel)

Adj. t-Stat Prob.*

Phillips-Perron test statistic -5.961821  0.0000

Test critical values: 1% level -3.621023

5% level -2.943427
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10% level -2.610263

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Null Hypothesis: D(LRES) has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend

Bandwidth: 0 (Newey-West using Bartlett kernel)

Adj. t-Stat Prob.*

Phillips-Perron test statistic -6.415378 0.0000
Test critical values: 1% level -4.226815
5% level -3.536601
10% level -3.200320

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Annexe 4 : Résultats du test de cointégration de Johansen

Estimation de relation de long terme par moindres carré
ordinaires:

Dependent Variable: LM
Method: Least Squares
Date: 12/07/10 Time: 19:18
Sample: 1970 2008

Included observations: 39

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
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C 2.311239 3.352832 2.689339 0.0952

LPIB 0.812924  0.140628 5.780679  0.0000

LPR -0.248419  0.049611 5.007315  0.0000

LRES 0.042626  0.021465  1.985863  0.0549
R-squared 0.594281 Mean dependent var 23.36994

Adjusted R-squared 0.559505 S.D. dependent var 0.310776

S.E. of regression 0.206262  Akaike info criterion -0.222429
Sum squared resid 1.489034 Schwarz criterion -0.051807
Log likelihood 8.337358  F-statistic 17.08885
Durbin-Watson stat 1.012487 Prob(F-statistic) 0.000001
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Test de stationnarité des résidus:

Test de

ADF de residu :
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Null Hypothesis: RESIDO5 has a unit root
Exogenous: Constant

Lag Length: O (Automatic based on SIC, MAXLAG=9)

t-Statistic Prob.*
Augmented Dickey-Fuller test statistic -3.492147  0.0408
Test critical values: 1% level -3.615588
5% level -2.941145
10% level -2.609066
*MacKinnon (1996) one-sided p-values.
Null Hypothesis: RESIDO5 has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend
Lag Length: O (Automatic based on SIC, MAXLAG=9)
t-Statistic Prob.*
Augmented Dickey-Fuller test statistic -4.998705  0.1458
Test critical values: 1% level -4.219126
5% level -3.533083
10% level -3.198312
*MacKinnon (1996) one-sided p-values.
Test PP de residu:
Null Hypothesis: RESIDO5 has a unit root
Exogenous: Constant, Linear Trend
Bandwidth: 1 (Newey-West using Bartlett kernel)
Adj. t-Stat Prob.*
Phillips-Perron test statistic -3.921037  0.1676
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Test critical values: 1% level -4.219126

5% level -3.533083

10% level -3.198312

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Null Hypothesis: RESIDO5 has a unit root
Exogenous: Constant

Bandwidth: 1 (Newey-West using Bartlett kernel)

Adj. t-Stat Prob.*

Phillips-Perron test statistic -3.498268  0.0482
Test critical values: 1% level -3.615588

5% level -2.941145

10% level -2.609066

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

TEST de cointégration de Johansen- Juselius :

Date12/07/10 Time: 10:45

Sample(adjusted): 1972 2008

Included observations:37 after adjusting endpoints

Trend assumption: No deterministic trend (restricted constant)
Series: LM LPIB LPR LRES

Lags interval (in first differences): 1 to 1

Unrestricted Cointegration Rank Test

Hypothesized Trace 5 Percent 1 Percent
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No. of CE(s) Eigenvalue Statistic Critical Value Critical Value
None ** 0.964676 110.2275 53.12 60.16
At most 1 0.266956 16.61786 34.91 41.07
At most 2 0.213464 7.922462 19.96 24.60
At most 3 0.041924 1.199189 9.24 12.97

*(**) denotes rejection of the hypothesis at the 5%(1%) level

Trace test indicates 1 cointegrating equation(s) at both 5% and 1% levels

Hypothesized Max-Eigen 5 Percent 1 Percent
No. of CE(s) Eigenvalue Statistic Critical Value Critical Value
None ** 0.964676 93.60968 28.14 33.24
At most 1 0.266956 8.695395 22.00 26.81
At most 2 0.213464 6.723274 15.67 20.20
At most 3 0.041924 1.199189 9.24 12.97

*(**) denotes rejection of the hypothesis at the 5%(1%) level

Max-eigenvalue test indicates 1 cointegrating equation(s) at both 5% and 1%

levels

Unrestricted Cointegrating Coefficients (normalized by b'*S11*b=l):

LIMP LPIB LPR LRCH C
-0.476303 0.480147 -0.454004 0.283409 0.440167
6.965787 -0.344470 -0.379053 0.114377 -48.18534
-3.640661 -0.017978 -0.030348 0.676763 29.75788
1.463825 -0.069863 0.051895 0.235855 -15.69904
Unrestricted Adjustment Coefficients (alpha):
D(LIMP) 0.044286 -0.016085 0.036921 -0.012189
D(LPIB) -0.077419 0.945451 0.356999 -0.016148
D(LPR) 2.255370 0.029247 -0.007919 -0.032775
D(LRCH) -0.031992 0.128252 -0.232627 -0.202807
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1 Cointegrating Equation(s): Log likelihood  -94.62936

Normalized cointegrating coefficients (std.err. in parentheses)

LIMP LPIB LPR LRCH C
1.000000 -1.008072 0.953185 -0.595019 -0.924132
(0.04309) (0.05686) (0.06477) (0.81647)

Adjustment coefficients (std.err. in parentheses)

D(LIMP) -0.021094
(0.01040)

D(LPIB) 0.036875

(0.19743)

D(LPR) -1.074239

(0.04609)

D(LRCH) 0.015238
(0.11307)

2 Cointegrating Equation(s): Log likelihood  -90.28166

Normalized cointegrating coefficients (std.err. in parentheses)

LIMP LPIB LPR LRCH C
1.000000 0.000000 -0.106395 0.047962 -7.226601
(0.02524) (0.04044) (0.49805)

0.000000 1.000000 -1.051095 0.637832 -6.252001
(0.04897) (0.07846) (0.96638)

Adjustment coefficients (std.err. in parentheses)

D(LIMP) -0.133141 0.026805
(0.15068) (0.01275)
D(LPIB) 6.622687 -0.362852
(2.54589) (0.21547)
D(LPR) -0.870507 1.072835
(0.67431) (0.05707)

D(LRCH) 0.908617 -0.059540
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(1.64698) (0.13939)

3 Cointegrating Equation(s): Log likelihood  -86.92002

Normalized cointegrating coefficients (std.err. in parentheses)

LIMP LPIB LPR LRCH C
1.000000 0.000000 0.000000 -0.162308 -8.039536
(0.06625) (0.52263)
0.000000 1.000000 0.000000 -1.439462 -14.28314
(0.71017) (5.60224)
0.000000 0.000000 1.000000 -1.976314 -7.640740
(0.68922) (5.43699)

Adjustment coefficients (std.err. in parentheses)

D(LIMP) -0.267558 0.026141 -0.015129
(0.15875) (0.01192) (0.01194)
D(LPIB) 5.322976 -0.369270 -0.334062
(2.81073) (0.21103) (0.21139)
D(LPR) -0.841676 1.072978 -1.034794
(0.76036) (0.05709) (0.05719)
D(LRCH) 1.755535 -0.055358 -0.027030

(1.81774) (0.13648) (0.13671)




Modeéle de correction d’erreur:

1) Estimation de modeéle dynamique de correction d’erreur par les moindres carré ordinaire :

Dependent Variable: DLM
Method: Least Squares

Date: 12/07/10 Time: 17:30
Sample(adjusted): 1973 2008

Included observations: 36 after adjusting endpoints

Variable Coefficient ~ Std. Error t-Statistic Prob.

C -0.523933  0.360939 -1.451582  0.1586
RESID05(-1) -0.162356  0.114836 -2.300615  0.0297
DLM(-1) 0.389254  0.169798  2.292451  0.0302
DLPIB(-1) 1.454743  0.557462  2.609584  0.0148
DLPR(-1) -0.012809  0.040548 -0.315896  0.7546
LRES(-1) 0.021318 0.016696  1.276874  0.2129
DLPIB(-2) 1.250161  0.479811  2.605528  0.0150
DLM(-2) -0.420946  0.180135 -2.336842  0.0274
DLPR(-2) -0.046232  0.038514  1.200404  0.2408
DLRES(-2) 0.012838  0.009119  1.407904  0.1710
R-squared 0.491886 Mean dependent var 0.027960

Adjusted R-squared 0.316000 S.D. dependent var 0.128165
S.E. of regression 0.105998  Akaike info criterion -1.420654

Sum squared resid 0.292127 Schwarz criterion -0.980787




Log likelihood 35.57177  F-statistic

Durbin-Watson stat 1.173937  Prob(F-statistic)

2.796623

0.001941

Annexe 6 : Validation de MCE
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Forecast: DLIMPF

Actual: DLIMP

Forecast sample: 1970 2008
Adjusted sample: 1973 2008
Included observations: 36

Root Mean Squared Error
Mean Absolute Error
Mean Abs. Percent Error
Theil Inequality Coefficient
Bias Proportion
Variance Proportion
Covariance Proportion

0.101443
0.074848
107.6996
0.469983
0.000001
0.192994
0.807005

bt
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1-Tests des résidus

a- Test d’homocédasticité des erreurs

ARCH TEST:
ARCH Test:
F-statistic 1.102646 0.301316
Probability
Obs*R-squared 1.131660 0.287421
Probability
ARCH Test:
F-statistic 0.926080 0.406786
Probability
Obs*R-squared 1.916873 0.383492
Probability
ARCH Test:
F-statistic 0.582377  Probability 0.631341
Obs*R-squared 1.875146 Probability 0.598720

b-Test de corrélation des erreurs de Breusch-Godfre vy




Breusch-Godfrey Serial Correlation LM Test:

F-statistic 0.006592  Probability 0.935937
Obs*R-squared 0.009490 Probability 0.922396
Breusch-Godfrey Serial Correlation LM Test:

F-statistic 0.154773  Probability 0.857458
Obs*R-squared 0.458407  Probability 0.795167

Breusch-Godfrey Serial Correlation LM Test:

F-statistic 0.560158 0.646682
Probability

Obs*R-squared 2.451212 0.484173
Probability

c- Test de White

White Heteroskedasticity Test:

F-statistic 0.367304 0.979217
Probability

Obs*R-squared 10.08039 0.929251
Probability

2-Les tests de stabilité du modele

a- Test de Spécification de Ramsey
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Ramsey RESET Test:

F-statistic 0.748031 Probability 0.395324
Log likelihood ratio 1.061365 Probability 0.302904
Ramsey RESET Test:
F-statistic 1.901662 Probability 0.171149
Log likelihood ratio 5.295664  Probability 0.070805
Ramsey RESET Test:
F-statistic 1.473819 0.247847

Probability
Log likelihood ratio 6.329939 0.096616

Probability

Test de normalité des erreurs:

9
Series: Residuals
8 — Sample 1973 2008
74 Observations 36
6 - Mean -3.85E-19
Median -0.003671
51 m Maximum  0.165572
4 Minimum -0.244261
Std. Dev. 0.091359
34 Skewness  -0.404862
2 Kurtosis 3.303567
1 Jarque-Bera  1.121707
0 I_ Probability 0.570722
T T | T T |

-0.2 -0.1

0.0 0.1
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b- Test de stabilité (ou test de cusum)
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— CUSUM of Squares -—---- 5% Significance

Annexe 7: Résultats du vecteur a correction d’erreur

Modéle de correction d’erreur:

Vector Error Correction Estimates

Date: 12/07/10 Time: 17:06

Sample(adjusted): 1973 2008

Included observations: 36 after adjusting endpoints

Standard errors in () & t-statistics in [ ]

Cointegrating Eq:  CointEql

LM(-1) 1.000000
LPIB(-1) -1.008072
(0.04309)

[-23.3941]

LPR(-1) 0.953185
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(0.05686)

[16.7646]
LRES(-1) -0.595019
(0.06477)
[-9.18732]
C -0.924132
Error Correction: D(LM) D(LPIB) D(LPR) D(LRES)
CointEql -0.264192 0.046252 2.650379 -4.297900
(0.18756) (0.03583) (0.71471) (2.35713)
[-2.02776] [0.18677] [-23.3066] [0.13476]
D(LM(-1)) 0.374318 0.079785 -1.267555 3.466449
(0.21281) (0.04066) (0.81093) (2.67446)
[1.75894] [1.96232] [-1.56308] [1.29613]
D(LM(-2)) -0.442798 -0.017921 -1.898400 5.492574
(0.20533) (0.03923) (0.78243) (2.58044)
[-2.15654] [-0.45682] [-2.42630] [2.12854]
D(LPIB(-1)) 1.475885 -0.003128 -3.823989 20.48033
(0.68268) (0.13043) (2.60145) (8.57958)
[2.16189] [-0.02398] [-1.46994] [2.38710]
D(LPIB(-2)) 1.353709 0.086311 -1.958191 6.895868
(0.61702) (0.11789) (2.35123) (7.75434)
[ 2.19395] [0.73215] [-0.83284] [ 0.88929]
D(LPR(-1)) -0.022560 0.009179 0.216020 -1.618928
(0.06662) (0.01273) (0.25386) (0.83722)
[-0.33864] [0.72114] [ 0.85095] [-1.93369]
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D(LPR(-2)) 0.035250 0.009379 0.100773 -0.035908

(0.04553) (0.00870) (0.17350) (0.57219)

[0.77423] [1.07815] [ 0.58084] [-0.06276]

D(LRES(-1)) 0.004878 0.001635 0.101369 -0.881774

(0.01653) (0.00316) (0.06299) (0.20774)

[ 0.29506] [0.51757] [1.60927] [-4.24452]

D(LRES(-2)) 0.016648 0.001298 0.009102 -0.295565

(0.01149)  (0.00219)  (0.04377)  (0.14436)

[ 1.44930] [0.59128] [ 0.20794] [-2.04740]

C -0.080200 0.029229 0.280131 -1.116336

(0.05029)  (0.00961)  (0.19164)  (0.63203)

[-1.59470]  [3.04196] [1.46174]  [-1.76626]

R-squared 0.414266 0.536141 0.546496 0.606888

Adj. R-squared 0.211512 0.375575 0.389514 0.470811

Sum sqg. resids 0.336752 0.012292 4.889925 53.18670

S.E. equation 0.113807 0.021744 0.433675 1.430260

F-statistic 2.043197 3.339063 3.481266 4.459879

Log likelihood 33.01291 92.59938 -15.14763 -58.10700

Akaike AIC -1.278495 -4.588854 1.397091 3.783722

Schwarz SC -0.838628 -4.148988 1.836957 4.223588

Mean dependent 0.027960 0.033626 -0.036063 0.177348

S.D. dependent 0.128165 0.027516 0.555043 1.966117
Determinant Residual 1.44E-06

Covariance

Log Likelihood 61.23471
Log Likelihood (d.f. adjusted) 37.80430
Akaike Information Criteria 0.344206
Schwarz Criteria 2.279618
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Annexe 8 : Validation de VECM

Les résidus de modele:
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Test de normalité des résidus de premier vecteur de cointégration :

Mean

-1.16E-17
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Median 0.010883

Maximum 0.186637
Minimum -0.285820
Std. Dev. 0.098089
Skewness -0.570150
Kurtosis 4.047636
Jarque-Bera 3.596742
Probability 0.165568

Test de normalité des résidus :

VEC Residual Normality Tests
Orthogonalization: Cholesky (Lutkepohl)
HO: residuals are multivariate normal
Date: 12/07/10 Time: 17:11

Sample: 1970 2008

Included observations: 36

Component  Skewness Chi-sq df Prob.
1 -0.349942 0.734755 1 0.3913
2 0.042957 0.011072 1 0.9162
3 -1.203403 8.689074 1 0.0032
4 -0.559548 1.878567 1 0.1705
Joint 11.31347 4 0.0233

Component Kurtosis Chi-sq df Prob.




1 2.111267 1.184769 1 0.2764
2 1.007749 5.953597 1 0.0147
3 4.311867 2.581492 1 0.1081
4 2.044105 1.370604 1 0.2417
Joint 11.09046 4 0.0256
Component Jarque-Bera df Prob.
1 1.919525 2 0.3830
2 5.964669 2 0.0507
3 11.27057 2 0.0036
4 3.249171 2 0.1970
Joint 22.40393 8 0.0042

TEST de corrélation:

VEC Residual Serial Correlation LM

Tests

HO: no serial correlation at lag order h

Date: 12/07/10 Time: 17:11

Sample: 1970 2008

Included observations: 36

Lags LM-Stat Prob
1 11.68431 0.7654
2 10.00368 0.8664
3 10.58394 0.8344
4 8.631241 0.9278
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5 16.00301
6 11.41943
7 9.328587
8 19.41284
9 12.77329
10 18.63939
11 11.01763
12 21.54014

0.4528

0.7829

0.8993

0.2478

0.6893

0.2878

0.8084

0.1587

Probs from chi-square with 16 df.

Test homoscédasticité des résidus

VEC Residual Heteroskedasticity Tests: No Cross Terms (only levels

and squares)

Date: 12/09/10 Time: 17:12

Sample: 1970 2008

Included observations: 36

Joint test:
Chi-sq df Prob.
183.0674 180 0.4224
Individual components:
Dependent  R-squared F(18,17) Prob. Chi-sq(18)
resl*resl 0.280741 0.368636 0.9789 10.10668
res2*res2 0.335580 0.477013 0.9356 12.08089
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res3*res3 0.307918 0.420199 0.9618 11.08506
res4*res4 0.547781 1.144021 0.3926 19.72010
res2*resl 0.219256 0.265228 0.9962 7.893212
res3*resl 0.511391 0.988482 0.5114 18.41009
res3*res2 0.368264 0.550554 0.8905 13.25750
res4*resl 0.407530 0.649635 0.8138 14.67107
res4*res2 0.692247 2.124399 0.0635 24.92091
res4*res3 0.536503 1.093205 0.4290 19.31411
VEC Lag Exclusion Wald Tests
Date: 12/07/10 Time: 17:15
Sample: 1970 2008
Included observations: 36
Chi-squared test statistics for lag exclusion:
Numbers in [] are p-values
D(LM) D(LPIB) D(LPR) D(LRES) Joint
DLag 1 10.02387 7.465968 6.207899 21.21909 49.22540
[0.040027] [0.113219] [0.184151] [0.000287] [ 3.04E-05]
DLag 2 11.38640 2.737041 6.963032 10.25695 33.99145
[0.022548] [0.602749] [0.137855] [0.036315] [0.005447]
df 4 4 4 4 16
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Résume:

Ce mémoire a pour objectif d éudier les déterminants de demande
d’ importation en Algérie sur la période 1970-2008.0n utilisant comme
variables explicatives les réserves de changes le revenu national et les
prix relatifs . Nous sommes basé sur les deux approches de modéle de
correction d’'erreur et cointégration et nous avons aboutis aux résultat
suivantes :les trois variables indépendances déterminent le volume des
importation en Algérie along terme comme a courte terme.

Motsclés:

Commerce international ; Importation; Revenu national; Prix de
consommation ; Prix d imporation ; Réserves de changes; Cointégration ;
Modéle de correction d’ erreur ; Algérie



